O SENTIDO POLEMICO DO “MENEXENO“ DE PLATAO

Pretende este trabalho fazer um cotejo entre o Menexeno
de Platdo e o Panegirico de Isécrates. A partir dai, tenta-
remos mostrar que este didlogo platénico é mais uma peca
na polémica que opds os dois mais célebres chefes de escola
da primeira metade do séc. IV A.C. em Atenas.

Divide-se em trés partes: na primeira, é estudado o
Menexeno para se dilucidar se este deve ser tomado em sen-
tido satirico ou ndo; na segunda, é apresentado o Panegirico
para se salientar a sua estrutura e objectivos; por fim, na
terceira, expomos a nossa posi¢do perante 0s dois textos
a luz das posigoes ideoldgicas sustentadas pelos seus autores.

1. O MENEXENO

Encontra-se neste didlogo um modelo de oragdo ftne-
bre entio em voga no séc. IV A.C. e que tinha os seus
antecedentes no século anterior sobretudo na oragic pronun-
ciada por Péricles conservada na Guerra do Peloponeso de
Tucidides ! e na Olimpica do sofista Goérgias.

Numa época em que florescia tal género literario, surge
todavia como insélita esta oragio em memoria dos mortos
ilustres, na producdo platénica. Insélita, porque o filésofo
em dialogo anterior, o Gdrgias?, tinha atacado a retérica.

1 Tucfdides, Guerra do Peloponeso, II, 35-46.

P

2 Veja-se, por exemplo, Gorgias, 462 b-e.
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O problema que se levanta é saber se o Menexeno pre-
tende apresentar um modelo de oracio funebre como faziam
Os retéricos ou, se pelo contrario, o didlogo é uma critica
a retérica vigente para mostrar a falta de contetido duma
manifestagdo cultural divulgada na Grécia desde o século
anterior. Mas, para se responder a esse problema é necessa-
rio analisar, nas linhas gerais, a oracdo contida no didlogo,
assim como as consideragdes de Platio no principio e no
final deste escrito.

A oragdo estd dividida em trés partes: na primeira,
celebra-se a qualidade do nascimento dos heréis mortos;
na segunda, a maneira como foram criados e educados e,
na terceira, o valor manifestado por esses mesmos heréis 3.

Atenas surge como um territério cujos habitantes sio
autéctones ndo descendendo, portanto, de qualquer povo
invasor. Terra amada pelos préprios deuses, o que faz dela
um local previlegiado da Grécia. Os heréis que sdo louvados
sao produto duma organizagio politica notavel. A oracio
lembra também as guerras lendarias sustentadas por Atenas,
as guerras pérsicas e aquelas que a puseram frente a frente
com outras cidades gregas. No final hd uma exortacdo e
consolacio aos familiares daqueles que repousam para sempre,

O Menexeno apresenta, desta maneira, os ingredientes
que eram proprios as oracdes pronunciadas em ocasides
semelhantes. O aspecto lendario e o aproveitamento da his-
téria ateniense cortando-lhe os episédios mais sombrios fa-
ziam parte das oragbes entdo pronunciadas e que contras-
tavam com aquela que Tucidides tinha posto na boca de
Péricles. Enquanto neste se falava, sobretudo, nas institui-
¢bes, na politica ateniense, os modelos apresentados pelos
retéricos eram mais empolados, forcando até os préprios
acontecimentos.

Qual o mérito de uma oragdo finebre para Platio?

Sdo oragdes longamente preparadas e deixam uma im-
pressdo profunda no espirito dos ouvintes, como por exem-
plo Sécrates, que guarda essa impressio durante quatro ou

3 Menexeno, 237 a, b.
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cinco dias! ‘. Ndo é dificil ao orador improvisar sobre estes
temas pois «se fosse necessario diante dos Espartanos dizer
bem dos Atenienses ou dizer bem dos Espartanos diante
dos Atenienses, entdo sim, era necessirio ser um bom ora-
dor para persuadir os auditores e para adquirir reputacio»>.

Esta ultima passagem parece-nos conduzir aoc conceito
que Platdo tinha dos oradores do seu tempo assim como
daqueles de décadas mais recuadas. Estes tinham tarefa rela-
tivamente facil (ndo obstante prepararem longamente os
discursos) na medida em que a sua intencdo era apenas
agradar aos ouvintes fazendo o elogio ndo sé destes como
o do tempo passado. Esta facilidade encontra-se corrobo-
rada pelo préprio Sécrates que diz a Menexeno: «ndo have-
ria nada de surpreendente que eu fosse capaz de falar, eu
que segui as ligdes duma mulher que em matéria de arte
oratéria nio era sem valor, duma mulher que, pelo con-
trario, formou muitos bons oradores, um em particular o
mais ilustre da Grécia, Péricles filho de Xantipo»®.

Sécrates quer referir-se a Aspasia que «compds a oragédo
fiinebre que Péricles pronunciou»?’. Ora Sécrates ird apre-
sentar o discurso que ouviu a célebre cortesd e que ocupa
a parte central do didlogo. Seguindo a maioria dos comen-
tadores nés vemos nesta passagem como noutras ja citadas
o aspecto satirico que este didlogo platénico reveste.

No final desta obra, Sécrates diz ao seu interlocutor:
«ndo te atrevas a denunciar-me para encontrares em mim,
outra vez ainda, o contador de numerosos belos discursos
politicos feitos por ela» a que Menexeno responde: «Tem
confianca! Ndo te denunciarei na medida em que tu me
os contares» 8,

Tanto o prélogo como o epilogo parecem indicar que

o Menexeno é uma critica, embora neste ponto os comen-

Menexeno, 235 c.
Menexeno, 235 d.
Menexeno, 235 e.
Menexeno, 236 b.
Menexeno, 249 e.
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tadores ndo estejam de acordo sobre contra quem ela &
dirigida.

Antes de tentarmos responder cabalmente a essa ques-
tdo, ndo podemos deixar passar em siléncio a posicio de
Pamela Huby® que considerou o Menexeno como uma obra
que devia ser tomada a sério, e nio como uma satira como
o pretendeu a maioria dos estudiosos que se debrucaram
sobre ela.

Segundo P. Huby, na Antiguidade o Menexeno recebeu
elogios pela oragido inserida, nio se fazendo meng¢io da
indole critica como pretende a maior parte dos autores
modernos.

Assim, Hermogenes! tinha-o na conta do mais belo
dos panegiricos, enquanto Dinis de Halicarnasso!, embora
apontasse alguns defeitos, tinha em alta estima a con-
solagdo aos familiares. Cicero 2, enquanto esteve em Atenas
viu que a oragdo platdnica era recitada em honra dos mortos.
Estas opinides e, sobretudo, o que o orador romano Cicero
contava como testemunha ocular, levaram a autora citada
a sustentar a interessante tese de que Platdo tinha escrito
0 Menexeno com uma intengao diferente daquela que apre-
sentamos.

Néo obstante a penetragio de que a autora di4 mos-
tras, ndo nos parece que os seus argumentos invalidem a
tese do tom satirico deste didlogo.

Que Hermégenes e Dinis de Halicarnasse tivessem elo-
giado a oragdo, ndo é facto que nos espante: realmente,
Platio tendo um talento literario notavel e utilizando as
regras da retérica em voga, podia muito bem conseguir
uma ora¢do de elevado nivel literario, como alids aconteceu.
Que os atenienses recitassem a oragio, em ceriménia apro-

® Pamela Huby, The Menexenus Reconsidered, in Phronesis, 11, 1957.
pdgs. 104-114.

10 P. Huby, ob. cit., pig. 105.

11 P. Huby, ob. cit., pig. 105.

12 P. Huby, ob. cit., pig. 106-7.
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priada é facil de compreender, pois retirando-se o didlogo
entre Sécrates e Menexeno, no principio e final da obra,
restava uma oragido que, como dissemos, literariamente nao
era inferior aquelas que os oradores profissionais tinham
apresentado. Tomando-se isoladamente a oragdo contida no
dialogo, esta poderia ser apreciada, ndo s6 fora do contexto
do dislogo, como também, fora do contexto da filosofia
platénica. Ora, nés fizemos notar que, no ambito do didlogo
esta surge como uma critica e na terceira parte deste trabalho
pretendemos reforgar esta opinido encarando-a dentro dos
pardmetros da prépria filosofia platénica.

Mas, antes disso, diremos algumas palavras sobre o
Panegirico de Isécrates para assim prepararmos a nossa
conclusao.

2. O «PANEGIRICO» DE ISOCRATES

Cerca de 380 A.C., Is6crates publicou um discurso
no qual teria trabalhado longamente — o Panegirico. Era
a sua obra mais audaciosa e com ela, possivelmente, queria
marcar posicdo de relevo nao sé6 na vida cultural de Atenas,
como chefe de uma escola de retérica, mas na propria
vida politica, ao apontar os rumos que Atenas deveria
seguir 8.

O seu grande objectivo politico encontra-se logo no
infcio: «...venho para dar conselhos respeitantes a guerra
contra os barbaros e a concdrdia entre nés» ™.

A sua pretensio como chefe da Escola que se quer
superiorizar é extremamente nitida: «espero ultrapassar de
tal maneira os outros que eles parecerdo nido terem dito
nada sobre esse ponto» .

13 Quanto a este tema veja-se Werner laeger, Paideia, Lisbia, s/d,
pdgs. 1029-43.

14 Panegirico, 3.

15  Panegirico, 4.
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Is6crates, mais velho que Platio, vinha sustentando
com este uma polémica a que faremos referéncia na tultima
parte deste trabalho.

A sua Escola, na medida em que ultrapassasse as outras
em virtuosismo retdrico, podia surgir como a mais famosa
e a mais eficiente de Atenas, o que queria dizer, apesar das
vicissitudes sofridas pela cidade, como a mais importante
de toda a Grécia.

A ideia mestra do Panegirico, sob o ponto de vista
politico, era o pan-helenismo, ou seja, a concérdia entre
todos os gregos cujo objectivo comum seria a destruicdo
do Império Persa®.

Nao obstante o intuito politico do escrito isocratico,
este € um elogio, seguindo também uma linha tradicional,
do papel de Atenas dentro do mundo grego. E, muitos dos
aspectos ai focados eram tema de oragbes fiinebres que os
oradores aproveitavam para elogiar os feitos da Cidade a
que os herdis mortos pertenciam.

Assim, Isécrates fala do povo ateniense como autdctone,
ocupando um solo que era o mais amado pelos deuses, mos-
trando o papel desempenhado por Atenas em guerras fabu-
losas, e nas guerras médicas, tema sempre caro aos atenien-
ses e em que os oradores se esqueciam deliberadamente do
papel de Esparta, fazendo a justificacio do Império Ateniense,
que nessa época era uma nostalgia para o cidaddo ateniense,
e terminando o grande retérico por mostrar a necessidade
de lutar contra a Pérsia e as circunstancias favoraveis para
tal empreendimento 7,

Era, pois, uma oragio que, segundo o prélogo do
Menexeno, ndo deveria ser muito dificil na medida em que
elogiava os Atenienses diante deles préprios. Era uma oracéo,
enfim, em que, ndo obstante a sua indole mais geral, pois
se apresenta como um programa politico, continha os ele-
mentos que Platdo criticava.

16  Paneginico, 129-149.
17 Panegirico, 160-166.
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3. O «<MENEXENO» COMO UM ATAQUE AO «PANE-
GIRICO» DE ISOCRATES

Ao apresentarmos sucintamente os objectivos e a estru-
tura do Panegirico de Isécrates, quisemos conduzir a nossa
conclusdo para uma tese diferente das apresentadas até hoje,
que o saibamos.

Se o Menexeno é um dialogo satirico podem-se por as
seguintes interrogacgdes:

a) ¢é pura e simplesmente uma critica 4 oragdo fune-
bre de Péricles, representando ao mesmo tempo um ataque
a sua politica?

b) ¢é uma critica, em geral, 4 retérica do séc. IV A.C.?

c) visard o Menexeno uma personalidade em parti-
cular (exceptuando Péricles)?

Karl Popper ¥, que teve o mérito de chamar a atencido
para o Menexeno, afirmou que este didlogo era dirigido
contra Péricles. Ndo nos repugna ver no Menexeno mais um
golpe dirigido contra o célebre politico ateniense; mas,
parece-nos, também, que o didlogo nio pode, de forma
alguma, reduzir-se a tdo pouco.

Como fizemos ja notar, o tom, os temas, a tdénica, ndo
sdo concordantes na oragdo de Platio e naquela que foi
conservada por Tucidides. Pese, embora, aos nomes ilustres
que defenderam tal ponto de vista, achamos estranho que
um cotejo dos dois textos levasse a essa concluséo.

A intengdo platénica, é certo, é esgrimir com a retérica
do séc. IV A.C. O que estd em causa ¢ um certo estilo de
redigir discursos e, subjacente a isso, mais profundo ainda,
é um tipo de educagido que, legado sobretudo por Goérgias,
tinha na primeira metade do séc. IV A.C., como represen-
tante maximo, o célebre chefe de Escola, Isécrates .

18 K. Popper, The Open Society and its enemies, I — The Spell of
Plato, London, 1969, pdg. 96.

19 E. Chambry considera que o Menexeno visasse talvez, Isdécrates
(na sua introdugdo ao Menexeno, Paris, 1967, pdg. 291).

4
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O grande retérico tinha ji entrado em polémica com
Platdo no Contra os Sofistas, discurso publicado em 391 ou
390 A.C. e no Elogio de Helena que teria sido publicado em
390 A. C. ou alguns anos depois. No primeiro destes discursos,
Is6crates diz: «nada me faz ver que a virtude se possa
ensinar: em geral, eu penso que nido hi nenhum método
que possa provocar a sabedoria e a justica naquele que a
sua natureza nado predispée a virtude; mas também nio
creio que o estudo da eloquéncia publica nio possa dar um
grande encorajamento e facilitar-lhe o exercicio» 2.

No segundo discurso citado, referindo-se concerteza a
Platido e englobando-o num ataque que dirige a contempora-
neos, escreve: «outros expondo longamente que a coragem,
a sabedoria e o espirito de justica nio sdo senio a mesma
virtude; que por natureza nio possuimos nenhuma destas
qualidades e que existe apenas uma ciéncia que diz respeito
a todas elas» 2.

Estas passagens deviam referir-se 4 doutrina expressa
no Protdgoras em que se expde a unidade da virtude e a
possibilidade de esta ser ensinavel 2.

A posicdo platénica contrapunha Isécrates o estudo
da eloquéncia como a paideia para formacio do homem
politico.

O que estd em causa, portanto, é o processo pedagé-
gico e filoséfico de formar aqueles que irdo gerir a coisa
publica.

Cerca de 386 A.C., ou seja, apés o seu regresso da
primeira viagem a Sicilia, Platdo escrevia a Gdrgias que nés
situamos néo no fim do periodo da Juventude mas logo no
principio do da Maturidade*, como um programa da Aca-
demia, lugar esse que, segundo Robin, seria ocupado pelo
Menexeno®. O Gérgias era uma critica severa i retdrica,

20 Contra os Sofistas, 21.

21 Flogio de Helena. 1.

22 Protdgoras, 361 a-c.

2 Quanto aos «periodos» de Platio veja-se, L. Robin, Platon, Paris,
1968, pdgs. 29-31.

2¢ L. Robin, ob. cit., pdg. 30.
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mostrando, sob o ponto de vista platénico, que esta ndo
tinha uma fundamentagio filos6fica, na medida em que o
orador, embora falando do justo e do injusto, desconhecia
0 que tais termos representavam®, A retérica surgia, pois,
como um simulacro da ética e da politica.

O Menexeno, que Meridier® coloca em 386 A.C., €
quanto a nés posterior alguns anos a essa data. Ele teria
aparecido pouco depois do Panegirico, cerca de 380 ou
379 A.C. e representaria um ataque muito mais directo,
embora sem a amplitude filosé6fica do Gérgias, mas também,
possivelmente, muito mais eficiente na medida em que Platio
mostrava aos seus contemporineos que era capaz de escrever
uma oragao fiinebre, que esta como a dos retdricos era vazia
de contetido e que, em suma, a formagido retérica pouco
valia em comparacio com a paideia filoséfica que Platdo,
pouco a pouco, ia edificando.

Em concluséo, e este era o ponto onde desejavamos
chegar, o Menexeno é mais uma peca na polémica que se
prolongava entre duas das figuras mais relevantes na vida

cultural grega, Platdo e Isécrates, e satirizava directamente
o Panegirico.

Alvaro dos Penedos

25 Goérgias, 459 c-460d.
26 M¢ridier, na sua edi¢do do Menexeno, Paris, 1956, pdg. 82.



