REGRESSO A MILETO
— A Filosofia e os Mundos
1. CULTURA DO ESQUECIMENTO

Dizia Shappley, o astronomo, que somos irmios das rochas e
primos das nuvens, assim demarcando o profundo parentesco
que se tece entre a Terra e os Céus. 1a longe, no despertar da
Europa, numa Mileto entre Ocidente e Oriente, Tales, o filésofo,
cai num pouco por distrac¢do, absorvido que andava com os mis-
térios dos astros. Consta que por entre os indisfar¢iveis risos
duma escrava que passaval!

Vinte e cinco séculos separam estas duas efemerldes per-
didas no anedétario avulso das coisas que passam. Mas também,
secretamente, algo as une, na rede que vem sendo milenarmente
urdida por uma paixio antiquissima.

O Universo & um estranho local. Deveria ser a porta aberta
aquilo que em nos curiosidade, gosto de saber, fuga ao reino das
sombras e dos medos que nos habitam desde os inicios do
Tempo. Mas aqueles que tém a ilusdo quanto a existéncia de um
caminho que os transporte em direc¢do ao essencial, rapidamente
descobrem que tanto se pode morrer de fome como de fartura.
Rodeados de milhares de enciclopédias, livros, disciplinas, espe-
cialidades, debates, parafernilia que parece ter sido inventada
pela versao digitalizada do feiticeiro de Oz, sente-se que 0s anos
voam, O tempo passa, € o objectivo € cada vez mais a sombra
duma sombra.

As vozes da sensatez dizem-nos que ndo se pode querer tudo,
a humanidade caminha por pequenos passos, que um dia talvez
nos aproximemos do segredo do Mundo, se segredo houver. Uma
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espécie de moral da abdicagdo emerge de tudo isto, confirman-
do o aforismo segundo o qual mais vale um passaro na mio que
dois a voar!

Se seguirmos esta norma o que conseguimos foi arranjar mais
um animal domeéstico para fechar numa gaiola e que acabara
empalhado no museu de Historia Natural. Mas pode recusar-se
esta moralidade pragmatica, nio querer inserir-se na logica do
cagador e da presa, apostando que mais util séra deixar os pas-
saros voar e perscrutar que destino perseguem, que horizonte os
chama e que véem la de cima, entre as nuvens e os ventos, dis-
tantes da realidade rente-ao-chdo, onde triunfa a agitacio do
efémero, da pequena historia, gritaria que nos impede de escutar
o siléncio do intimo de nos.

O que aqui se propde nao estd na Moda, mas é desejo dum
regresso A Filosofia como Meditagdo, como arte de pensar sem
pressa, sem arrogincia € sem complexos de interioridade, aberta
ao mundo mas sem o abracar como bezerro de ouro ou abomi-
nando-o como se fosse o rosto de todo o mal e perdicio das almas.

Neste como noutros aspectos, nio hd muito que inventar
quanto a Arte de Perguntar. Basta aceitar que somos herdeiros de
Efeso, de Samos ou de Abdera, reconhecendo que a questio das
“origens” e a paixdo da arche sdo exacto local onde deuses e mor-
tais se confrontam pelos séculos dos séculos. Recordo coisas anti-
gas, perdidas em alfarrabios ou nem isso, apenas lembrancas de
palavras ditas, um “fragmento”, papéis queimados pelo vendaval
da Hist6ria, mas confesso que nada disso me importa.

Prefiro os Pais Fundadores aos bisnetos que, frenéticos,
devoram o “texto notavel” acabado de sair, sempre super-actuali-
zados, trocando cumprimentos com o resto da tribo, medindo o
curriculum com fita métrica, “publish or perish”, que é assim que
deve ser.

Esta € a Filosofia Mundana que anda por ai 4 solta e quer
esconder a idade, tapando as rugas com “liftings”. Ao trocar o bor-
dao de caminhante pelo “look” Calvin Klein, produzindo mil e
uma habilidades que lhe confiram um ar cientifico, satisfara as
supremas instdncias que actualmente vociferam em nome dos
contribuintes e chegari ainda a horas 2 “vernissage” do dia. E por
aqui, eu nio vou.
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Revisitar a arche em inicios do século XXI & epistemologi-
camente inconveniente, e inserir uma dimensao do filosofar no
terreno da Cosmologia séra muito controverso. Ha mais de um
século que a reflexdo sobre o Universo pertence ao prestigiado
continente das Ciéncias Exactas. Perguntar-se-a que tem d Filo-
sofia a ver com “isto” € COMO Se€ arroga o direito de meditar sobre
um assunto que emerge nas distantes fronteiras do campo fisico-
-matematico.

Convira recordar que a distin¢ao entre Filosofia e Ciéncias ou,
num sentido mais lato ainda, entre Letras e Ciéncias tem as suas
origens nos inicios do século XVII, exponenciado-se de entio
para ca, precipitando para as brumas da memoria o “intelectual
renascentista” para o substituir pelo “especialista” que exerce as
suas funcdes em territorios bem delimitados que se concretizam
na pluralidade das disciplinas cientificas. Os primeiros descobri-
dores deste novo mundo, quer se chamem Kepler, Galileu,
Descartes ou Newton eram ainda motivados, pelo desejo dos
“primeiros principios” ao apostarem, como diria Galileu, que o
“ivto da natureza” estava escrito com a linguagem dos nameros.

Ninguém discorda que com eles se inaugurou a Ciéncia
Moderna, o experimentalismo indutivo, a formalizacdo matema-
tica das regras do Mundo. Mas esquece-se, porventura, que rara-
mente deixaram de meditar no sentido global das suas desco-
bertas e no que poderiam significar na clarificacio da teia de
Penélope, cujo grafismo procuramos desde que o Ocidente
embarcou na aventura do “Logos”.

£ somente nos dltimos dois séculos que se instalou uma
“Cultura do Esquecimento’, empalidecendo a consciéncia global
que sempre assistiu a Filosofia, como se uma “depressio metafi-
sica” fosse doenca contagiosa que coloca de quarentena todos os
que ndo abandonarem O Sentido da Totalidade. Como se issO
fosse idéntico 3 adesdo a uma Totalidade do Sentido que € o
ntcleo vital de todos os grandes Mitos e Religioes.

Jogando a defesa, pilida e escanzelada, a Filosofia anda
escostada s paredes. Entra a medo nas salas de aula, cumprindo
“programas” onde, como diria o Eca, ndo se vislumbra a “Ideia”,
sempre no temor da Portaria que mande os seus funcionarios
para o desemprego, sabendo que nao haverd motins na rua no
dia em que tal acontega...
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Ataque-se a Cultura do Esquecimento com o Elogio da
Memoria, essa faculdade pedagogicamente tio castigada que
quase se tornou criminoso defendeé-la e estimuld-la, o que é pre-
Ciso € compreender criticamente os factos, investigar e tirar con-
clusdes “préprias”,como se uma coisa tivesse a ver com a outra!
Como se fosse obrigatério estudar o que ¢€ a latitude, longitude,
altitude, conhecer mapas e escalas, quicd ter um sistema GPS,
para descobrir 0 caminho da mercearig até casa...

2. OS FUNDADORES

A Filosofia come¢ou ha 2.500 anos como “fisio-logia”, isto é,
procurava o “ Logos” da physis ou, o que vem a dar a0 mesmo,
queria saber o “Porqué da Natureza®, no sentido mais lato que
esta expressao pode ter e que é, indubitavelmente, o Cosmologico.

Atravesse-se a chamada Filosofia Antiga, procurem-se um a
um os seus nomes € o que resta das suas obras tentando encon-
trar um s6 que tenha recusado este desafio. Simplesmente nio ha,

O que ha é exactamente o contrario, 2 medida que transi-
tamos dos Jonios do século VI A.C. até as figuras tutelares de
Platao, Aristoteles e seus sucedineos. Aceite este facto, de ime-
diato deixa de ser inovador ou arrojado reabrir o “dossier” cos-
mologico no terreno da Filosofia dos nossos dias. O que parece
mais conveniente ser pensado € o motivo pelo qual a vocacio
cosmologica deixou de estar no epicentro do Filosofar.

Admitamos que agora o problema pode ser visto de forma
completamente diferente e nio se antevé outra solugao que nio
seja a de refrescar a Memoéria. Talvey depois disso se compre-
endam os motivos da “amnésia”. E, quem sabe, se nesta anilise
ndo se descobrem, como nos filmes negros da “série B”, alguns
cadaveres no armadrio.

as suas origens, o filosofar sobre a natureza dos primeiros
principios, a procura da “substincia primordial” foi a pedra de
toque dos filosofos pré-socriticos. O desejo de ver claro associ-
ado ao conceito de Teoria, apostava que o reino do Multiplo, do
caos que restou quando os grandes Mitos se recolheram ao teatro
de aparéncias dos poemas homéricos, haveria de ser a terra de
ninguém que a Razio teria de atravessar a fim de contemplar a
surpreendente simplicidade da ordem cOsmica.
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E fundamental nio esquecer que, para estes espiritos fun-
dadores do Ocidente o “Ser da Filosofia’ ndo carecia de se justi-
ficar em contraponto com as Ciéncias, uma vez que, nesta fase a
distin¢do nido faz sentido. Falava da terra e dos mares, dos vulcdes
e das nuvens, do amor e do 6dio, da justica e da geometria, das
doengas do corpo e da alma. Movia-a insacidvel curiosidade, um
prazer de saber desprovido de arrogincia ou desanimo, tipicos
das coisas que acabam de nascer.

A Filosofia nio andava de olhar no chdo nem se fechava em
casa. Percorria as ruas, aberta aos grandes espacos, sem medo e
sem temeridade irresponsavel. Quer dizer, tinha consciéncia que
o mundo € um local perigoso e que o mais belo dos bosques &
capaz de conter uma legido de predadores esfomeados. Os fil6-
sofos gregos sabiam bem que s6 podiam “distrair-se” a observar
os Céus se as muralhas da Polis ndo estivessem a desfazer-se.

Dificilmente embarcariam em falanstérios pacifistas, somos
todos amigos, todos irmios, todos boas pessoas, pois o ferro dos
Persas raramente conhecia a misericordia!

Mesmo dentro dos limites da Polis, haveria de chegar o dia
em que a Filosofia se sentaria no banco dos réus com o proces-
so de Socrates, o que mostra bem quanto pode ser incomoda
mesmo no mais favoravel dos eco-sistemas.

Os gregos reconheciam que ha na natureza das Coisas e dos
Homens uma perpétua incompletude , uma imperfeicio de raiz,
paixdo cadtica, hybris que corrdi o coragio do mundo. E a ideia
de um “Logos” prisioneiro dum corpo perecivel, sujeito a pre-
poténcia de Cronos, que o fluir do grande rio heraclitiano con-
cretiza como admiravel metafora.

Uma duvida perene instala-se no 4mago da Filosofia. O ven-
daval de sensacdes, de dias e noites, de cores e luzes é a
Realidade ou simplesmente uma Mdscara que a Razio deve
pacientemente descolar a fim de contemplar os “principios” sim-
ples e imutaveis que se escondem por trds de tanta agitacao?

A ser assim, qual o caminho a seguir, a estratégia a usar?
Conhecer ¢é analisar a multiplicidade do Mundo e construir um
pouco de Ordem nesse oceano cadtico ou consciencializar, através
dum trajecto intimista no labirinto da alma, a Lembranga de um
Tempo em que tudo estava no seu lugar e fomos expulsos, sem
saber porqué, desse Paraiso para o reino dos sonhos da caverna
platénica?
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Enquanto isto meditavam, solsticios e equinécios sucediam-se
com precisdo 14 no alto dos Céus, a Estrela Polar apontava a
norte, Sol, Lua, Mercirio, Vénus, Marte, Japiter e Saturno dese-
nhavam 6rbitas indiferentes aos “trabalbos e dias’ dos homens.
Talvez duas “ldgicas” presidissem a estas coisas e os Céus nos
apontem uma Verdade que jamais atingiriamos na Terra, assim
pensavam a maioria dos primeiros fil6sofos.

Esta percep¢do marca fortemente a filosofia grega, anunci-
ando a prazo a Teoria dos 2 Mundos®, difusamente patente na
cosmologia platonica e claramente assumida no pensamento de
Aristoteles.

Nos dois séculos que se estendem entre as Escolas Jonias e o
“Timeu” ou o “De Caelo”, jamais os gregos deixaram de parte o
grande enigma do Universo. Rapidamente passam da inocéncia
naturalista dos milésios, onde as apostas sobre a forma da Terra
se aproximam do Mito egipcio da Cria¢do, para o formalismo mis-
tico-geométrico dos Pitagéricos, verdadeiras figuras-chave na re-
volugio cosmolodgica antiga. Com estes, a ideia de astros esféri-
cos, Orbitas circulares e velocidades uniformes impde-se como
paradigma mental que s6 seri quebrado com a obra de Kepler,
em inicios do século XVII.

Foi encontrada uma teoria s6lida como poucas pois resistira
durante 2.000 anos e nem a dita “Revolugio coperniciana” a
supera, uma vez que, apesar da vertente heliocéntrica, o universo
mental de Copérnico estd mais proximo da Alexandria de
Ptolomeu que da Europa devastada pela “Guerra dos 30 Anos”.

O geocentrismo configura a imagem de marca deste modelo
cosmologico, assumindo para os “Modernos” o rosto dum mon-
struoso erro que Copérnico esconjurou. Mas ndo podemos esque-
cer que se deve a pitagbricos tardios como Filolao de Crotona,
Heraclides de Ponto ou Aristarco de Samos ideias notiveis que
vao desde a hipétese de rotacdo da Terra, do Sol ser “centro” da
Orbitas de Merctrio e Vénus, da Terra ndo ocupar o centro do
Universo, cujo expoente midximo €& o heliocentrismo total de
Aristarco de Samos, um auténtico Copérnico do mundo antigo!

Todavia, a logica dos quadros conceptuais em que tal mundo
se movia, tornou-o incapaz de dar sequéncia a visio de Aristarco,
pois tal modelo é tio violentamente antiempirico e anti-senso-
-comum, que nada mais Ihe resta que permanecer como curiosi-
dade matemadtica sepultada nos confins da Historia.
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Em todas as ordens de argumentacdo, o geocentrismo mostra-
va-se mais solido, ndo por razdes de senso-comum, mas por se
adaptar perfeitamente 2 “Fisica”, com a sua teoria das “4 substan-
cias” (fogo, ar, 4gua e terra) e a ideia segundo a qual as “coisas
pesadas’ caem em direc¢io ao local mais baixo, ai ficando em
repouso. Ora, sendo o planeta Terra composto predominan-
temente da substdncia terra, € natural que ocupe o local “mais
baixo” do Universo, ai se mantendo!

Seguindo a norma pitagérica das “formas circulares”, a Esfera
Cosmica que tudo contém, reserva o seu local “mais baixo”, isto
€, 0 seu “centro” para a Terra, tornando desnecessiria qualquer
entidade de suporte mecdnico que a impedisse de estar conde-
nada a uma queda perpétua. Esta ideia de queda repugna is nos-
sas formas gerais de pensar e sentir e s6 é resolivel através duma
compreensdo minimamente profunda da Fisica newtoniana, onde
é demonstravel a efectiva veracidade desse inaceitivel facto.

Nao sejamos, por consequéncia, excessivamente severos com
este “erro” dos gregos, pois mais de trés séculos apds Newton ter
publicado os “Principia’, sio ainda uma maioria aqueles que nio
sao capazes de reconhecer que habitamos um planeta que “cai”
em direcgio ao Sol...

Fixada que foi a posi¢io da Terra, imovel e estitica no centro
do Universo, os filésofos gregos concentraram os seus esforcos na
descoberta das leis perenes que presidiam ao Cosmos, donde
estariam ausentes as “corrupgdes” do dia-a-dia, os imprevistos, as
violéncias, a irracionalidade das coisas mortais e mutantes.

Sem duvida que a maior dificuldade consistiu na interpre-
tagao do movimento dos Planetas, devido 4 manifesta contradicio
entre os “principios coésmicos” dos movimentos circulares e os
dados da experiéncia sensivel. Para os gregos, como para qual-
quer Observador contemporineo’ examinar ao longo dos meses
ou dos anos as trajectorias celestes da Lua, de Marte ou de qual-
quer outro planeta, ndo leva a “visdo” de qualquer “circulo ima-
gindrio” desenhado sobre o pano de fundo das Estrelas.

Muito pelo contririo, o que os sentidos claramente nos reve-
lam sdo sequéncias de movimentos que tanto “avancam” como
‘recuam” ,passando por pontos praticamente estiticos, dai resul-
tando trajectérias complexas, varidveis de planeta para planeta,
mas tendo em comum o facto de nenhuma delas construir “cir-
culos” e “velocidades uniformes”!
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A consciéncia deste insolito bailado celestial estd patente na
etimologia de “Planeta”, transliteracio do vocdbulo grego anilo-
go que significa “astro errante”. Tal “errincia” é a constatacio
empirica da observacio visual dos astrobnomos antigos.

Perante esta encruzilhada, ou se aceitava a evidéncia expe-
rimental dos dados dos sentidos ou, tendo de os levar em linha
de conta, se produzia uma Teoria que explicasse como se trans-
formavam “circulos perfeitos” no perpétuo vai-vem do mundo
planetirio.

O caminho seguido é o de fazer subordinar as “aparéncias”
aos “principios”, sob pena de abrir as portas 4 imprevisibilidade
cosmica que arrasaria a eterna perfeicio dos Céus. E assim que se
pode compreender e extrema atengdo com que a antiga cos-
mologia validou a chamada “Teoria dos Planetas”, socorrendo-se
duma argumentacio duramente logica, através do instrumento
privilegiado € a Astronomia Matematica, cuja compreensio per-
mitira superar as perplexidades levantadas pela Astronomia Fisica.
As centenas de paginas e os incomensuraveis trabalhos que essa
tarefa envolve resultardio em pleno, ao conseguir demonstrar-se
que os movimentos errantes sio uma ilusdo de optica natural num
observador situado no “geocentro”. O resultado deste esforco leva a
engrengem cosmica que desmultiplica “esferas” até a Teoria se ajus-
tar 4 realidade, como acontecera no modelo de Claudio Ptolomeu.

3. SUAVE OUTONO

Nesta altura, distantes vdo os tempos da alegria dos dias pri-
maveris de Anaximandro ou Empédocles, em que a observacio
da arche produzia intuicdes fulgurantes, no limiar do simbdlico e
poético. A Filosofia ja envelheceu o suficiente para saber quio
facil é perdermo-nos no labirinto do Mundo e que a escala da
physis & desproporcionada perante a brevidade das vidas humanas.

O prazer cosmologico adia-se para mais tarde e, em vez de
ser o “principio” do filosofar, prudentemente é deixado para um
momento terminal, na consciéncia das extremas dificuldades que
levanta. As obras cosmolbgicas sio, por regra, do periodo de
maturidade ou velhice, como acontece com o “Timeu” de Platio
em que o “pensar o Mundo” converge para o limiar da divindade,
conferindo ao Universo um estatuto que leva a Filosofia as fron-
teiras da Teologia. Convenhamos que nio ¢ inocente esta apro-
ximagdo e podera ser curioso reflectirmos sobre tal parentesco.
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O primeiro facto a sublinhar é admitir, desde logo, a juven-
tude relativa da Filosofia pois, apesar de vinte e cinco séculos de
“curriculum” na cultura ocidental, ndo fara mal lembrar, a0 modo
de Roger Garaudy, que “o Ocidente é um Acidente’. O pensa-
mento grego nao inicia a Histéria, abrindo quando muito uma
“outra” Historia, a da infincia dos filhos do Logos e nada mais.

Apreciada duma perspectiva global, a “novidade” grega € espa-
cialmente insignificante, demograficamente minoritiria e cronolo-
gicamente juvenil quando comparada com a temporalidade longa
dos grandes Impérios Agrarios, quer se chamem Egipto, India ou
China.

Esta cronologia longa do mundo agririo que remete para o
inicio da era neolitica, ganha uma dimensao mais equilibrada se
comparada com o “tempo da humanidade”, tal qual a conhe-
cemos hoje, através do Unico sobrevivente, o “homo Sapiens-
-Sapiens”, com seus 40.000 anos. Olhando para este macro-en-
quadramento, o “tempo da Filosofia” corresponde a uns magros
5%. Tanto quanto se sabe, os restantes 95% da nossa sobrevivén-
cia como individuos e como espécie decorreram num tempo “pré-
logico”, sem atribuir a esta designacio qualquer dimensio valo-
rativa.

E, por consequéncia, perfeitamente possivel viver sem Filosofia,
sem “Logos”, sem “Ciéncias” e sem muitas outras coisas que
actualmente siao hiper-valorizadas. Mas viver sem Filosofia nio é
viver sem inteligéncia, sagacidade ou dimensdo afectiva e sim-
bolica. O pensar humano o enigma da morte, do nascimento, da
migracdo das aves, dum eclipse da Lua estava 14 e carecia de ser
apaziguado pelas aguas maternais dos grandes Mitos de “fun-
dacio do Mundo”. E por esta fenda aberta ao sagrado e ao di-
vino, que a comunidade se estrutura por meio duma narrativa com
coeréncia propria, até ao dia em que a “Razio” ponha em duvida
o pantedo das divindades protectoras da Grande Noite primordial.

O Ser da Filosofia obrigava ao confronto com o Mito. O Logos
€ o agente desse atrevimento que funda simultaneamente a
Filosofia, o pensamento cientifico e o Ocidente. Eis a fronteira
que os historiadores ndo se cansam de demarcar, a famosa pas-
sagem do Mito ao Logos, fazendo-o com tal empenho que nio
podemos deixar de levantar algumas suspeitas.
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A Filosofia sabe que se confronta com um adversirio
poderoso e a curiosidade optimista que quebrou a caixa de
Pandora pode deixar no desamparo as grandes dores que nascem
no coragdo dos homens. Ao fecharmos as divindades nos tem-
plos, abrimos o caminho ao crescimento duma inquietacio inte-
rior, pois a temporalidade do Logos implica a confianca no
Futuro, a ideia dum saber que se acumula ao longo das geracoes,
crenca no progresso da humanidade, com um sabor de positi-
vismo oitocentista. Pena € que a durabilidade dos individuos que
se dispuseram a filosofar seja de tal maneira precaria, que nada
mais lhes reste sendo a confianga dubiamente légica num futuro
longinquo onde um “Sujeito”, que nio é o Eu-concreto, receba as
mais-valias desse sonho ateniense.

Porque a Filosofia enfrentou o Mito, teve de construir alter-
nativas no dmago do territério desse intemporal adversario. Nesta
ordem de ideias, o problema da arche, a questio das origens do
Universo e do Homem sio absolutamente prioritarias, assim se
compreendendo o porqué dessa permanente preocupag¢io subja-
cente aos filosofos gregos. Apesar da enorme despropor¢io de
meios e de eficacia, toda a Filosofia e toda a Ciéncia embarcam,
consciente ou inconscientemente, no cendrio onde negociario
Fausto e Mefistofoles!

O filosofar & a consequéncia de um roubo as divindades fun-
dadoras, mas os humanos que a isso se atreveram parecem inca-
pazes de fazer a reparti¢io do saque, e a bola de cristal do Mito,
ao partir-se, nada mais nos deixa que a presenca duma auséncia.
Os Gregos pressentiram esse vazio, o vortice que permite o “non-
-sens”,e defenderam-se o melhor que puderam. Tales de Mileto
disse-nos que a Agua era a origem de todos as coisas, mas nio
deixou de nos avisar que o Mundo estava cheio de Deuses!! Deste
modo se possibilitava que o filésofo, ap6s o horario de trabalho
nao se sentisse muito incomodado ao ir aspirar os sagrados
vapores de Delfos.

Por tentativa e erro, tropecando e caindo, os filésofos aban- .
donaram a beira-mar e arriscaram-se sempre 2o “mais longe”, nas *
hipoteses, nas viagens, na manipulacio da engrenagem da
Natureza e, quando a noite chegava, as luzes da Polis sempre
apontavam o local onde regressar e repousar das fadigas do dia.
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Mas chegaria o tempo em que o jogo da Filosofia e as regras
da Cidade entrariam em conflito e as perguntas de Socrates teriam
de ser justificadas na barra do Tribunal. Sabemos todos que as
acusacdes de “impiedade” e “corrupg¢io da juventude” terminaram na
amargura duma taga de cicuta, sob o olhar devastado dos amigos.

Diante deste especticulo, de certa forma um “anti-presépio”
pois & o “filbo-do-homem” que morre, a Filosofia aprendeu uma
dura licio quanto aos limites do que pode ou ndo pode fazer e
do que deve ou ndo deve desafiar. Os filhos de Socrates sabem
agora que toda a claridade é o outro lado da penumbra e que
nem todas as histérias tém um fim feliz. Platdo transportara para
sempre esse desencanto e na sua obra vislumbra-se o separar de
dguas entre a Filosofia e a Polis.

A Atenas real ndo tem salvagio. Serve para viver, dar aulas no
jardim de Academos, mas € politicamente inviavel, suja, mes-
quinha e perigosa. Apesar do sucesso educacional da Academia e
da sua obra ser apontada como um incontornivel apogeu da
Filosofia Antiga, creio que pode ser vista como uma antecimara
da decadéncia, das perplexidades e aporias que se adivinham. A
crescente preocupagdo com as Utopias, as “Cidades Ideais” meti-
culosamente planeadas na “Republica’ nio sio produzidas como
projectos de reformar o presente, mas como fuga para um local
que nio existe e que sabe 0s seus contemporineos ndo enten-
derem, nem desejarem!

Nio deixa de ser simbélico que o velho Mestre visse o futuro
da sua Escola sob a direc¢io dum estrangeirado da Macedoénia,
que parecia depositirio do melhor da sua tradigdo. Nao so
Aristoteles jamais presidira 2 Academia, como se impde em alter-
nativa global 2 filosofia de Platdo.

O “logos” platonico € regressivo, inicidtico, poetico,
mnemonico, contemplativo e minoritario. O caminho aristotélico
é progressivo, aberto, prosaico, activo, sensualista e transparente,
pelo menos do ponto de vista da possibilidade do conhecimento
da Natureza. J4 no plano pritico, ético, politico e antropologico,
a “Prudéncia’ impera, como é notorio na complexidade dos con-
selhos dados a Nicomaco. Ignoro se tais “maximas” estariam na
mente do jovem principe Alexandre, a quem parece ter acom-
panhado como tutor.
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No plano politico, Alexandre visa o Universal que Aristoteles
procurava com a sua Ciéncia. Com a pequenssima particularidade
de o praticar a golpe de espada, movido por uma loégica de con-
quista que € a vinganca péstuma da confraria defensiva das
cidades gregas. Estas, desde o século VI A.C. e do tempo das
colonias da Asia Menor, sempre recuaram tacticamente perante o
grande Oriente simbolizado nos Persas. Os gregos aguentaram até
aos limites do possivel, criando espaco estratégico, ao colo-
nizarem a Sicilia e parte da costa mediterranica mais a Ocidente.

Alexandre da Macedoénia s6 é grego a superficie! Sabe que o
Poder tem uma légica propria e jamais subscreveria a ideia segun-
do a qual “small is beautiful’. A cidade-estado nio é a sua escala
e uma dimensdo geofigica empurra-o sempre mais para a frente,
em direcgdo a linha do horizonte. O limite é a inexisténcia de
Limite. Como Conquistador, um “daimon” segreda-lhe que é pre-
Ciso ndo parar € quase podemos imagina-lo 4 noite, na sua tenda,
antes de tombar de cansa¢o e embriaguez, passando lentamente
a mdo pelos mapas militares, onde j4 se avistavam as aguas do
sagrado Ganjes. Nos seus sonhos, uma, outra e outra vez, a Voz
que dizia: “Navegar é preciso, viver ndo é Dpreciso’!

O império € um “melting pot’, mistura de sim e ndo, ragas,
ideias, deuses, perfumes, paisagens, tudo era legitimo para ir mais
além, ignorando sempre os apelos dos companheiros de viagem
que aspiravam ao repouso dos guerreiros. Se é verdade que aque-
les que os deuses amam morrem jovens? Alexandre foi ouvido
COmMO pouCos.

Com a sua morte aos 33 anos, o Império parte-se, recolhen-
do-se a territorios e dimensdes mais acolhedoras, em torno das
fronteiras do Mediterrineo, onde repousard na extraordinaria
Cidade que The serve de homenagem, a Gnica Alexandria que
chegou até nés. Sob o patrocinio da dinastia dos Ptolomeus, a
razdo aristotélica ird habitar o norte de Africa, assim regressando
a Filosofia a vocagio citadina que sempre a acompanhou.

Alexandria ser4, alids, mais generosa com a Filosofia que as
Cidades gregas, pois os cofres da nova dinastia praticam algo de
similar 2 um mecenato de Estado, criando infraestruturas como o
Museu e a Biblioteca, apelando a estadias de longa duracao a
todos aqueles que desejem avancar no projecto de conhecimento
da Natureza e do Mundo. Todavia, apesar da sua extraordiniria
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produtividade, nio penso que ai se encontre O pluralismo de
perspectivas que um filosofar menos sistematico e mais “sel-
vagem” fez irromper nos tempos pré-socraticos!

O que a Escola de Alexandria consegue € potenciar até aos
litnites do possivel o horizonte epistemolégico aristotélico, parti-
cularmente nas suas vertentes empiristas, significativamente pro-
ximas daquilo que vinte séculos depois sera a revolugao cientifi-
ca Moderna. Os tempos de esplendor prolongar-se-3o por quase
trés séculos, até ao momento em que império africano dos
Ptolomeus é conquistado por Jalio César, em nome dos novos
donos dum mundo onde todos os caminhos vao dar a Roma.

4. LIVRO DO GENESIS

Apbs a conquista romana, a Escola de Alexandria tende a
entrar em tempos mais cinzentos e a incrivel sucessio de grandes
nomes ji nio & o que era nos anos dos Ptolomeus. Olhando para
além deste contexto, as correntes filosoficas ndo-aristotélicas
apostam cada vez mais na dirnensdo ética, na problemdtica do
quotidiano, enfrentando uma grande época de crise com uma
procura de recolhimento e paz interior, dai resultando o crescente
sucesso das escolas estoicas e epicuristas. Alids, dum certo modo,
ambas sdo filhas dum sentimento de desalento e desorienta¢do
face ao Futuro e também um corolario do cepticismo radical que
se instala com as “aporias’ erguidas na via do conhecimento ver-
dadeiro da Natureza, que enquadra a supressao do Juizo (epoche)
dos percursores de Pirro...

O exilio romano da Filosofia vai predominantemente nesta
direccio, como é bem visivel num Séneca ou num Marco Aurélio.
Os tempos estdo plenos para que uma nova religido desca sobre
o Ocidente e rapidamente penetre na velha aristocracia romana
de fundo republicano? profundamente descontente com 0s exces-
sos imperiais, dando sentido e esperanga as multidées a quem foi
dirigido o Sermdo da Montanha.

O Cristianismo, como todas as grandes religides, toma
posi¢io sobre o “problema das origens” e propde uma explica¢do
para o Homem, a Vida e o Universo. Tal explicacdo ndo € o tér-
mino dum raciocinio l6gico, mas um acto de doagdo da divindade
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que se “revela’ através de porta-vozes que remetem para a
tradi¢do profética judaica do Antigo Testamento e para o teste-
munho vivo do “Filho de Deus” que misteriosamente irrompe na
Historia para percorrer a paradoxal estrada que o levara de Belém
até ao Calvirio.

Quando esta mundividéncia se torna maioritiria e o
Cristianismo, apds Constantino, se afirma como religido de
Estado, estd aberto um contencioso com a tradicdo naturalista e
“logica” da Filosofia. Todo o exercicio de “pensar as origens’ tera
de se confrontar com o sabor a impiedade, uma vez que o sim-
ples facto de admitir que possam existir outras respostas para
além daquelas que foram reveladas é, em Gltima instincia €, ques-
tionar a veracidade da palavra divina e da tradi¢ao profética.

A Filosofia pouco mais resta que uma via hermenéutica,
procurando o “sentido” profundo das palavras e textos que 540 a
“Verdade’. O Logos estd novamente prisioneiro do Mito, num
movimento simétrico e inverso ao de Mileto e uma neblina de
esquecimento, sob o manto do paganismo, apagari o nome, a
obra € a memoéria de grande parte destes admirdveis fundadores
do jogo do filosofar.

Sdo estas as circunstincias que levardo ao desaparecimento
da vertente cosmoldgica do Ambito da Filosofia, nio porque a
questdo ndo exista ou ndo seja importante, mas pelo tacto bem
mais prosaico de se julgar que o “problema” esti resolvido duma
vez para sempre. Quem somos nos, afinal, para desafiar a palavra
de Deus e o Livro do Génesis?!

Nao quer isto dizer que, no longo periodo que decorre entre
0 desmembramento do Império Romano e os alvores do
Renascimento tenha desaparecido o “problema das origens”, mas
¢ verdade que sio deprimentes quaisquer comparacdes com os
tempos gregos e helenisticos.

Do ponto de vista das solugdes propostas para a natureza e
forma do Universo é notéria uma regressao a perspectivas que
muito tém de comum com os Mitos tipicos dos Impérios Agririos
fluviais de raiz mesopotimica ou egipcia, ao sustentar-se nova-
mente a ideia de “Terra Plana”, cipula celeste assente em
“pilares”, astros “empurrados” por Anjos, aceitagdo da impossibi-
lidade dos “antipodas”, por ser evidente que habitando nés, os
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“humanos”, a parte de cima da Terra, nio faria sentido uma
Humanidade de cabeca para baixo! Logo, esses locais absurdos
ou ndo existiam, ou se existissem deveriam ser desabitados e se,
por bizarra coincidéncia, “algo” 14 vivesse, certamente seria in-
-humano e monstruoso. Regressam assim os “limites da Terra’
como pré-figuracio dum Caos crescente onde habitardo
Adamastores que s6 se desvanecerdo apds as caravelas terem
transformado esses terrores em mapas com nomes de rios,
enseadas, promontérios e Cabos da Boa-Esperanca.

5. REGRESSO A MILETO

Serdo necessarios mais de mil anos até a Europa reassumir o
patriménio deixado pelos filésofos gregos, com a importante
certeza de terem sido irremediavelmente perdidas dezenas de
obras que jamais serdo recuperadas.

Ao entrar na chamada época Moderna, s6 num sentido lato a
Filosofia ocupa a linha da frente, na atitude luminosa da arte gotica,
na temeridade dos viajantes que se lancam ao grande Atlintico,
admiravel humanidade em que a curiosidade, a necessidade e a
coragem estdo um passo a frente dos medos e insegurangas.

Se aceitarmos que tais atitudes sdo a imagem do filosofar e
ndo virmos nestes factos simplesmente a gestacio das Ciéncias
Modernas, poder-se-d dizer que o espirito de Mileto realmente
regressou do exilio. Porém, se nos concentrarmos estritamente na
chamada “ Histéria da Filosofia” e, como é de regra, nos con-
frontarmos com Descartes como o primeiro filosofo moderno,
rapidamente tomamos consciéncia dum desfazamento de ritmos.
O pensamento de Descartes recupera trabalho feito por outros e
abre uma porta a Filosofia praticamente na véspera de se com-
pletar o grande edificio da Ciéncia Moderna, em 1678, com a ino-
vadora sintese newtoniana. Por outras palavras, o “logos filosfico”
acaba de comec,ar e o “logos cientifico’, comega a concluir...

Esta separacdo de 4guas que é o inicio da bifurcacio
“Filosofia-Ciéncias”, conduzird o pensamento ocidental a uma
fractura na alma que se arrasta, com crescente intensidade, até ao
séc. XX.

O grande territorio original da Filosofia é fragmentado em
regioes epistemoldgicas onde as Ciéncias se instalardo, criando
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competéncias proprias, autonomias regionais que evoluem para
Estados independentes, com as respectivas fronteiras, poderes e
actos de soberania. As “mercadorias” que traficam produzem bens
e tecnologias e t€m, como hoje se diz, “mercado”, “procura’e
prestigio. Ciéncias fisicas, Ciéncias biologicas, Ciéncias humanas,
paulatinamente constroem a megal6polis do saber contempordneo.

Aqueles que permanecem na Filosofia tém consciéncia do
enclausuramento a que estdo a ser submetidos e as suas “com-
peténcias” sao postas em questio perante uma multidio de “dis-
ciplinas” que sabem o que querem e para onde vio. E natural a
sensacdo de desconforto que resulta deste confronto, pois
inameros intervenientes neste dialogo interiorizaram como vilidas
as regras do jogo impostas por uma das partes.

E decisivo ndo encarar a Filosofia como uma “disciplina”, ndo
por motivos de ordem tictica, mas por uma questio de principio.
Aceitar que possa ser uma disciplina € obrigar a declarar com pre-
cisdo qual o seu objecto e método. Bastara pouco tempo para que
cresga a diversidade de opinides entre a confraria dos filosofos e
que o tribunal encerre a sessio condenando a “ré” ao pagamen-
to de custas e a pena suspensa.

Pelo contrario, a Filosofia € o outro lado do “pensamento dis-
ciplinar”, com ele coexistindo, mas ndo se submetendo 2 sua 16-
gica prOpria, nem mesmo numa versio “interdisciplinar” muito
em voga. Alids, a inter-disciplinaridade resulta da consciéncia dos
impasses a que leva a fragmentacio das “disciplinas”, pois o
Mundo nao € uma imensa “quadricula” onde se instalam, com
direito de propriedade vitalicia, condominios fechados e incomu-
nicantes.

Niao existe Universo dos Fisicos, dos Bi6logos, dos Médicos,
dos Psicologos, mas sim uma perspectiva fisica, biolégica, clinica
ou psicologica sobre a totalidade do Universo. O “pensamento
disciplinar” € um meio e ndo um fim, uma estratégia do “Logos”
para conhecer facetas da Natureza de extrema utilidade pra-
gmatica, mas que sdo espagos abertos ao regresso das grandes
perguntas a que talvez nunca consigamos responder.

O filosofar € a permanéncia nessas coisas essenciais, o apelo
contra a Cultura do Esquecimento que nos afoga no efémero, no
passageiro, Gltima moda, dltimo livro, “breaking news”. Por exces-
so de informagdo arriscamo-nos ao fim da sabedoria, a ndo ser
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quando a desgraca nos cai em cima e entdo 14 aparecem as fra-
ses do estilo “Esta vida sdo so6 dois dias!’,“No fando, que andamos
aqui a fazer? e outras do género, quase sempre acompanhadas
por uma soturna anuéncia dos companheiros de infortinio.

E a hora em que o “problema das origens” re-aparece da pior
maneira, como se fosse uma virose que s a passagem do Tempo
curari. Altura ideal também para a “razdo cientifica” se ausentar
apresentando cumprimentos, cruzando-se 2 saida com a chegada
dos infinitos nomes de Deus!

Num certo aspecto, é simplesmente irbnica a situagdo da
Filosofia, emparedada entre as Ciéncias e as Religides, sempre
tentada a cair para um dos lados que, cada qual a seu modo, sem-
pre “servem” para alguma coisa.

Porqué entdo persistir, a nao ser por Masoquismo, nesta terra
de ninguém, tratando de questdes que “nio servem para nada’,
justificando-se perante tudo e todos, como se estivessemos no
limiar da faléncia?

E verdade que muito deste tagarelar resulta da instituciona-
lizacio da Filosofia, da espuma revolta que atravessa escolas, pro-
fessores, alunos, poderes, vaidades e o emprego de muita gente
que ¢é olhada como devoradora de dinheiros pablicos, sem se ver
a mais-valia resultante. Raramente sdo Uteis as linhas de argu-
mentacio que pretendem dar 4 Filosofia um ar cientifico, tentan-
do mascara-la naquilo que ela ndo é. Por esta ordem de ideias,
mais valeria declarar que os filésofos sio uma espécie em
extincio, devendo ser “conservados” por razbes ecologicas, para
dar uma oportunidade aos vindouros de apreciar os derradeiros
representantes dum logro de milénios.

Na pior das hipoteses, Escolas desaparecerdo e as verbas
serdo reatectadas em algum obscuro pardgrafo do orcamento de
estado. Nio sei 0 que o Futuro nos reserva, mas tenho conscién-
cia que a distincia da civilizacdo a barbarie € bem mais curta do
que muitos possam julgar.

A Filosofia deve olhar-se como um local luminoso face as
nuvens de cinzentismo que tantas vezes visitam a Historia. Nao
disputa terrenos a ninguém, nio quer propriedades, ndo substitui
convicedes religiosas, desejando somente deixar respirar todos
aqueles que, sem pressa, procuram meditar sobre a infinitude do
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que nio sabemos. Provavelmente é um jogo que nunca ganha-
remos, até porque ndo € certo que todas as regras sejam de nossa
autoria. Mas manter o espirito aberto ao extraordinirio enigma
que nos rodeia, deixando que o prazer de saber se imponha por
nenhum outro motivo a nio ser Dporque ignoramos, é alimentar
uma parte da pequena luz que nos confortara nesta interminavel
noite.

Levi Antonio Malbo
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