I

IMPORTANCIA DA BATALHA

Quem ignora que a pri-
meira lei da hisiéria é nao
ousar dizer a menor falsi-
dade, e a sepunda nao nos
faltar jAmais valor para dizer-
mos a verdade ?

CicErO.

O nosso Alexandre Herculano (') escre-
veu a proposito de Ourique o seguinte,
que muito convém recordar néste momento:
sentrados na época da batalha de Ourique

(1) Sirvo-me da edigio da Hist6ria de Portugal
dirigida por D. Lopes (7.* ed., 1914); cir, pigg. 165 ¢
segg.
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e constrangidos pelo, s vezes bem triste,
dever de sinceridade a reduzir as suas
dimensdes verdadeiras um facto que a tra-
di¢do dos séculos aprouve cercar de fdbulas
nae menos absurdas gue brilhantes, cum-
pria-nos dar a conhecer a situagdo de ésses
homens que nos campaos do Alentejo vinham
combater com os duros cavaleiros de Afonso
Henriques», o que H. faz a seguir. Depois
véem estas afirmacdes: «4 excepcdo de esta
(o concurso das mulheres almoravides), as
circunstincias da batalha de Qurique igno-
ram-se inteiramente. As crdnicas cristas
coevas ow Gudsi coevas que a mencionam
fazem-no em bem cnrtas palavras, e nos
diversos escritores drabes que nos transmi-
tiram a histéria de Espanha neste perfodo
ndo se encontra o minimo vestigio de um
facto que pouco devia avultar no meio dos
graves acontecimentos que entfo passavam
na scena politica, tanto na Peninsula, como
na Africa, Sabemos s6 que Afonso Henri-
ques desbaratou os sarracenos........»:
«foi ganhada esta batalha, que tdo memo-
rivel se tornou com o correr dos tempos,
a 25 de Julho de 1139, Nio consta, porém,
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ao certo quais fossem as conseqiiéncias de
ela, A mais provdvel é a das devastacoes
ordindrias nestas correrias quando eram
bem sucedidas. A eudaz emprésa do prin-
cipe dos portuguéses fora, como éle mesmo
no-lo assegura um verdadeiro fossado, isto
¢, uma de essas entradas que todos os anos
se renovavam pelas fronteiras dos sarrace-
nos, e para as quais, pelas suas carfas de
foral, eram obrigados a marchar os cava-
leiros...........;» wAs circunsténcias pe-
culiares que néste concorreram, sendo o
primeiro fentado pelos portuguéses além
do Tejo e conduzido pelo préprio infante
no sertio do Gharb, aonde nunca ou rara-
mente o0s cristdos haviam chegado, contribui-
ram, acaso, para que a tradicdo engrande-
tesse pouco a pouco o sucesso, a ponto de o
tornar maravilhoso até o absurdo.»

Finalmente Herculano friza com téda a
nitidez: «se acreditarmos os cronistas anti-
gos e ainda os historiadores modernos a
batalha de Ourique foi a pedra angular da
monarquia portuguésa», pois ali os solda-
dos aclamaram monarca D. Afonso Henri-
ques.
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Fizemos propositadamente estas trans-
crigdes pois com elas fica perfeitamente
equacionado o problema da importincia da
Batalha; e nio vemos quem melhor o te-
nha posto em posigZo.

Demonstremos.

Aparte a tese da batalha se ter ferido
no Alentejo a que parece oporem-se boas
razdes de ordem estratégica (*) todos os

(1) D. Lopes escreve a éste propdsito : a hipotese
Alentejo € inaceildvel. Ndo se compreende na verdade
a expedi¢io de D. Afonso Henriques tio longe do
sen pais, e quando a linha do Tejo, com Lisboa e
Santarém, ainda estava em poder dos inimigos. Esta-
mos em 1139, A capital do condado de Portugal era
Coimbra, Leiria, Ourem ¢ Tomar cram as atalaias da
sua fronteira ao sul. QO nosso primeiro rei, que avan-
cava sempre tio prudentemente e de fito feito, seria
capaz de, cegamente e sem objectivo aparente, se
introduzir assim tio fundamente no pais inimigo?
E com certeza fazer injiria 20 seu talento militar
querer que fésse até Qurique, sé porque velhos cro-
nistas, amantes do maravilhoso, assim o pretenderam.
Ainda se compreendia o feito se fésse contra uma
cidade ou fortaleza importanie dos mugulmanos, mas
a batalha deu-se em logar &rmo (obr. cit, pdg. 166).

Qutros argumentos invoca D. Lopes mas sio
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Autores, que vou citar, s3o concordes em
aceitar, nas suas linhas gerais, as proposi-
coes de Herculano.

Assim Coelho da Rocka (*) dizia refe-
rindose & batalha de Ourique: sesta bata-
lha deve lerse na Chronica Gothorum.
Apéndice & p. 3 da Monarch Lusit. E o
documento origindrio, de onde passou
para os cronistas e historiadores, os quais
téem escrito éste acontecimento com mais
desvanecimento e maravilhoso, do que
exactidaor,

desnecessdrios para aqui; basta éste 3. & edificante:
Rodrigo de Toledo, do século XM, dedicou um eapi-
tulo especial «is batalhas insignes do rei de Portugal,
Alonso», e néle nao se faz referéncia a essa batalha,
0 que prova, nio que se nio desse, mas que ndo
deve ter tido importdncia, A tradicio ndo é, pois,
coeva com os factos que refere, mas formou-se muito
depois, e nestas condigbes nada prova a favor da
hipGtese do Alentejo (obr. cit. pig. 169; Cfr. Hercu-
lano obr. cit, pdg. 285 onde naturalmente D. Lopes
foi beber esta informagio.

) M. A, Coelho da Rocha. Ensaio s8bre a
Hist, do Gov. e da Leg. de Port., 5.2 ed., Coimbra
1872, pdg. 43, nota 1.
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Por sua vez Pinheiro Chagas (*) aludindo
as conjecturas de Herculano escreveu: was
conjecturas do nosso eminente historiador
parecem-nos altamente proviveis, mas sao
simplesmente conjecturas, e conjecturas que
sofrem contradigdo, ainda que frouxa. Nio
a levantaremos, e limitar-nos-emos a expor
a verdade, que da contenda saiu incélume
e radiosa. O ponto enquanto a nés ainda
conjectural € o seguinte: Foi ou ndo impor-
tante a batalha de Ourique em si? Entra-
ram ou nio em combate numerosas fdrgas
mucgulmanas? O ponto incontroverso é o
seguinte: a bafalha de Ourique ndo fundou
a independéncia portuguese; a batalha de
Ourique ndo teve consegiiéncias de impor-
téncia alguma. Para isso nem precisavamos
de oufras provas senio do encadeamento
de factos adquiridos sem contestagio para
a historiar.

E P. Chagas discorre do seguinte modo
para justificar as suas afirmacdes:

(1) Manuel Pinkeiro Chagas, Historia de Portu-
gal, 3.2 ed,, 1.° vol.,, Lisboa, MDCCCXCIX, pdgg. 24
e 25,
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aA batalha de Ourique foi dada em
1139 no coragio do Alentejo, e em 1147 é
que se tomou Santarém, Lisboa, Sintra,
Palmela, Almada, em 1158 Alcdcer; quere
dizer, ganha-se uma batalha tao importante,
€ nao se adquire um paimo de terreno, as
fronteiras porfuguesas nio avan¢am uma
polegada, e a torrente dos cavaleiros por-
tugueses, sulcando as provincias mugulma-
nas, reflue para aquem do Tejo, deixando
apenas no seu caminho um rasto de devas-
tagdo. Mas em troca inflige-se uma tal ligZo
aos Sarracenos que éstes fiquem para sem-
pre respeitando o territério portugués, e
que nio ousem mais franquear a linha
diviséria tragada pelo montante do ven-
cedor de Ourique? Também nio: na pri-
mavera de 1140 os mugulmanos atravessam
o Tejo, tomam de novo e arrazam Leiria,
internam-se em Portugal, e chegam a Tran-
coso, que arrazam igualmente, e onde s3o
outra vez desbaratados pelo terrivel Afonso,
que voara do norte em defesa das suas
fronteiras! Entdo porque foi finalmente a
batalha de Ourique o ponto de partida
da monarquia portuguesa? Porque nessa



64 A Batalha de Ourique

batalha os portugueses entusiasmados acla-
maram rei o seu valoroso chefe? Admi-
tamos a tradi¢do como verdadeira, a-pesar-
-das consideracdes que militam contra ela«
Mas ésse facto dava importdncia a batalha?
Daria se a vitdria tivesse de ser a gloriosa
confirmagao do titulo, se obrigasse os ven-
cidos a reconhecerem-no. Mas uma vitéria,
dez, trinta vitérias conira os Sarracenos
nada serviam para confirmar o régio titulo
ao principe portugués. Ndo eram os Sarra-
cenos que Iho disputavam, era Afonso de
Ledo que lho negavar.

Como se vé& P. Chagas vai de acordo
com a tese geral de Herculano.

Num ainda recente e¢ bem elaborado
compéndio escolar topamos com a subse-
quente afirmacio, que justifica o que sus-
tentamos acérca de Pinheiro Chagas: —
oa tritice histérica reduzin o acontecimento
as suas justas proporcdes. A batalha de
Ourique, a qual parece ter-se travado cérca
de trés léguas ao sul de Santarém, foi o
desfécho de um fossado, isto €, de uma de
essas entradas que todos 0s anos se reno-
vavam pelas fronteiras dos Sarracenos.
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Pouca importincia deverfamos atribuir a
esta jornada, se ndo fossem as conseqiién-
cias de ordem moral que parece ter ftido,
animando os portugueses a maiores empreen=
dimentosv (').

O Prof. David Lopes no seu PORTU-
GAL CONTRA OS MQUROS (*) também
escreveu: «ji oito anos antes (de 1147)
D. Afonso vencera os mouros em Campo
de OQurique. Exagerou-se muito a impor-
tincia de essa batalha e tem-se querido que
ela se travasse no baixo Alentejo...

No fasciculo XII do vol. I, referente a
1925, da revista — Brotéria—, o Snr. Luis
Q. de Azevedo faz uma série de considera-
¢Oes acérca da crénica dos Godos e da
batalha de Ourique,

Ougamo-lo porque o seu ponto de
vista, vem, no fundo, reforgar as opinides
anteriores quanto i importdncia da batalha:

(1) Vid. Manuel Paulo Meréa e Damido Peres,
Histéria de Portugal, Coimbra, 1921, pigg. 29 e 30.

(%) Vid. a obra cit, de David Lopes, Port. con-
tra os mouros, Lisboa, pdg. 37 e nota 1.
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«no € porém s6 pelos lances de esforgo e
de valor militar nela dispendidos, que have-
mos de aquilatar a importincia da batalha.
Esta aprecia-se pelo valor dos interésses e
esperangas da nascente nacionalidade nela
comprometidos, e pelo valor material e mo-
ral dos resultados nela alcancados. A morte
ou talvez sé a derrota do infante portugués
em Ourique, teria como conseqiiéncia o
naufrigio completo das suas aspiragdes e
dos homens de armas que o acompanha-
vam. Por vezes na vida dos povos, um
sucesso comum € elevado pelas circunstin-
cias, que lhe imprimem colossais propor-
goes de um grande acontecimento. Ourigue,
diz-se, fol uma correria, um vulgarissimo
fossado. Nao hd divida que o foi inicial-
mente. Mas, de stibdito, o principe que rea-
lisa a correria, com a fina flor dos seus
cavaleiros, vé-se assediado pelas forcas de
um poderoso exército, e nio deixa apds
de si, nem descendéncia, nem outros ho-
mens de armas capazes de receber a he-
ranga de responsabilidades que ésses bravos
representam, O recontro que vai ferir-se
volve-se em batalha decisiva, e de ela pende
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a vida e o futuro da nacionalidade. Diz-se
que, nesse dia, os portugueses, no delirio
da vitéria alcancada, aclamaram rei o prin-
cipe que os guiara ao triunfo. Essa aclama-
¢do ndo consta pelos documentos; mas o
valor moral, a importincia e o caricter da
batalha, vale bem, perante a histéria, uma
aclamagio que entdo tivesse sido feita pela
voz de dois ou trés mil combatentes.»

Que se pode inferir, que ilaccdes se
podem tirar de todo o arrasoado feito até
aqui quanto & importincia da batatha de
Ourique ?

Dificil € dizé-lo; para nés a falta de
documentos ou textos, que elucidem a
questio, nio permite estabelecer uma dou-
trina sélida.

Recordese o que dissemos atrds ao
perfilharmos o principio estabelecido, por
dois metoddlogos de incontestivel valor
intrinseco, em matéria de assuntos histéri-
cos: pas de documents, pas d’histoire!... (*)

Tentar determinar a importincia da Ba-

() Vid. pig. 16.
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talha por um processo indirecto é envere-
dar pelo caminho das conjecturas, que
podem ser bem faliveis; serd, talvez, mais
céomodo, mas &ste processo nido nos pode
levar 3 verdade sciéntifica!. ..

Fiquemo-nos, pois, prudentemente (*) pela
unica e talvez possivel afirmacdo, quanto a
importincia da batalha, e que ¢ a de que
ela foi um verdadeiro fossado, como sus-
tentou Herculano.

Com efeito; no Eluciddrio de Viterbo
(verb. Féro Morto) lé-se: no de 1139, e no
més de Julho, D. Afonso Henriques, intitu-
lando-se fInfante, ¢ indo de caminho para
0 fossado de Ladera, doou, e juntamente
vendeu a Monio Guimariz um casal em
Travansela, termo de Satan...; e a propé-
sito de Ladera diz-se no mesmo Elucidério

(1) FEsta regra de prudencia é de uma aplica¢io
frequente; no estudo da hist6ria, ndo a percamos de
vista, e evitaremos numerosos erros em que de outro
modo poderiamos cafr. Pelo menos nos ensinard a
nio nos transviarmos em particularidades inufeis
(Jayme Balmes, O Critério, trad. de )Jodo Vieira,
2.8 ed., 1877, pag. 86).
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gue nas inquirigdes reais se faz mengdo de
uma terra chamada Ladeya ou Ladeia nao
longe da foz do Zezere. Ou digamos que
Ladeya era o Rabagal, por onde a estrada
se encaminhava para o Alentejo. (*) «Como
quer que seja, parece fora de questio, que o
Principe D. Afonso se ia chegando para o

(1) Vid. Fr, Joaguim de Santa Rosa de Viterbo,
Elucidirio das Palavras, Termos e Frases, etc., 2.2 ed,,
MCCCLXV, tom I, pdg, 335; tom l, pig. 51. David
Lopes na sua jd cit. oor. Os Arabes nas obras de
A. H. explicando o objectivo dos fossados diz : «estas
expedi¢bes anuais tinham por objectivo destruir as
colheitas do inimigo, e dec essa vez D. Afonso Henri-
ques fer-se-ia dirigido aos férieis campos do Ribatejo,
ainda dentro do distrito de Santarém, Era atacar o
seu adversirio de flanco. Esmar haveria saido a
rechassd-la e ter-se-io batido ali. Os documentos da
época dizem «Campum Ourichs, slocum Orics, etc.,
e nao se referem a povoagio importante junto da
qual se fravasse a batalha; e esta circunstincia favo-
rece a nossa hipétese. Demais, &ste «Ourique» ficava
«no coragio da terra dos mouros», como quere a
Chronica dos Godos; e como a batalha foi sem
importéncia para os contempordneos pode nilo
ter-se formado ftradigdo lecal. Depois 6 tempo de
que dispds D. Afonso Henriques dificilmente lhe
consentia ir mais longe. A balalha deu-se em 25 de
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Campo de Ourique, onde naquéle més, e
ano langou os fundamentos sélidos & mo-
narquia lusitanar.

Pascual de Gayangos também se incli-
nou para a opinido de que Qurique nio
passou de uma escaramuga. Recordemos as
suas palavras: a...... me decidi 4 tomar
la pluma y salir 4 la defensa de la opinion
que V. sustenta, 4 saber que el suceso de
Ourique no pasé de una escaramuza..,» ()

Julho; ora em principios do mesmo més o nosso rei
achava-se ainda nos seus dominios. Prova-o a doagio
feita nesse tempo a Monio Guimariz de um casal de
Travansela em Satio que o soberano havia recebido
de Gontumiro, quando féra ao fossado de Ladera. E
dificil dizer se 0 documento foi feito em Satdo — o que
daria mais for¢a i nossa tese—, se em Coimbra;
como quere que seja, partindo nos primeiros dias de
ésse més, éle teria tempo de sobra para estar em 25
em Qurique — o Ourique dos lados de Santarém. Tal
¢ o estado da questio. O resultado obtido ndo é ple-
namente concludente, mas de éste modo o problema
fica simplificado e posio em bases positivas. Assim
um facto sem importéncia politica adquiriu importan-
cia histdrica (pag. 177).

(1) Vid. a Adverténcia apud Hist. de Port. de
A. H., ed,, cit,, de 1916, em que se inclue a carta
de P. de G.
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E, que, na verdade, nio é servindo-nos
dos dados de um Acenheiro, (') fertil em
patranhas, ou de um Anfonio Caetano Pe-
reira, (%) mentiroso e desonesto, ndo € lan-
¢ando mio, repetimos, de éstes informa-
dores, que conseguimos tragar um periodo
da histéria péfria com a gravidade, que a
deve caracterizar como, em abstracto, ensi-
nava Mabillon. Mas infelizmente o Snr. An~
tonio Cabreira, sacerdos magnus, da cor-
rente, que apelidamos de neo-tradicionalista,
socorre-se, para construir a sua tese, de
Autores de mérito e gravidade similar A
que devemos atribuir aos referidos Ace-
nheiro ¢ A. C. Pereiral... E lastimivel,
sem duvida,..

E, lamentivelmente, nio se teve em
consideragdo a regra: squando as narrativas

(1) Vid. A. nota ao Bispo Negro, apud Lendas
e Narrativas, tomo I, 12.% ed., pdg. 73.

) David Lopes, A. H., A. C. P. e a Batalha
de Ourique, estudo critico; neste estudo evidencia o
ilustre Prof. quanto A. C, P. era desleal, e quio fraco
era o seut saber e espirito critico. Também Gayangos
i4 o tinba demonstrado.
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variam, n2o nos devemos deixar atrair pela
consideracdo do nimero, mas sim pelo
mérito e gravidade dos autores, visto que
muitas vezes acontece que 2 autoridade de
um autor grave e sincero merece preferir-se
ao testemunho de cem de menos fé, porque
ésies se foram repetindo uns aos outros
sem madura discussao e deligente exame
das coisas. . .»

Pelo "exposto afigura-se-nos ter ficado
exuberantemente demonstrado que grandes
dividas se podem suscitar relativamente a
Qurique. As coisas passam-se paralelamente
como se se tratasse de saber e apurar a
localizagdo; € um caso puramente idéntico.
Por conseguinte é, indubitavelmente, grave,
gravissimo mesmo, proclamar, sem pruden-
tes reservas, que a batalha teve a mais alta
importincia e foi a pedra angular da mo-
narquia portuguesa, como querem os da
corrente cldssica.

Tal afirmagdo s6 poderia ser conscien-
temente feita se em vez de afirmagdes
supositiciamente concretas houvesse um do-
cumento ou existissem provas concludentes
de que a batalha teve uma grande impor-
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tincia. Nao as hd; tudo sdo, pois, hipéte-
ses e simples conjecturas!

Pois, tltimamente, nZo houve duvidas
em afirmar-se: a4) que a aclamagfo de
D. Afonso Henriques, no préprio campo
da batalha, em espontinea vibragio de
epopeia reflectia, claramente a consciéncia
de um povo a atingir, enfim, o seu ideal
étnico; &) que o vulto moral assumido pela
nacionalidade era de tal ordem que deter-
minou, em pouco tempo, o reconhecimento
da Monarquia pelo altivo Imperador das
Espanhas, vulto que, naquela época, s6
poderia provir de um estrondoso sucesso
militar ; ¢} que a batalha de Ourique, dentre
tantas memordveis ganhas aos leoneses e
a0s mouros, foi a tinica que a Alma Portu-
guesa vincou emotivamente, através dos
séculos, como inicio da Independéncia... (*)

() Vid. Anfdnio Cabreira, obr. cit. pig. 21;
estas afirmacdes de A. C. nio podem ser justificadas
pelos textos. Sio proposicdes que a critica histérica
niao permite. Apés os trabalhos de Herculano, David
Lopes e Gayangos nio hd o direito de fazer seme-
lhantes afirmacdes; causa-me uma certa surprésa que
se salte por cima de factos absolutamente j4 assentes/...
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Os fextos, os raciocinios légicos de
Autores de tdda a idoneidade nao permi-
tem tais conclusdes por impossibilidade de
as provat.

A imporiincia da batalha constitue, ainda
hoje, matéria para as mais amplas e largas
divagagdes, para a consirucdo de vdrias
teses, fithas de determinados conceitos pura-
mente subjectivos e pessoais, de discutivel
valor convincente e persuasivol...

De aqui um mundo de hipdteses em
que a fantasia pode crear as doutrinas mais
atraentes e enamorantes conforme a meta a
atingir. E assim organisaremos nao uma
Histéria mas uma conspiragio da mentira
contra a verdade dos sucesssos, como diria
José de Maistre.

QOutro entusiasta da corrente neo-tradi-
cionalista pesando, naturalmente, a gravi-
dade de afirmagdes, que temos de qualifi-
car de menos exactas, como as de Anfdnio
Cabreira, foi mais comedido nas conclu-
sdes do seu trabalho. Quero referir-me ao
Snr. General V. J. César (*); afirmou &ste:

() Generat V. J. C., obr. cit, pigg. 43 e 44,
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a) que a batalha de Ourique n2o teve
uma extraordindria importincia militar, pois
D. Afonso Henrigues n3o conseguiu tomar
Santarém; mas contudo repeliu os mouros,
ficando senhor do campo de batalha, o que
naqueles tempos era o caracteristico da
vitéria; &) teve porém uma grande impor-
tincia politica pois D. Afonso Henriques
vé em volta de si os mais notiveis ricos
homens de Portugal, todos vendo néle o
seu rei, chefe de uma incipiente nacionali-
dade.

O Snr. Ludovico de Menezes (*), por
seu turno, segue, a éste propdsito, uma
doutrina bem diferente. Recordemos; frisou
éle, que & excepgdo da crénica dos godos,
de que se socorreu Viferbo, a referéncia i
batalha de Ourique € leve e passageira; e
que de esta leveza e dos préprios termos
da mencao do facto na mesma crénica se
infere, que o feito se possa reduzir as
justas proporgdes de um fossado, nao longe
da linha do Tejo. A isto se juntou mais

(1) Cir. a proposta inserta no «Século» e trans-
crita de pigg. 46 a 51,



76 A Batalha de Ourique

tarde, possivelmente, o maravilhoso da
descricio de uma batalha, ocorrida depois
entre a conquista da linha do Tejo e a
conguista definitiva do Alentejo.

mais uma conjectura; no entanto bem
mais racional e aceitivel que as anteriores
defendidas, respectivamente, por A. Ca-
breira e V. J. César. Peca, porém, pelo
mesmo vicio de origem que, também se
nota naqueles; o n3o se apoiar em qual-
quer documento de onde se deduza direc-
tamente a histéria segundo os preceitos da
moderna técnica.

Concluindo; nem pelo que dissemos
Acérea da localizagio, nem pelo que afirma-
mos sObre a importincia da batalha de
Ourique podemos, no estado actual da
sciéncia histérica, avangar com uma propo-
sicio bem firme e defenida, que dissipe
toda e qualquer didvida das muitas, que
alimentam o que apelidamos de «Enigma
de Ouriquen!, ..

Esta é que é a verdade; tudo o que se
diga em contririo ndo passa de um fantas-
magérico romance. E porqué? Porque
anotre époque surtout, dont 'esprit scien-
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tifique est disposé & ne plus croire. sur
parole, mais seulement sur preuve, ne pré-
tera jamais foiaux déclamations pompeuses;
elle ne s'incline que devant I’éloquence,
bien autrement convaincante, des faits». (*)

Por isso é que nZo acharfamos palavras
mais apropriadas para finalizar éste trabalho
do que as que encerram esta verdade irre-
futdvel: #«n3o conhecermos a nossa pré-
pria histéria € de birbaro; conhecé-la,
porém, viciada, tecida de burlas e de pie-
dosas fraudes, € pior. Porque no primeiro
caso, com nio sabermos quem somos, nem
nos dizerem de onde viemos, essa mesma
ignorancia obstard a que perpetremos mui-
tos desconcértos; ao passo que se laborar-
mos no vicio de uma falsa informagio,
darémos, muitas vezes, com a meméria das
fabulas que nos tiverem ensinado, razio
sobeja e justificada a que se riam de nés». (%)

(1) Xénopol, obr. cit. pég. 53,
(8) José Caldas, Hist. de um Fog, Mort., Pérto,
1914, pdgg. VII e VI dz introd.






