UMA TENTATIVA DE INVESTIGACAO
ETIMOLOGICA DO VERBO «HAVER»

O verbo haver tem o seu qué de misterioso.
Em primeiro lugar, notemos que tio bem se
disfarca quando se algutina a outro verbo, que
é quasi preciso génio para o descobrir, Lem-
bremo-nos do que sucedeu com a descoberta
feita pelo humanista hespanhol Anténio de Ne-
brissa, da formagao do futuro rominico (nas lin-
guas em que é formado com o verbo haver)
e das dificuldades que houve na adop¢io das
suas ideas ('). Pois ainda nio h4 muito, havia re-
calciirantes, por exemplo, o célebre autor da «Fas-
cinagio de Gulfi*, o professor Bergmann, que
sustentava ndo serem os futuros nem os condi-
cionais formados com o verbo haver, mas que
provinham do pretérito perfeito latino ().

Ouiro exemplo. Tem o perfeito de andar,
em espanhol (anduvo) o verbo haver aglutinado?
Parece que tem; no entanto, hi opinides em
contririo (*).

(1) Adolfo Coelho, Teoria da Conjugacio em latim
e portugués, pag. 116.

(*) Bergmann — Cours de Linguistique, Paris, 1876,
pag. 222.

() P. ex. Commerlan y Gomez—Grammatica Compa-
rada 11:15e3 las lenguas Casiellana y Latina, Madrid, 1889,
pag. .
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Mas, em segundo lugar, tem outra singula-
ridade bem curiosa. O verbo habere latino, étimo
dos vdrios verbos Aaver rominicos (avoir, etc)
nao tem etimoiogia conhecida, Parece que em
sdnscrito, em zend, em arménio, etc, se deveria
encontrar um verbo correspondente na forma e
no semido, e tal ndo se did, Mas ao menos,
pensar-se hd, o parentesco do latim Aabere com os
gertmanicos haben, haban, etc., é evidente, Pois
nao é Os filologos s6 depois de muifas hesita-
¢bes, e nem todos, admitem esse parentesco.
Skeat ('), poem em divida, Bréal diz: “é guestio
discutida se habeo é da mesma origem gque o
germinico Aaban; ainda gue haja algumas difi-
culdades na correspondéucia das consoantes, o
parentesco ndo nos parece duvidosoy, (*). Wright (°)
admite, e também Hirt (*), aludindo no euntanto as
dificuldades.

Questao obscura, portanto. No dominio ger-
méinico ainda aparecem verbos significando Aaver
que talvez se possam relacionar com os de tipo-
haben—os verbos eigan, agan, etc, e talvez tam-
bem o verbo grego &, haver, se possa ligar
ainda & mesma familia. E o que vamos ver,

(1) Skeat—A Concise Etymological Dictionary of
english language, Oxford 1911 s. v hAave.

(*} Bréal - Dict. Etym. lat. s. v. habeo.

) J. Wright- Historical German Grammar, 1907,
1.0 vol, pag, 262.

(*) Hirt—Indogermanische Qrammatik, vol. 1.0, 1927,
pag. 335.
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Os verbos principais que temos de reiinir
{abstraindo do velho islandés, etc.) pédem distri-
buir-se por duas séries, uma contendo labial, outra
gutural, couforme os quadros seguintes:

1a latim | gético | velho alto alemio | velho inglés
sétie | habere | haben haban habban
2a latim | gético | velho alto alemdo | vetho inglés
série | Eew |aigan eigan agan

Todos estes verbos tém o sentido de haver,
possuir, e todos eles, com mais ou menos inten-
sidade, tém servido de verbos auxiliares. E' o
que vamos mostrar. Para os germinicos, apon-
temos, por exemplo, os do alto alemdo, dos quais
diz Bopp: alem do auxiliar que se tornou no
alemio moderno Aaben, serviram-se tambem do
verbo eigan para os perfeitos perifrasticos, ().

(1} Bopp-Grammaire Comparée des Langues Indo
—Européennes, tr. Bréal, 3. pag. 220.
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Em latim, o verbo habere é que devia, como
auxiliar, tomar maior extensio. J4 em época
antiga lhe aparece essa fungio (%).

Mas também em grego nos aparece o verbo
Exew, haver, como auxiliar, “A lingua dos trdgicos
construe o partecipio aoristo com o verbo &ew,
Assim em Antigona, v. 793: o xal 168 veinog. ..
Brews tapdkas “tu é que excitas (tens excitado)
esta questdo.. ou no Rei Edipo, v. 577: adehgnv
Wy &y Eew; “esposaste (fens tu esposado) a
minha irm@?, Jd& hd exemplos desta construcio
em Hesfodo (op. 42) e também aparece em prosa
(Herédoto, 1,27; Thuc. 1,68. (%).

Eis um caso bem estranho. Estes verbos,
que ndo teriam uma origem comum, viriam a
tomar, independentemente, a funcio de auxilia-
res. Seria sé pela circunstincia especial de signi-
ficarem haver, sendo entio a funcio inerente
ao sentido?

Néo serd mais légico supor-se, para explicar
essa singularidade, que os verbos tinham uma
origem comum e que, tomando as funcdes de
auxiliares, apenas desenvolviam virtualidades nela
contidas? Se fosse possivel encontrar a origem
destes verbos, desapareceria a diivida. Teutemos
€ssa pesquisa,

(1) Meillet et Vendryes—Traité de Grammaire Com-
parée des langues Classigues, 1924, por 281.
(*) Meiliet et Vendryes, id. pag. 213.
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Parece haver identidade de fungdes nos ver-
bos ser e haver. Féra do domfnio indo-europeu,
o verbo haver traduz-se por ser, em grande
mimero de lfnguas quando falta o verbo haver,
mesmo nas mais antigas. Em assirio traduz-se
i su u por é e tem (ist und hat) (*); Em hebraico
o verbo haver nido existe. E' substituido pelo
dativo precedido do verbo hajak (*) ser, etc. e
da mesma forma em drabe, o verbo haver é
substituido por ser com dativo. P. ex. Eu tenho
duas casas— Andi zandj diar (°). Até em linguas
de povos selvagens se encontra este estado.

Passando ao dominio indo-europeu, vamos
encontrar o verbo ser substituido a haver e reci-
procamente, O latitn pdéde exprimir a idéa de
posse com o verbo ser. Est mihi traduz-se por
eu tenho, eu possuo,

Por sua vez o verbo haber traduz-se em cer-
tos casos por ser {*).

O verbo &, “eut tenho, acompanhado dum
advérbio, corresponde ao verbo ser (*), e o verbo
epd, eu sou, comn dativo, é vertido por haver.

{1) Rosenberg — Assyrische Sprachlehre und Keilschri-
ftkund (A Hartleben's Verlag), pag. 163.

(" Shilling — Nouvelle Méthode pour aprendre facile-
ment la langue Eebra?que, 1895, pag. 158.

(® Cherbonneau—-Dict. Fr. Arabe, 1872 s. v. avoir.

(Y Collar—The Qate to Casar, 1898, pag. 102.

(*) Sommer—Gours Complet de Grammaire Grécque,
pag. 332,
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A propésito do francés, diz Villemain: "umna
singularidade que parece moderna ainda, é o
emprego impessoal do verbo haver pelo verbo
ser. Encontram-se também vestigios disso na
velha lingua latina (*).

Tambem, ainda em francés, os auxiliares
avolr, e éfre sio, em certos casos, dum uso
subtilissimo, havendo dificuldade em se saber
qual defes empregar, e o mesmo se di em ale-
mio com os verbos haben e sein.

Em sénscrito. o verbo bkhu “ser, tem, além

de “ser,, “existiry, “produzir,, "pertencer,,
“nascery a significagio de “obter,, bem vizi-
nha de “ter,, “haver, (%).

Pelos factos expostos se vé, pois, a identi-
dade dos verbos significando “haver, e “ser,.
Se admitissemos que na lingua comum, o pri-
mitivo indo-europeu, se dava o mesmo, oy ainda
que o verbo significando ser significasse tam-
bém haver, teriamos encontrado no verbo ser
a etimologia de habere, haben, etc.

Verbos com a significacio de ser, em indo-
europeu sabe-se gue teriamos sido *es e *bheuwa.
Este 1iltimo, emn sinscrito e zend, apresentava for-
mas que, a primeira vista, ttm semelhanga com
formas dos verbos habeo, haben, etc.

(1) Villemain-Cours de Littérature Frangaise, 4.» ed,
1820, Pag 506,
bh{) Burnouf —Dict. Classique Sanscrit— Frangais, s
V.



Vejamos o presente (omitimos o dual):

SANSCRITO ZEND
Singular

bhavimi bavimi
bhdvasi bavahi
bhévati bavaiti

Plural

bhavimas bavimahi
bh4vata bavata
bhdvanti bavainti

Imaginemos por um momento, o que nio é
legitimo, as formas sinscritas sem &. Terfamos:

havimi
hdvasi
havati etc.

formas semelhantes, evidentemente, 4s de
habeo, etc.

Foram estas semelhangas e as consideragSes
que precedem, que nos levaram 2 nossa hipétese,
Tivemos, porém, de a modificar, em virtude das
dificuldades de fazer tornar o 6k em A.

Essa transformagio de bk em h nido era im-
possivel. “Algumas vezes, diz Bopp, 0 & é um
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destrogo duma letra aspirada, e exemplificava com
mi-hi que se péde comparar & forma bhyam (*).
Também Sclileicher aceitava esia transfor-
magio, embora a julgasse muito rara, juntando,
contudo, aos exemplos dados por Bopp, o da
palavta horda, que supunha provir de bhar ().
A raridade do fendmeno obrigou-nos, sem
abandonar a raiz bhu, a uma outra ordem de con-
sideracoes, encarando mais de perto o problema.
Di-se um caso nas linguas modernas dos
grupos rominico, gerimanico e eslavo que nos
péde fornecer uma pista para a investigagio que
tentamos. E que o verbo ser em linguas désses
grupos, com uma pariicula desfgnando lugar,
toma o sentido de “haver,. Exemplos. Em russo,
na maior parte dos casos, traduz-se “haver, pelo
verbo “ser, e o genitivo do possuidor, precedido
da preposicio y (*). Ora y é uma particula de
lugar, que os franceses traduzem por chez (').
No inglés é bem conhecido o facio de que
o verbo #v be com a particula de lugar fhere, se
torna em “haver,: e idénticamente, em anglo-
saxio hi consirugdo andloga com a particula de
lugar Aer (°).

(1) Bopp—Grammaire Comparée des Langues Indo-
Européennes, tr. Bréal, 1, pag. 66.

(3 Schleicher—Compendinm der vergleichenden Gram-
matik der Indogermanischen Sprachen, Weiar. 1866, pag. 250.

(® Fuchs— Nicolas—Nouvelle Gr. Russe, 4.2 ed. 1905,
pPag

. 50,

() Fuchs—Nicolas—id. pag. 351.

(*) Sweel—An Anglo-Saxon Primer, Oxford, 1905,
pag. 79 e 95.
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Em alemio, para se traduzir o verbo impes-
soal “haver, se tem como complemento um
nome de lugar, é preciso empregar-se o verbo
sein seguido de nominativo. Ex.: H4 muitos pis-
saros nesta gaiola, es sind viele Vigel in diesem
Kdsig. A circunstancia do nome do {ugar tornou
“sery em “haver,.

Em italiano, com as particulas de lugar ¢/ e
vi o verbo “"ser, significa “haver,, Ex.: ¢/ sono,
vi sono, ha.

Estas construgGes em dominios diferentes pos-
tulam tendéncias antigas, autorizando a pesquisa
em indo-europeu de factos anilogos.

O problema pde-se, pois, de novo, com
esta forma: Em linguas de grupos diferentes
do indo-europeu, uma partfcula de lugar acres-
centada aos verbo “ser, transforma-o no verbo
“haver,. O serem os grupos independentes, indica
que essas construgdes vieram da origem.

Trata-se, pois, de procurar no primitivo indo-
-europeu wma particula de lugar que aglutinada
a0 verbo “ser, dé a base original das formas
em labial habere, haben, habban, e as formas
em gutural eigan, agan, etc.

Ainda mais: serd a mesma particula que se
aglutina para as séries em labial e em gutural,
ou serdo diferentes para cada série?

Tentdmos fazer da aglutinagio duma sé par-
ticula com “ser, a base de todas as formas a
estudar, encontrando, se nio impossiblidades,
algumas evolugbes fortemente improviveis, que
aqui ndo discutimos por nos parecer iniitil. Assim,
seguimos outro caminho: uma particula agluti-
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nada a “ser, _para as formas em labial, e outra
também aglutinada a “ser, para as formas em
gutural,

*
* L]

O ilustre professor da Universidade de Ox-
ford, Skeat, referindo-se 2 possibilidade de ligar
habere a haben, etc, diz que, se proveem
da mesma origem, a palavra indo-européa pro-
genitora seria * Khabh (‘). A mesma opinido se
encontra na Gramdtica Gdética de Friedmann (%),
e também foi sustentada por Kluge (?), etc.

A surda aspirada &% nfo é muito fregiiente
em indo-europeu, mas existiu seguramente (‘) e
deu % tanto para latim como para germinico (%),

Ficam, pois, explicados os Ak iniciais de
habeo e haben. O a nos dois verbos péde pro-
vir dum a indo-europeu ou dum schwa (°).
Resta-nos o & no verbo latino e no germinico,
que parece estar em oposicio com a lei de
Grimm, e que com esta etimologia ndo esti,

ﬁ) Skeat — A Concise etymological Dictionary of
english Language, Oxford, 1910, s. v. have.

¥) Friedmaun - Lingua Gotica, Milano, 1896, pg. 194,

%) Kiuge - Urgermanisch, Strassburg, 1013, p. 10.
- 4) H;E — Etymologie der Neuhochdeutsch Sprache,
1921, pag.

W. Wilmans—Deutsche Qrammatik Qotisch, Alt-

Mittel-und Neuhochdeutsch, 1911, 1.° vol. pag. 77.

() V. por ex.—Schrijnen-Einfiithrung in das Studium
der lngiggermanischen Sprachwissenschaft, Hefldelberg, 1912,
pag. .
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visto como a sonora aspirada bA, tanto em latim
(quando interior) como em germAnico, di & (V).

A etimologia *Khabh &, portanto, perfeita.
Mas o que é Khabh?

Apenas uma palavra forjada para a necessi-
dade de dar uma origem comum ao verbo
habeo e aos vérios haben. Dissemos acima que
o a destes verbos podia provir tambem dum
shwa (3) e nesse caso em vez de *Khabh o
étimo seria * Khbah-,

Posto isto procuremos dar uma rialidade a
essa palavra facticia.

Tentemos vér se uma particula de lugar,
aglutinada ao verbo “ser, em indo-europeu, nos
pdde dar essa forma * Khabh-,

O latim hic provém do indo-europeu *gho,
* ghe, segundo Brugmann (%), Walde (%), Hirt (*),
efc., com a adigio de *ke, mas também se tem
apresentado como seu étimo, a forma *kko (°).
Esta ultima forma, combinada com *bhewa daria,
quanto a nds, a base em questio.

Com efeito, uma forma feminina de *kho,
darfa o termo feminino latino *#4a, a que se re-

(W P: ex. — Carnoy-Qrammaire Elémentaire de la
Langue Sanscrite, Louvain, 1925, pag. 4.

™ K. Brugmann - Abrégé de Or. Comparée des
Langues Indo-Ewiopéennes, tr. fr. 1905, paq. 657.

*) Walde — Lateinisches Etymologisches Worterbuch,
1910, s. v. hic.

(Y) Hirt — Indogermanische QGrammatik, 111, 1927

pag. 12.
€ {® Walde-ob. cit, 5. v. &ic.
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fere Ernout ('), e a particula do velho-indico * ka
registada por Sommer (%).

H4, pois, formas com a que nos explicariam
o a de habere e de haben, Ainda, como se cré
que hi uma base de alterndncias @, o0 breves
também se poderia por esta via explicar os refe-
ridos @a. Mas, ainda outra hipdtese, também nos
poderia explicar o @ no dominio latino e germa-
nico, admitindo *Kliobh- em vez de *Khabh- e
néste caso o shwa proviria da alternincia a: e:
shwa (sendo 0 a e 0 € longos), base pesada. Sabe-
mos que uma vogal final (uéste caso o o de Kho)
diante da consoante simples, flujuava entre a
quantidade breve e a longa e da mesma férma
as finais longas dos primeiros tempos dos com-
postos (¥). E assim poderiamos ter fdrmas em o,
¢, shwa, dando esta Gitima f6rmas em a nas di-
ferentes linguas indo-europ€as, como jd vimos.

Registemos mais que assim como *gho ou
*kho deram formas em { e em a (hic, hac) tam-
bem se encontra no dominio itdlico o verbo
haver com i e a— em latim febeo e em osco
hipid, pruhipid, pruhipust) (‘).

Temos assim mostrade que as formas * Kha

(1) Ernout—Morphologie Historique du Latin, 1914,
pag. 124,

(¥ Sommer — Handbuch der Lateinischen Lant-und
Formenlehre, pag. 422. (Sommer tambem se refere a par-
ticula gha do veiho indico)

(® Brugmann, id. pag. 151

() Hirt — Der Indogermanische Vokalismus. 1921,

pag. 44.
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+ bh— ou *Khs 4+ bh— dariam o étimo comum
das formas latinas e germinicas do verbo haver.

A aglutinagdo a “ser, de prevérbio é de
resto, freqiientissima, Além dos exemplos que a
todos ocorrem, citemos esses factos linguisticos
nas linguas eslavas (') e célticas (*), por exemplo.

As séries em gutural pédem ser explicadas
por outro prevérbio. Um se nos afigura nas
condi¢des semdnticas e fonéticas de, unido a
* bhewa- dar uma f6rma capaz de ser o étimo
désses verbos,

Queremo-nos referir a0 prevérbhio *e, *o,
significando “perto,. “tendeuncia para, que sé se
encoutra como preposi¢io viva no indo-iraniano,
sob a forma de a longo (%)

Em grego essa preposicido aparece-nos algu-
mas vezes sob a forma de € p. ex. em €0éhw (*).

Na lingua dos Vedas, ésse a (ja vimos que
em indo-iraniano e, o, toma a forma de a)
liga-se freqiientemente a verbos, tomando o sen-
tido de “near., “towards. (°).

Também no velho persa "onde a soldadura
do prevérbio e do verbo é completa (°})» 14 aparece

(') Berneker—Slavisches Etymalogisches Worterbuch,
12 vol. 1913, pag 113, 114, 216,

{*) [Dedersen — Vergleichende Grammatik der Keltischen
Sprachen, 2.2 vol. 1913, pag. 441.

M K. Brugmann, cb. cit. pag' 491.

(3 K. Brugmann, id. ibid.

%} A. A. Macdonell-Vedic Grammar, Strassburg, 1910
pag. 410.

(*) A. Meillet— Grammaire du Vieux Perse, 1915,
pag. 131,
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entre os poucos preverbios conhecidos, com a
significagdo do francés “vers,.

Temos, pois, um antiquissimo prevérbio, en-
volvendo a idéa de lugar e que ligado a “bhewa—
(a sua juncgio a *bhews é tio fregiiente em
indo-iraniano, que muitas vezes o prevérbio apa-
rece sé, ficando o verbo subentendido) daria na
lingua comum *obhews ou ebliews, e qualquer
destas formas daria ainda, quanto a nés, o étimo
dos verbos em gutural que vimios estudando.

A permuta de labiais com guturais é maté-
ria j4 muito conhecida e discutida e tem servido
até para sObre ela se arquitectarem teorias filosé-
ficas Acerca da origem da linguagem. André Le-
fevre, p. ex. no seu belo livro (se bem que atra-
zado) Les Races et les Langues, assim se refere a
essa permuta: “Vé-se bem, em rigor, que houve
luta entre a tendéncia gutural e a emissdo labial...
essa conclusio serda mais necessaria ainda se
aproximarmos as palavras boi, bos, bous, gaus,
kuh, cow, etc. (*).

Além das séries de gutural com apéndice
labial, cuja sorte é bem conhecida, mesmo em
outras se di a futa com a tfendéncia para a
labializagdo, e também labiais manifestam a ten-
déncia para se guturalizarem. O préprio verbo
“havery, que estudamos, nos vai dar, nas linguas
rominicas, essa allernincia de labiais e guturais
que nos parece ler-se dado nos verbos do tipo
haban e do tipo agan.

(1) André Lefévre—Les Races et les Langues, Paris,
1893, pag. 10.
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Ji em poriugués nos apareciam formas do
conjuntivo como Aaja, etc. (que segundo Meyer-
Liibke, parecem derivar-se antes de haya do que
de habeo (') e no velho galego, na “Estoria
troyaas ocorre p. ex., ajo no presente do indicativo (*).

No provengal, porém, essa alternidncia é mais
evidente, O verbo aver tem af formas curiosas,
como p. ex. perfeito ale, agui (aigui) aguert,
etc.; o condicional agra, agras, etc.; o participio
agut (avut). A perifrase forma-se com o mesmo
verbo como ai agut, avia agut (*). No francés an-
tigo vemos também por ex. augrent (*), mas no
italiano e seus dialectos sio numerosissimas as
formas em gutural. Ageio ainda conhecido pelos
mais antigos escritores, diz Meyer-Liicke, cedeu o
lugar 3 forma ko, tirada de hai, ha, e imitada
de sfo, stai, sta; os factos sio mais complicados
nos dialectos. Em primeiro lugar conservou-se
em Tarento aggu, na Cdrsega accu, akkyn em
Ajiccio, agyu etc, e, remata o eminente roma-
nista que ndo se pode dizer com ceriésa se estas
formas proveem de habeo se de hayo (*). No en-
tanto parece-nos que o grande Mesire se inclina
para a ultima hipdtese em virtude da sua opinido

(1} Meyer —Liibke—Qr. des Langues Romanes, it. fr.
2.2 vol. pag. 305,

(!} ). Cormu — Grammalik der Portugiesischen Spra-
che—1006, pag. 1025,

*) Diez - Gr. des Langues Romanes, tr. fr. 1884, vol.
1. pag. 184. V. Raynouard- Lexique Roman, 1844, vol. 1,
pag. LX-LXIL :

() Diez, ob. cit. 2.2 vol. pag. 220,

(%) Meyer—Liibke, ob. cit, 1, pag. 302.
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jd exposta 2a-cerca do portuguds (e do espanhol).
E sendo assim, devemos convir que o y de hayo
era fortemente guturalizado.

Diz Bourciez: “No Sul da Gilia e desde o
perfodo romano, uma evolugio do w em gw se
produziu no interior das palavras, principalmente
nos perfeitos ltatinos habui que passou para
*abgwi... (")

Estaria assimy explicada a gutural gque apa-
rece em vdrias formas de aver? A exemplifica-
¢do com formas de debeo, nio lhe reforga, evi-
dentemente, a hipétese, pois que em debeo entra
o verbo habere (de hibeo < de habeo) sendo, por-
tanto, a mesma palavra,

Mas como explicar as formas sem u ji cita-
das e as com u acentuado? Formacgdes analdgicas?
Preferimos a evolugdo do & em gutural, regei-
tando essa forma meramente hipotética de *abgwi.

Como quer que seja, o facio é que subsis-
tem férmas como avens e agut. O resto sio hipé-
teses mais ou menos faliveis. Notemos ainda que
algumas vezes se insinua um £ desenvolvido certa-
mente pela gutural, como em aigui

Posto isto, cingindo-nos aos factos, exami-
nemos o aglutinado *ablhi— que tinhamos achado.
Para a explicagio do a veja-se o que disse-
mos a-propdsito do a de haber etc. Se em “abh—
a labial passa para gutural, temos *ag, que por
sua vez daria os verbos germinicos que nds
pretendemos estudar agan, aigan (a intercalacdo

{1} Bourciez—Elements de Linguistique Romane, 2.
ed. 1923, pag. 160 e pag. 326.
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do i como em provengal, devido provavelmente
a acgio do g) eigan, e ainda o islandés eiga, etc.

Nesta ordem de ideias, ndo surpreenderd
que pretendamos incluir o verbo &® na série
gutural de verbos significando “haver,. Conhece-
mos as dificuldades duma semelhanie tese, assim
como conhecemos o que se pensa da etimologia
deste verbo, formando, dalgum modo, opinido
assente. Ndo queremos, contudo, afirmar que
todas as formas do verbo provenham do mesmo
termo. JaA Bopp fazia derivar € da raiz Vah
transportar, e as dificuldades de formas como
oxfiow resolvia-as invocando para elas a ioter-
veugio doutra raiz oyt de sah.

No entanto concedia que, desde que se con-
siderasse £x»w e oo como da mesma raiz, se
admitisse que &w estd por oéyw, tendo perdido
0 o inicial.

Victor Henry ainda seguia a opinidio de
Bopp de que & provinha de *Fego (transportar) (*),
e também a ultima edi¢do do Diciondrio Grego
de Bailly ainda conserva esta etimologia (%).

Porém nZo é ésse o parecer dos filologos
modernos. Boisacq, p. ex. faz proceder ésse verbo
de segh (°) e Meillet afirma que £® nenhuma rela-
¢do tem com veko (‘). portanto com Fexw.

(1) Victor Henry — Précis de Qr. Comp. du Grec et
du Latim, Paris, 1888, pag, 66.

*} Bailly—Dict. Grec Frangais, 1920, s. v. Exo.

(*) Boisacq—Dict. Etymologique de la Langue Grecque,
5. V. EA.

) Meillet—Iat. 4 I'Eiude Comparative des Langues In-
do-Européennes, 1914, pag. 217.
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Mas Bopp admitia como j4 dissemos a pos-
sibilidade de duas raizes, e uma opiniio de Bopp
é¢ sempre de peso, e tanto mais, neste caso,
quanto ele considerou também a possibilidade
duma sé raiz dar as formas todas.

Mas a nossa hipdtese difere da de Bopp,
porque, embora admitindo duas raizes para as
formas de €, a primeira que supomos nio é
vah, mas sim *abh, tendo-se dado a conversio
da labial em gutural, como em agan, etc. A
raiz bhu sem prevérbio, deu, como se sabe, o verbo
grego ¢vw. Com prevérbio teria dado uma forma
e gutural, idéntica, por ex., A que se deu nas
palavras &g 89, (') que sdo, ji o dizia Leféyre,
duplos da mesma raiz (*).

Ainda um caso interessante a estudar, e que
aqui deixamos como simples interrogagdo: A gutu-
ral dos perfeitos gregos ndo seria um resto duma
antiga aglutinagio do verbo #w?

A nossa hipétese de fazer derivar os diver-
sos verbos “haver, tanto em labial como em
gutural de *bhewa com um prevérbio, ainda
poderia responder A pergunta de Hirf; pode-se
comparar o verbo gdtico aigans com 0 velho
{ndico isanas? (°)

Parece que péde. O velho sinscrito, lingua
de safan respondia 4 gutural com um s, e ao
a das outras linguas, com um #, em certos casos.

(1} Menge—Qriesch—Deutsches Schulwirterbuch, 1003,
8. v. Exig.

(*) A. Lefévre, ob. cit. pag. 278.

() Hirt—Dopellung Zusammensetzung Verbum, 1928,
pag. 320.

Em véz de safan leia-se safom.
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O étimo aik que Hirt propSe para &stes verbos,
no caso de relacionados, proviria do nosso abh
com o bh convertido em gutural e tendo desen-
volvido um #, como ji dissemos,

Agora um esclarecimento: por que razio
houve conversio de &% em gutural nas séries em
que entra o prevérbio ofe, e nio se deu isso nas
séries de *kho *khe? A prépria aspirada ini-
cial impediria essa conversdio nesta tillima série,
Quando o & (proveniente de g#) se obliterou
completamente, como, p. ex. no provencal, ji se
tornou possivel a conversio, consoante os exem-
plos que demos de abui, agui, etc.



