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Fernando Braganga Gil, sécio n.° 100 na primeira lista, Professor Catedratico
da Faculdade de Ciéncias de Lisboa, tem acompanhado activamente os qua-
renta anos de histéria da Associagao Portuguesa de Museologia (apoM, fundada
em 1965): fez parte dos corpos directivos, desde a Direccdo (1976—77) até

a Presidéncia da Mesa da Assembleia Geral (1980-81; 1982-83; 1990—92) e do
Conselho Fiscal (1978-80). Foi, igualmente, responsével — Direc¢do e Edicio
— pelo boletim da APoM — INFORMAGOES, desde 0 1.2 1 e 2, em Janeiro a Abril
de 1973 (nlimero tnico; em 1967 tinha sido publicado um n.o 1 que ndo teve
continuidade) até ao inicio da década de oitenta. Desempenhou um papel
importante na divulgacdo, na reflexao e no debate sobre as multiplas valéncias
da museologia e no papel que desempenha na sociedade contemporanea:
Desde a sua origem que a Associacaio Portuguesa de Museologia se preocupa em
contribuir de uma forma mais ou menos activa — consoante os condicionalismos
dos tempos e das vontades — para que sejam encontrados os meios que permitam
definir e concretizar o enquadramento dos museus na sociedade contemporanea

[E. Braganga Gil, Introdugao das Actas do Coléquio apom — 73).

A APOM a partir de 1965, data da sua fundagio, apresentou-se como um grande
férum museoldgico, onde os profissionais de museologia podeiam reflectir e
debater as diferentes temdticas da museologia e da museografia. Foi neste
ambiente de estudo e de reflexdo sobre as questdes museolégicas, que F.
Braganca Gil também ajudou a construir um novo conceito de museu, novas
préticas museolégicas e novos museus. Por aqui passaram os grandes profissio-
nais de museologia com quem o Professor Braganca Gil partilhou as suas
preocupagdes e saberes museoldgicos. Da equipa do boletim ApoM — INFORMA-

¢OEs, do qual foi director, faziam parte Sérgio Guimaries de Andrade (editor),
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Maria José de Mendonga, Natélia Correia Guedes, Maria Manuela Oliveira
Mota, Maria Alice Chicé, Rafael Calado, entre outros sécios; ou membros das
direccdes, como Ernesto Veiga de Oliveira, Irisalva Moita, Carlos de Azevedo,

Margot Dias, Clementina Quaresma, Fernando de Almeida, e muitos outros.

Acompanhou sempre de perto a vida da Apom, tomando posigoes criticas no
que respeita ao seu funcionamento e participagao dos sécios. A esse propdsito,
em 1977, no editorial da APOM — INFORMAGOES, n.° 14-15, diz: Contudo ndo
esquecemos que qualquer Associagdo é o que os seus membros querem, podem ou
sabem fazer dela, e a ApoM ndo escapa a esta verdade banal. Os érgaos directivos
nao sao — nem deveriam ser — mais que o reflexo das aspiragaes e anseios das
da massa associativa, os quais deverdo interpretar e concretizar através das suas
realizacoes. Cabe, assim, @ TODOS 08 sécios participar e criticar a actividade da
APOM e contribuir com ideias e realizagdes para que a nossa Associagdo seja real-
mente um local de encontro e reflexio de todos os interessados em Museologia.

E continua, apontando o futuro da Associacdo para a dindmica dos museus,
como instituicdes vivas e evolutivas, atentas as necessidades e preocupagoes da
sociedade contemporanea: O futuro da Associagdo de Museologia como socieda-
de viva que congregue os esforgos daqueles para quern o Museu ndo é apenas um
local de trabalho mas uma instituicio que concretiza uma certa participacio na

evolugdo cultural da humanidade, disso depende.

Durante varios anos lutou pela existéncia de um Museu de Ciéncia em Lisboa,
que viria a ser criado pelo Decreto-Lei n.° 146/85, de 8 de Maio. Através de
Coléquios da apom e do boletim apomM — INFORMAGOES defendeu e divulgou
o projecto museoldgico, os contetidos e o programa. Em 1975, no Coléquio da
Figueira da Foz “Museus para Qué?” ao mesmo tempo que chamou a atencdo
para a importancia e necessidade desta instituigio museoldgica para a cidade
de Lisboa, define o Museu do seguinte modo: A ideia implicita na criagdo de
um tal museu consiste em proporcionar uma apresentagdo inteligivel da Ciéncia
e sua evolugdo, bem como das suas implicagdes técnicas, culturais, sociais e econd-
micas na vida das populagdes, seja de uma regido, de um pais ou de toda a huma-
nidade. A sua comunicagio intitulada “Museus de Ciéncia, para qué?, para
além de desenvolver os conteudos, caracteriza este tipo de museus: Os Museus

de Ciéncia e Tecnologia devem, assim, apresentar o material e o equipamento de
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trabalho utilizado pelo Homem através da sua Histéria, bem como os resultados
da investigacao cientifica e desenvolvimento tecnoldgico do presente, juntamente

com o0s instrumentos e instalagoes experimentais que os tornaram possiveis.

Em 1976, no Coléquio apom 76 — Panorama Museoldgico Portugués: carén-
cias e potencialidades, realizado no Porto de 1a 5 de Dezembro, insistiu no seu
projecto museoldgico ao apresentar o tema “Para Quando um Museu de
Ciéncia em Lisboa” Justificou, igualmente, através de uma proposta inovadora,
a criagdo de museus de ciéncia em Lisboa e Porto, embora jd existindo um
Museu Nacional da Ciéncia e da Técnica, em Coimbra: A numerosa populacdo
destas duas cidades, a elevada e diversificada massa estudantil existente nas suas
dreas de influéncia, o ambiente cientifico e cultural que nela necessariamente
deve existir, plenamente o justificam. Vai ainda mais longe, ao propor uma
maior descentralizagido deste tipo de unidades museolédgicas distribuidas pelo
territério nacional: A partir destes trés centros, a acgdo dos Museus de Ciéncia
poderia ser estendida as restantes localidades do Pais, através de uma estreita
colaboragdo com os organismos educativos e culturais nelas existentes, nomeada-
mente 0s museus regionais e municipais onde, em exposicoes tempordrias ou
mesthno etn secgdes permanentes, se poderia exercer uma incisiva acgdo educativa
da ciéncia e tecnologia, das suas aquisicdes, da permanente interacgio e interdepen-
déncia entre Ciéncia e Sociedade, em suma, na criagio de uma mentalidade cienti-
fica generalizada inserida na vida quotidiana. Ficou aqui tracado o caminho
para uma musealizacdo de objectos da ciéncia e da técnica, da cultura cientifi-
ca, numa perspectiva inovadora e criativa, levando a uma intervengio cientifi-
ca no campo da museologia com o objectivo de instalar novas unidades. Esta

¢ uma pratica museoldgica presentemente seguida em varios paises que estdo a
descentralizar as colecgdes, aproveitando espacos museoldgicos para apresentar
exposigdes tempordrias. E uma forma de rentabilizar os recursos humanos

e materiais nacionais e locais, em vez de seguir vias, ditas inovadoras, mas que
nao passam da importacdo de exposicdes desenraizadas. O Professor T.
Braganga Gil tracou o rumo, construiu uma linha coerente e necessdria para

o desenvolvimento cultural, cientifico e técnico dos cidadios. Outros vieram

e importaram exposi¢des encaixotadas, desprezando os recursos nacionais —
patriménio cientifico e técnico, conhecimentos e profissionais de museologia

— e ignorando todo o processo museoldgico que estd na base dos museus de
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ciéncia e técnica. Pois estes museus constroem-se a partir de um patrimonio,
de uma histdria, de equipas multidisciplinares e da utilizacio de novas técni-
cas e praticas museoldgicas. Ainda no Coléquio aApom 76 colocou em destaque
o valor educativo e museoldgico das demonstragdes experimentais automatizadas

aplicadas nos percursos expositivos dos museus de ciéncia e técnica.

Em 1978, publica no boletim ApPoM — INFORMACOES, n.° 19—21, 0 texto da confe-
réncia “Para um Museu da Ciéncia na Universidade de Lisboa” realizada na Facul-
dade de Ciéncias da Universidade de Lisboa em 29.06.78 e integrada na semana
comemorativa dos centendrios de Pedro Nunes e Alexandre Herculano. Foi repe-
tida na apom, em sessio de estudo, realizada em 5 de Julho de 1978. Define mais
uma vez os contetidos do Museu de Ciéncia, e justifica a sua tutela: Contudo, julgo
ser hoje iricontroverso que cabe a Universidade as seguintes quatro fungoes: Ensino

Superior, Investigacao Cientifica, Servigos a Comunidade e Extensiao Cultural.

Penso nao haver diividas que um Museu de Ciéncia do tipo aqui preconizado se
enquadra perfeitamente nesta tiltima responsabilidade que a Universidade tem

perante a populacio que serve.

Em 1978, participa no Coldquio apoMm 78 subordinado & tematica “Museus
Universitdrios. Sua insercdo activa na cultura portuguesa’, realizado em
Coimbra, de 29 de Novembro a 3 de Dezembro. O tema da sua comunicagio
foi “Museus de Ciéncias Exactas no Ambito dos Museu Universitérios”. Nesta
comunicacdo apresentou o conceito de Museu Universitario e a sua relacao
com as institui¢des habitualmente designadas por Museus de Ciéncias e
Tecnologia. Referiu ainda as ideias em que baseard a realizacdo do plano do
Museu de Ciéncia que se pretende instalar na Universidade de Lisboa: Ele
consiste, essencialmente, em procurar uma harmonizagdo, ao longo das suas exi-
bigdes e actividades complementares que delas derivam, entre a apresentagio do
desenvolvimento historico das ciéncias exactas e a compreensio dos seus principios,
dos seus métodos, da sua incidéncia na sociedade, a luz das mais recentes ideias.
Por outras palavras, procurar-se-d que o Museu da Ciéncia da Universidade de
Lisboa nao seja apenas um Museu de Histéria das Ciéncias nem uma exibigio
diddctica das ciéncias exactas; procurar-se-d, sim, realizar wma integragdo cons-

tante destes dois modos de abordagem do conhecimento cientifico.
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Outra questao que esteve no centro das atengdes e preocupagdes de E
Braganga Gil foi a formagao de muse6logos e dos quadros de pessoal dos
museus. Assim, em 1977, no boletim ApoM — INFORMACOES, N.° 17, de
Outubro-Dezembro, apés um historial sobre a formagao para Conservadores
de Museu iniciada com o Estigio em 1932, remodelado em 1953 e depois com o
Curso que funcionou de 1965 até 1974, dirigida para museus de arte, histéria,
arqueologia e museus mistos, propde uma alteragio nos contetidos: Pensarmos
que este panorama, no que respeita d formagao museoldgica, deve ser profunda-
mente alterado, de modo a fornecer a todos os futuros Conservadores de Museu
uma sélida preparacio de base e a permitir uma ulterior preparagio. S6 assim
eles poderdo exercer eficazmente a sua actividade profissional, ndo apenas nas
instituicoes que abrangem aqueles dominios da cultura, mas noutras, como sejam
os Museus de Histéria Natural, de Ciéncias e Técnicas ou de Etnologia. Seria um
curso universitdrio com a duragio de dois anos: No primeiro, comum a todas as
especialidades, o aluno frequentaria disciplinas, trabalhos prdticos, e semindrio
no dominio da Museologia Geral, isto é, adquiriria os conhecimentos e a forma-
¢ao necessdrios a qualquer conservador de Museus, seja qual for a especialidade e
o0 dominio de acgao deste. No segundo ano, o estudante obteria uma formagio de
Museologia especializada e de investigagio dentro da drea que escolheu, em
estreita ligagao com determinados museus que funcionariam, para o efeito, como
auténticos museus-normais. Para além da licenciatura em Museologia, previa
também cursos para monitores de servigos educativos, auxiliares — técnicos,

documentalistas, pessoal administrativo, guardas e outros.

Na sequéncia de uma resolugio tomada no Coléquio apom 75 foi constituido
um grupo de trabalho para estudar um projecto de um curso de Museologia
para apresentar aos 6rgaos de decisao nos dominios da Cultura e do Ensino
Superior. O Professor Braganca Gil fez parte deste grupo de trabalho da apom
que em 1977 apresentou ao Primeiro Ministro do Governo da Republica Portu-
guesa a “Proposta para uma Licenciatura em Museologia”. O Curso dependeria
da Universidade, ficando na tutela de um Instituto Universitirio de Museologia.
Foi um acérrimo defensor deste tipo de Instituto. Em debates sobre a forma-
¢do de profissionais de museologia colocava sempre este assunto, justificando

a sua necessidade para que os museus fossem de facto diferentes: as instituicoes
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com este nome devem ser efectivamente centros de divulgagdo e investigagio da
Cultura e ndo apenas, como sucede frequentemente, meras exposicdes estdticas
de objectos. Neste mesmo n.° 17 da APOM — INFORMAGOES apresenta um texto
— “Consideracoes sobre a Necessidade de um Instituto de Museologia” —
onde reforca este modelo de organismo dependente da Universidade que seria
responsavel por toda a formagio e pela coordenagio das actividades dos museus:
Além da formagdo do pessoal a vdrios niveis, este Instituto deveria ainda coordenar
as actividades de todos os museus e servir de suporte a sua acgdo cultural e cientifica.
De facto, mais tarde, estas preocupacoes foram em grande parte resolvidas
através criacdo do Instituto Portugués de Museus, e de cursos de pés-graduagao
em Museologia, primeiro no dambito do 1ppc (Instituto Portugués Patriménio
Cultural), no inicio da década de oitenta do século xx (apenas um curso de dois
anos) com o apoio da ApoM, nomeadamente com o Professor Braganca Gil, e,
depois, alguns anos mais tarde, perante indecisdes do 1ppc em dar continuidade
a este modelo de curso, as universidades chamaram a si a formagdo. Hoje, através
da realizacio de cursos de mestrado e de pés-licenciatura em varias universida-
des do pais, a formagdo de conservador de museus/musedlogos estd garantida;

enquanto que os outros niveis de formagdo ainda nao foram contemplados.

O grande poder de intervengio de F. Braganga Gil tem contribuido extraordi-
nariamente para a sensibilizacio e consciencializagdo para as questoes do
patriménio cultural. Recordamos o editorial do boletim ApoM — INFORMA-

COES, n.° 11-13, Maio — Outubro de 1976 quando coloca a seguinte questio:
Para quando a protecgio eficaz dos nossos bens culturais?

Estd em perigo uma grande parte do patriménio nacional!

Contudo, quantas vezes temos ouvido citar — por personalidades dos mais varia-
dos quadrantes politicos e com os mais diversos fins — “Os nossos oito séculos de
histéria”... Mas qual tem sido a real preocupagio pela defesa efectiva— e eficaz

— dos testemunhos desse “passado” quase milendrio?

Que medidas realmente eficientes tém sido tomadas para proteger os museus,

as bibliotecas, os paldcios, os monumentos menos espectaculares — como sdo a
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maior parte dos testemumnhos arqueoldgicos — contra o roubo, o incéndio, as

degradacdes naturais, a simples ignordncia?

As suas atitudes perante os bens culturais sio sempre de aten¢io e de preocu-
pagdo quando se encontram em situagio de risco e abandono, Quantos comen-
tdrios criticos ouvimos sobre o patriménio cultural, quer durante os debates
dos Coléquios da apom, quer durante as visitas de estudo promovidas pela
Associagdo? Tem sempre para dizer, no momento certo, umas palavras de cariz

didéctico-pedagdgico.

F. Braganga Gil demonstrou sempre uma grande disponibilidade para partici-

par nas diferentes actividades da Apom. Para além de ter feito parte dos corpos
gerentes e de ter assumido a direccdo do boletim durante virios anos, participou

na revisao dos estatutos, em 1976, e foi membro de Jiri dos Prémios ApoM 2000

Hoje, continua com uma postura de sdcio responsdvel, participando nas acti-

vidades sociais e culturais da ApoM, como membro do conselho consultivo.

Sitio — Nazaré, Julho de 2005
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