ENTRE O TOPOS E O LOGOS

Acerca do problema do sentado em Ciéncias Humanas

1 — O conflito das cientificidades

Desde Dilthey que o campo das Ciéncias Humanas ndo tem
deixado de se debater perante a alternativa epistemoldgica con-
signada no tema da «explicagdo ou compreensdo». Ora esta alter-
nativa nem ¢ nova nem sequer exclusiva das Ciéncias Humanas,
De facto, no essencial, o espirito” das criticas normalmente dirigidas
as tentativas de dotar de estatuto cientifico as pesquisas sobre
temas humanos € o mesmo da critica hegeliana a ciéncia galilaico--
newtoniana, O que gostariamos de mostrar ¢ que esse debate ¢é,
dominantemente, imaginario, constituindo, por um lado, uma diver-
géncia da questdo do sentido da ciéncia e por outro, um quadro
de analise que conduz ao esquecimento de problemas fundamentais
existentes em qualquer uma das concepgdes de «ciéncia» em disputa.

De certa maneira, todo este debate ¢ interno ao pensamento
kantiano, sendo esta, alias, uma das razdes da actual voga de Kant
A emergéncia da questdo* kantiana da ciéncia, do sentido, das
suas relacdes, bem como dos limites do conhecimento &, como se
sabe, o reflexo tedrico de um acontecimento que, embora situado
a um outro nivel, vai apontar a Kant o caminho» da superagéo
do que ele descobre nao passar de uma crenga ingénua: o poder
absoluto e ilimitado da razdo, tal como era exercitada por Leibniz
e Wolfl

Newton, diferentemente de Descartes, partia dos factos e ndo
de principios; este ¢ um dos pressupostos basicos da concepgao
moderna da ciéncia, preocupada com a elaboragdo de modelos,
preferencialmente matematicos que, uma vez aplicados, conseguem
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estabelecer relagdes de constancia entre os fendmenos, A ciéncia,
na sua concep¢do moderna, proibe-se de falar dos principios, da
relacdo entre os modelos e os fendmenos como condi¢do das suas
fundamentagdes respectivas e €, precisamente através desta recusa
que obtém um discurso coerente,

A Critica da Razdo Pura como discurso da limita¢do do
sentido, parte daqui; a filosofia critica é aquela para a qual o
sentido é limitado pela possibilidade de o> dizer, no espago que
vai do transcendental a-topico ao real a-légico. Sendo assim, o
trabalho de Kant é o de conciliar um saber exacto mas que nédo
toca o sentido e um saber que se instala no sentido, mas que, para
ser exacto, necessita de recorrer ao dever ser como fundamento
quer da metafisica, quer da propria moral . Kant liga assim ciéncia
e filosofia pela instauragao do lugar transcendental onde sentido
e conhecimento se resumem na questdo das suas respectivas con-
dicdes de possibilidade. Encontra-se em Kant uma espécie de
partilha do Logos: a distingdo entre Entendimento e Razdo; mas
ao mesmo tempo, esta partilha é mais aparente do que real, ja que
a Razdo (pratica) ndo prescinde de uma fundamental elaboracdo
mimética em relagdo ao Entendimento.

A partir de Kant, assiste-se a uma dualidade de caminhos.
Num, que parte da Critica da Razdo Pura, o Logos é, automati-
camente, o L0ogos cientifico; a legitimidade do dizer ja ndo ¢ ava-
lizada pela propria natureza do Logos enquanto' identidade do
dito e da razdo, ja ndo ¢ diferido para um fundo universal e
necessario onde os actos e as proposi¢des adquirem sentido pela
sua autenticidade, mas antes interrogado ao nivel das condigdes
de razdo dos principios orientadores da actividade pela qual o
homem faz o real falar. A filosofia passa de metafisica a teoria
do conhecimento ou seja, abandona a interrogacdo do ser nas suas
manifestagdes para se preocupar com a natureza da adequacgéo
de certas representacdes enquanto” manifestacdes do ser. Esta pers-
pectiva, no mesmo movimento em que funda a teoria do conhe-
cimento, prepara claramente o que ha-de ser, com o Positivismo,
a sua propria anulagdo: a legitimidade exclusiva do discurso
cientifico.

A teoria do conhecimento € assim a sobreposi¢do e anulagdo
mutua da Hermenéutica e da Semiotica no lugar onde é possivel
falar, isto é, nas dimensdes de uma ou outra forma aristotelizaveis.
Deste modo se consuma a partilha do Logos. De agora em diante,
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ao lado da ciéncia, lugar da significagdo plena, teremos o sem fundo
do sentido que, por ndo poder significar-se — de acordo com os
canones da significagdo — se perde nos paradigmas teologicos
ou ontoteologicos de uma hermenéutica sem semiotica (e mais
recentemente, de uma semiodtica sem hermenéutica)* Eis os mean-
drosos circuitos onde o sentido do saber se perde num saber — o
paradigma do saber — que é saber antes de saber o que quer
que seja. Tal o sentido da ciéncia que por isso se autonomiza
da propria questdo da legitimidade através da constituigdo de
circuitos auto-fundamentados de significagdo e verificacao,

O outro caminho escolhe a totalidade do kantismo, o seu
sistema; serd a opc¢do hegeliana que situa o saber cientifico no
plano do quantitativo e, considerando que a auténtica ciéncia visa
o qualitativo, a identifica Gltima e plenamente com a Filosofia (*)+

Como se vé, a nogdo* de «ciéncia» esta longe de ser pacifica.
Mas se o debate entre estas concepgdes de «ciéncia» ndo possui
muita realidade teorica, ele expressa bem a forca de uma luta de
morte pela verdade, E perante o discurso- cientifico* que parece
ndo se abalar muito- com o seu caracter de verosimilhanga, as
Ciéncias Humanas impdem uma deslocagdo na questdo do sentido
da ciéncia que se torna agora interno ao proprio processo* de
desenvolvimento tedrico> destes saberes. As Ciéncias Humanas des-
tacam-se assim, no seu emergir historico, quer das Ciéncias da
Natureza quer da Filosofia. Das primeiras, na medida em que
parecem ndo poder desenvolver-se sem dizer a significacdo; da
segunda porque a Filosofia vé o sentido da ciéncia nao do ponto
de vista do saber, mas do ser. Ora, muitos dos objectos das
Ciéncias Humanas sdo puros objectos de sentido: textos, discursos,
mitos, acgdes. Como, portanto, simplificar, isto ¢, imaginar con-
tornos formais sem que isso implique a anula¢do do préoprio objecto?
Dai as davidas rapidamente langadas sobre o Positivismo e a sua
tentativa de organizar os enunciados respeitantes ao homem e as
suas actividades, a maneira das Ciéncias Naturais. O projecto
Ue Dilthey insere-se precisamente neste ponto. Talvez que utili-
zando um outro tipo de metodologias fosse possivel organizar

C') Cf. v*g., Hegel, Précis de Vencydopédie des sciences philpsophiques,
§ 246, nota e § 259, nota e La phénoménohgie de 1'esprit, Préface, III, 2.
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coerentemente ¢ produtivamente aqueles enunciados* Mas parte
das dificuldades desta posigdo originam-se igualmente aqui: € que
se trata de uma tentativa de dotar de legitimidade por analogia
com as legitimidades vigentes os enunciados perdidos no> sem fundo
do sentido»

2 — O cientifico e o ndo cientifico

O que caracteriza a ciéncia ndo ¢ a aplicagdo de uma causa-
lidade universal e directa, mas a constitui¢do' de objectos tedricos
especificos desligados das grandes nomeacdes objectais, a utiliza-
¢do contextualizada dos conceitos, a constituicdo de projectos espe-
cificos de pesquisa e a capacidade, pelo menos relativa, de efectuar
constantes revisdes dos seus procedimentos,

O que o Positivismo defende e se afigura como inaceitavel
ndo ¢ a exigéncia de abordagens cientificas, mas o monismo meto-
dolégico. Numa primeira aproximagdo, a recusa deste monismo
assume a forma da partilha que referimos atras* Todavia esta
partilha, colocando-se aparentemente ao lado do pluralismo, en-
cerra em si um certo monismo identificavel com a ciéncia no sentido
forte. Dai que ndo seja a este nivel que nos parece mais adequado
discutir a questdo do monismo, mas num outro, mais geral, que
inclui as proprias ciéncias fisicas.

De facto, sabe-se, sobretudo depois de Heisenberg, que algu-
mas das nogdes fundamentais do que constituia a metodologia cien-
tifica na sua operacionalidade, se alteraram profundamente com
a passagem de conceptologias fundadas em matérias dotadas de
uma complexidade reduzida (complexidade linear) como € o caso
da fisica das médias dimensdes e¢ da fisiologia, a conceptologias
exercidas sobre e a partir de matérias em que a complexidade ¢
um factor inerente e, em muitos casos, irredutivel. Assim, nada
indica que a Fisica classica deve ser tida como paradigma do> que
quer que seja. Pelo contrario, ¢ essa identificagdo que esta na
base de uma série de dificuldades que conduziram a uma facil e
ingénua tematizacdo de crises cientificas quando, realmente, se
estava perante crises, predominantemente, epistemologicas.

A situagdo presente das Ciéncias Humanas aponta antes de
mais, para a necessidade de um imenso trabalho conceituai, paralelo
do trabalho que conduziu as ciéncias fisicas ao abandono da infle-
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xibilidade e universalidade dos principios e & possibilidade de
coordenar principios ndo sé diferentes como, em certos casos,
mesmo antagonicos (determinismo/indeterminismo, necessario/alea-
torio) e que as Ciéncias Humanas ndo estdo em condi¢des de
realizar ainda no dominio expresso da pesquisa, podendo no en-
tanto, aproveitar certas ligdes da historia (?), apressando assim
a sua propria revolucdo conceituai* Esse trabalho ndo podera,
bem entendido', ser tentado na exterioridade da cientificidade pos-
sivel em Ciéncias Humanas, isto é, ndo deve assumir o estatuto
de investigagdes transcendentais, a partir do' pressuposto episte-
molodgico fundamental de que ndo sdo conceitos rigorosos que
possibilitam uma pesquisa correcta, mas que ¢ uma pesquisa coroada
de éxito que constitui conceitos rigorosos (embora, naturalmente,
uma pesquisa com €xito ndo prescinda de uma rigorosa capacidade
de conceptualizagdo).

O que a recente histéria do pensamento cientifico e da epis-
temologia nos ensina com a maior clareza é a necessidade de nao
confundir dois tipos de estruturas de natureza e temporalidade
bem distintas: a ciéncia no seu desenvolvimento tedrico-pragmatico
e 0 pensamento sobre a ciéncia, bem como as estruturas sociais
e pedagdgicas em que aquelas ciéncias se inserem ¢ onde aurem
o0 seu estatuto sociologico»

A consideracdo destas questdes langa-nos para um outro
problema: a estrutura disciplinar (*). O valor de uma tal estrutura
esta prestes a desaparecer. O futuro vera uma multiplicidade de
investigagdes que relevam da area de muitas das antigas disciplinas
sem se identificarem com nenhuma. Devemos, efectivamente, pon-
derar duas imagens de ciéncia: uma intuitiva, enraizada na tradicao,
na qual a ciéncia € constituida pelo trabalho efectivo da descoberta,
O que acontece ¢ que, por razdes sociais e epistemologicas (uma
concepgao tradicional do objecto e do> conceito), a primeira é que

() Na condigio de se ndo considerar uma histéria linear. As Ciéncias
Humanas estdo numa situagdo historica analoga a das Ciéncias Fisicas no Renas
cimento, mas a sua situacdo epistemologica ¢ radicalmente distinta, pois ndo vivem
num universo epistemologicamente ingénuo.

() Cf. duas analises distintas mas igualmente importantes desta estrutura
em J. F. Lyotard, La condiiion postmodeme, Minuit, Paris, 10719 ¢ M. Foucault,
passim e, particularmente, Uordre du discours, Gallimard, Paris, 1971.

— 405



se acha presente no pensamento comum acerca da ciéncia, de modo
que se pensa as ciéncias como conjuntos ordenados de saber,
verificado por um objecto determinado a priori e exterior as pes-
quisas concretas. Na base disto e, simultaneamente, como sua
'consequéncia, estd a partilha das ciénciaas em fung¢do de uma
partilha do real constituida a partir de fracturas do real e de suas
correlativas compartimentacdes, as quais dependem essencialmente
de uma doutrina das substancias transposta para o- plano socio-
logico, A divisdo das ciéncias corresponde a divisdo”™ do campo
do olhar. Assim, o futuro preservara certamente, peta menos
durante bastante tempo, a estrutura disciplinar recobrindo a espe-
cificidade dos projectos de investigacdo sem inicio nem fim disci-
plinar, que s6 mantém com aquela estrutura uma relagdo de natu-
reza sociologica, revelando' a um tempo, o normal conservadorismo
relativo das institui¢des e a ndo solidariedade entre o valor episte-
mologico e o valor socioldgico. As redes comunicacionais deixardo
de se efectuar, preferencialmente, no interior de uma disciplina,
abrindo-se a relagcdes mais dindmicas ¢ menos estratificadas onde
os percursos deixam de ser pré-estabelecidos, passando” a gerir-se
por processos categorias e problematicos proprios.

E assim que, regressando as Ciéncias Humanas, a propria
expressdo induz em erro: pensa-se que o seu objecto é o homem (*).
Mas o objecto da biologia ndo< ¢ a vida como o da Fisica ndo ¢é
a Fisica. Tais determinagdes objectuais (ou melhor: significativas)
ndo s@o dotadas de operacionalidade nem sequer de estatuto epis-
témico; sdo apenas quadros sistematicos onde se inserem, harmo-
niosa oti conflituosamente, (a0 ponto possivel da exclusdo) os
auténticos objectos teoricos. A actual divisdo das Ciéncias Hu-
manas (Sociologia, Psicologia, etc.) faz-se de acordo com cortes
transversais a vida do homem, ou seja, ndo ¢ uma logica epistémica
que legitima ou justifica essa divisdo. Um tal modelo denuncia
claramente o predominio do fenomenologico sobre o epistemologico,
o que ¢ indice de uma falta de desenvolvimento destes saberes (°).

() Cf. a este propésito, Jacques Lacan, «La science et la vérité», Ecrits I,
Seuil, Paris, [OTI e M. Foucault, Les mots et les choses, Gallimard, Paris, 1966.

() Acerca dos niveis de desenvolvimento das Ciéncias Humanas, cf. Paul
Veyne, Comment on écrit Vhistoire, Seuil, Paris, [OTI e Stephen Toulmin, Human
understanding, I — The collective use and evolution of cpncepts, Princeton
U.P., 107i3.
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Nao se devera, porém, subentender do que fica dito, que Sé
pretende efectuar uma reducdo integral das questdes emergentes
no terreno tradicional das Ciéncias Humanas a uma modelizagdo
ainda que alargada e complexa. Pelo contrario, o que se busca é&,
precisamente, a possibilidade de tratamento de certas questdes a
margem do processo de cientificizagdo, ou talvez melhor, ndo tanto
de certas questdes mas de certas perspectivas, A partir das mesmas
materialidades, cumpre reivindicar e teorizar a possibilidade de
desenvolver inquéritos, quer sob a forma cientifica, quer sob formas
que ndo se integrando no processo de cientificizagdo, nem por isso
revestem menor rigor. Penso, particularmente, na dimensao «espe-
cular» que organiza toda uma série de problematizagdes que, se
sobre elas se podem e devem estabelecer procedimentos modela
zantes, ndo suscitam menor nimero de possibilidades de tratamento
essencialmente «compreensivo». Ora o0 modo como nos compreen-
demos a nés mesmos ¢ simultancamente objecto e sujeito do mesmo
tipo de interrogacdo, pelo que a sua abordagem nao cientifica nao
resulta tanto de uma dificuldade epistemologica ou metodologica,
mas de uma atitude positiva. E certo que o estatuto' cognitivo
destas inquiri¢des ndo cientificas ndo ¢ facil de determinar. E cer-
tamente que chama-las filos6ficas ndo sé nao resolve o problema,
ja que o estatuto epistemolégico da Filosofia ¢, no minimo, tdo
problematico como o daqueles saberes, como seria mesmo improprio
dado o caracter essencialmente ingénuo da reflexdo filosofica (°).
Estas inquiricdes nfo cientificas ndo prescindem todavia de um
trabalho prévio (do ponto de vista logico) de natureza descons-
trutiva e genealégica. E por isso que a analise hermenéutica
parece incapaz de as tomar a seu cargo.

3 — Os suportes da comunicacgao e a ideia de circulagéo

Qualquer saber assenta em modos especificos de conduzir o
seu processo de realizagdo e expansdo. Dir-se-ia que existem
modos de circulacdo dos contetidos ¢ das formas de accdo dos
saberes nos quais eles se integram ese reproduzem. Aquelas

(®) Cf, acerca desta questdo, as posi¢des paradigmaticas de Nietzsche e
Derrida.
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diferengas entre os processos circulatorios dos diferentes saberes,
(ou, dito positivamente, aquelas redes) conduziram a doutrinas
opostas que consubstanciam diferentes atitudes de realizacdo da
recepcao interpretativa, posi¢des legitimadas por uma tomada subs-
tancialista das instancias ditas comunicativas e que ocupam o lugar
que deve ser preenchido por uma analitica dos percursos de sentido.
Ora toda esta ordem de questdes se liga, no fundo, a0 modo como
o saber € visto na sua propria ocorréncia € como essa ocorréncia
¢ reduzida as estruturas que, supostamente, a sustentariam. Torna-
se assim necessaria, uma reflexdo sobre a comunicagao.

interrogar a comunicacdo releva de uma pretensdo, talvez
abusiva, mas certamente ingénua: a de impor um corte simultdneo
num numero substancialmente grande de processos, anular as suas
dindmicas e objectivos em fungdo de uma ineréncia pressuposta,
orientada por aquilo que Derrida tematizou na figura da Pre-
senca () e que a Hermenéutica classica e os seus prolongamentos
contemporaneos consignou na topica do Dialogo (*). Presenga e
Didlogo constituem o trago de um movimento através do qual a
comunicagdo ¢ constituida (silenciando-se os processos reais que
lhe subjazem) mediatamente sob a forma do que se poderia chamar
os dois grandes erros através dos quais a tradicdo pretendeu pensar
um campo de problematica de algum modo ligado* a fendémenos
comunicativos.

O primeiro desses erros consiste em interrogar a consciéncia
enquanto materialidade abordavel da Presenca; o segundo* consiste
em interrogar a linguagem enquanto matéria funcional do Dialogo.
Ora a interrogagdo da consciéncia e a interrogacdo da linguagem
sdo as duas faces de uma mesma moeda: a que permite passar
insensivel e impunemente daquilo que de facto ¢ dito, ao que,
pnessupostamente, seria a sustentacdo — o fundamento — do que
dito. O dito, sempre desviado para esta ou aquela instancia
assim, sistematicamente, recalcado.

Naturalmente que consciéncia e linguagem nao emergem como
dimensdes desligadas. Pelo contrario, ¢ 0 modo como se relacionam

a~ O~

() 1. Derrida, De la grammatohgie, Minuit, Paris, 1S67.

() Com algumas diferencas de pormenor, este é o posicionamento de
Schleirmacher, Dilthey, Heidegger ¢ Gadamer.
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entre si ou como suspendem, voluntariamente, essa relacdo que
constitui o indice do modelo interpretativo em questao.

Enquanto na perspectiva hermenéutica linguagem e consciéncia
perdem a sua autonomia ao serem tomadas, de facto, como imagens
especulares propostas pela anterioridade do sentido, o desenvol-
vimento dos iestudos linguisticos e a subsequente descoberta de
certos principios objectivos no funcionamento da linguagem, con-
duziu a que se fosse sobrepondo a analise interpretativa do sentido
uma analise linguistica estrita, a partir do pressuposto de que a
ligagdo linguagem-consciéncia ndo € inevitavel nem sequer origi-
naria, mas antes o resultado de uma concepgao* pré-cientifica da
linguagem, Assim, a andlise linguistica e as semiologias adjacentes,
colocam a reflexdo sobre as estruturas da linguagem, os distintos
modos de a linguagem se realizar como producdo de -sentido.
Trata-se aqui, em oposigdo a concep¢do hermenéutica, de uma
tentativa de reconhecer o sentido como* emergéncia linguistica.
Esta concepgdo depara, todavia, com dificuldades ao nivel da
significag@o, tendendo entdo a anular a dimensdo referencial como
incapaz de fornecer critérios de cientificidade minima na anélise
do processo de significagio (°).

A consideragdo desta perspectiva do ponto de vista da comu-
nicagdo, ¢ importante porque se tende correntemente, a fazer da
comunicagdo um fendémeno essencialmente linguistico, enquanto a
interrogacdo da propria linguagem, se perspectivada na sua com-
plexidade real, impde a consideragdo do principio segundo o qual
a linguagem ndo ¢ constituida por um sistema de nomes, mas pelos
sistemas de transformacao e pelos nlicleos operatorios.

Devemos falar entdo de dois planos de significagdo: um pri-
meiro, a que chamaremos técnico e que € constituido pelos sistemas
de discurso proporcionados pelo exercicio do sistema linguistico
na sua operacionalidade; este plano de significagdo representa
apenas a possibilidade em acto de realiza¢ao' do segundo plano
de significagdo constituido pela referéncia aos varios sistemas dota-
dores de conteudos especificos dos sistemas discursivos. Pres-
supde-se assim que a linguagem em si, isto €, no seu plano genérico
de significag@o, remete a uma experiéncia geral do mundo e da

(®) E ocaso dasemidtica greimasiana. Cf., A. J. Greimas, Sémantique
Sfructurale, Larousse, Paris, 1966 ¢ Du sens, Seuii, Paris, 1970.
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vida que ¢ expressamente consignado na propria linguagem, mas
que para além deste plano ha que recorrer a outros niveis refe-
renciais. Deste modo, em tragos gerais, cumpre afirmar a irredu-
tibilidade da significacdo' ao linguistico; ndo ¢ legitimo colocar
num mesmo plano a linguagem e os objectos as ac¢des ou os factos
que ela permite comunicar e constituir em sistema de comunicacao
massiva,

A abordagem do problema da significacdo impde, para além
da distingdo que acabamos de propor, uma outra, de natureza
aparentemente mais terminoldgica, mas de facto basica e carregada
de consequéncias, Comummente verifica-se uma indiscriminagao
entre a significacdo e 0> sentido; esta indiscriminacdo favorece a
confusdo que apontamos entre a linguagem ¢ a sua referéncia
na medida em que se postula uma partilha entre um plano objectivo
da linguagem (a significagdo) e um outro que consistiria no modo
vivencial de assumir aquele plano. Nao sera possivel desenvolver
aqui as bases de uma analise do sentido. Lembremos apenas que
a tradicdo, ao procurar determinar um campo de possibilidades
interpretativas da dispersdo dos acontecimentos, impensavel com
os utensilios teoricos entdo disponiveis, inclui o sentido no ser,
fez dele um efeito de ser. As razdes concretas para esta reducdo
prendem-se, pelo menos segundo alguns autores, com a estrutura
da lingua grega ('°) e com um certo tipo de experiéncia social
e de poder. De qualquer modo, o que importa ¢ notar a preexis-
téncia do sentido em relacdo; aos acontecimentos caracterizados
como acontecimentos de sentido ou seja, com as significagdes
tomadas como assumpgdes particulares do sentido geral. Ora ¢é
precisamente esta relacdo que importa limitar, tipificando o sentido
como algo que ndo é, necessariamente, adjacente a significagdo,
que nao compartilha com ela uma identidade de natureza, O sen-
tido ndo depende das vivéncias nem de qualquer linguagem, antes
consiste nos feixes de relagdes enquanto tal, independentemente
de qualquer intencionalidade ou de qualquer universo ontologico
particular.

Atendendo ao caracter marcado da comunicagdo; poderemos
substitui-la pela nog¢do de circulacdo que ndo assenta na preexis-

("% Cf.v. g, A. Otiz-Osés, «Sentido y lenguage — Para una ontologia
hermeneneutica», Texto e Contexto, n.° 1, 1982.
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téncia de dados topologicos e semioticos (emissor, receptor, sentido)
mas possibilita a descricdo dos multiplos registos que, dissemina-
tivamente, se vao organizando ¢ desmembrando, gerando centros
de comando e circuitos funcionais. O primado da circulagdo sobre
a produgdo e a implicagdo dos processos de sentido nessa circulagdo
eis, a nosso ver, o ponto de partida para a analise dos percursos
de sentido.

E justamente a partir deste tipo de precisdes conceituais que
o problema da compreensdao devera ser abordado, ou melhor,
aquele conjunto de situacdes habitualmente recobertos por esta
no¢do hermenéutica que acciona um conjunto de relagdes deter-
minadas pelo poder das consciéncias — a que emite e a que
recebe — bem como pelo poder da mensagem enquanto prolon-
gamento da voz do emissor, da voz da Deus.

Assim, para além da dimensdo em que o discurso se estrutura
linguistica e mundanamente, em que o discurso constitui uma
actualizacdo do codigo linguistico bem como de um certo* numero
de outros codigos basicos, ha que considerar, como aspecto deter-
minante, o plano das relagdes entre sistemas conceituais consubs-
tanciados nas condigdes de realizagdo de percursos possiveis, no
pressuposto de que aquilo a que chamamos comunicagio ¢, real-
mente, um jogo de sistemas e fung¢des viabilizavel apenas em
presenca de um conjunto de condigdes especificas que ultrapassam
largamente a comunidade de qualquer tipo de codigo.

A partir destes pressupostos, de que maneira poderemos entao
perspectivar a topica da recepgdo, tdo importante quer em Teoria
da Interpretagdo, como genericamente, em Ciéncias Humanas?

Seria preciso regressar a questdo do sentido. A recepcdo
(e diria mesmo a compreensdo) ¢ um fenomeno de ordem do
sentido e ndo da significagio'. Deste modo, a tonica ndo deve ser
colocada na hermenéutica mas na heuristica, isto é, nas dindmicas
reais e ndo meramente intencionais engendradoras de percursos
possiveis. A recep¢do, como a emissdo, s6 € um lugar privilegiado
na medida em que proporciona a sua propria anulagdo, em que
se faz lugar de passagem, condi¢do de encontros de sentido.

Todavia, ndo é por acaso que o modelo comunicacional ¢
relativamente intuitivo. Realmente, se por um lado os movimentos
de sentido sdo da ordem do acaso, por outro lado, cada realizacao
efectiva de um percurso constitui um precedente determinativo,
de tal maneira que a imagem evidente é a de codigos ndo apenas
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linguisticos, que utilizam todas as ocorréncias de sentido para se
perpetuarem. Deste ponto de vista, o modelo comunicacional
corrente ¢, de facto, ainda que invisivelmente, a negacdo da men-
sagem como entidade, mesmo apenas relativamente autobnoma.

O privilégio da hermenéutica sobre a heuristica representa
assim o esfor¢o de leitura do que, em si mesmo, ¢ ja uma leitura,
mas uma leitura automatica e absolutamente menor: a leitura do
codigo pela mensagem que aquele submete e dispde. A atitude heu-
ristica € a que mais se aproxima da ultrapassagem da substan-
cialidade da recepg¢do/interpretacdo. Interpretar ¢ um trabalho e
trabalhar é, como dizia Michel Foucault, tentar pensar uma coisa
diferentemente daquilo que se pensava antes i'')- Vé-se aqui a
diferencga entre este modo de encarar a interpretagdo' e a comuni-
cagdo e o modo tradicional, assente nas estruturas significativas
e intencionais e no< jogo dialéctico das consciéncias ou ainda na
assumpc¢do humana da linguagem.

Esta questdo reveste uma importancia tal que acaba por estar
na base de grande parte dos debates sobre Teoria da Interpretacao
que, desde a geragdo estruturalista francesa até aos seus epigonos
americanos tem oposto duas perspectivas acerca do trabalho- tex-
tual: uma, centrar-se-ia no «vouloir dtre» do texto, enquanto a
outra, tendendo a esquecer esse plano ou mesmo negando-o pura
e simplesmente se preocupa com o modo de funcionamento do
texto ('?). Ora, trata-se ai, certamente, de dois posicionamentos a
que ndo chamaremos limitados porque de facto se ndo trata de
uma questdo de limitagdo, mas epistemologicamente errados, nao
s6 porque, de alguma maneira as duas posi¢des parecem pres-
supor-se mutuamente na prossecucdo dos seus objectivos parti-
culares, mas porque, essencialmente, ambas se colocam na trilha
da comunicagdo' isto €, do modela consciéncia/linguagem, acen-
tuando a primeira a comunicac¢do entre consciéncias, de que o
sentido ndo seria sendo a expressdo ¢ a segunda, a comunicagao

(") M. Foucault, «Le souci de Ia vérité», entrevista com F, Ewald, Maga-

zine Littéraire, n.° 207, Maio de .1984.

(**) Cf. a tentativa de conciliagio hermenéutica desta dualidade em Paul
Ricoeur, «Qu'est-ce qu'un texte? Expliquer et Comprendre», in Hermeneutik und
diaiekdik, TUbingen, 1970, republicado em Du texte & Vaction — essais d"erme-
neutique 11, Seuil, Paris, 1986.
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linguistica. Ora o ponto de fractura situa-se na ultrapassagem
de ambos os posicionamentos na constatagdo de que a inteligibi-
lidade do sentido se situa ndo na linha da comunicagdo, mas na
da circulagdo de que consciéncia e linguagem sdo efeitos. A op¢ao
pelo Topos ou pelo Logos ndo abandonam a topologia do Logos.
A constituicdo de uma teoria interpretativa do ponto de vista da
circulagdo continua a ser uma das tarefas mais urgentes do
pensamento contemporaneo, particularmente em dominios como a
Estética, a Teoria da Cultura ¢ mesmo a Epistemologia, na medida
em que o trabalho teorico incide, nestas areas, sobre matérias de
saber. Todavia, uma teoria da interpretacdo elaborada nestes
moldes deve excusar-se de manter com as areas especificas de
investigagao uma relagdo de género/espécie que conduziria a uma
escalada da necessidade de meta-discurso; ela deve constituir-se
como uma doutrina essencialmente atdpica, conciliando permanen-
temente o particular e o geral, emergindo do trabalho> concreto
de pesquisa. Ao mesmo tempo deve situar-se de tal maneira que
permita pensar simultdnea e funcionalmente a dualidade constituida
pela dimensdo circulatoria e pelas estruturas de significagdo que
pela sua natureza regressiva e pelos efeitos secundarios de sentido
que provoca determinam plataformas conflituais presenciais e
mesmo, em muitos casos, buracos negros que anulam todo e qual-
quer efeito primario de sentido que se procure assumir na sua
adjacéncia,

4 — O topos ¢ o logos

O sentido como Logos, 0 sentido como fundamento, anula
o sentido como Topos, diferindo-o para o relativismo ou mesmo
para a ilusdo pura. Veja-se, a este proposito’, a paradigmatica
posicdo de Husserl na Filosofia como Ciéncia de Rigor. Acontece
que esta tematizacdo do sentido, na medida em que recalca a
dindmica dos campos em que o sentido Logico evolui e sem os
quais o Logos ndo seria mais do que a sombra do Mesmo, ndo s6
anula integralmente o sentido (dai sentidom=ser) como, do ponto
de vista da legitimidade, acarreta a invengdo de falsos problemas
(problemas «utdpicos») cuja funcionalidade visa suprir a falta de
materialidade que assim afecta o Logos. O problema das cate-
gorias insere-se precisamente neste espaco, ndo podendo- ser arran-
cado ao plano dos fundamentos, uma vez que a sua dimensdo
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legislativa ndo é mais do que a traducdo em linguagem gnoseo-
légica do plano ontolégico do Mesmo. Assim, a abordagem cate-
gorial implica uma certa forma de determinacdo do pensamento
que, situado integralmente na linha da predicag¢do, o reduz a mero
sistema de representagdo. E assim que Heidegger retoma a questdo
tradicional da unidade do ser na pluralidade das suas significagdes
ao nivel da doutrina das categorias ('*) que, em sua opinido, Kant
havia, de certo modo, desvirtuado ao fazer destas simples modos
de enunciagdo. Naturalmente que, no fundo, a ambigdo de Hei-
degger equivale a de Kant enquanto procura estabelecer aquilo
a que chama a restauracdo da metafisica. Mas, inversamente a
Kant, exigira que a doutrina das categorias ndo seja apenas um
quadro légico mas antes se enraize -no plano das condi¢gdes onde
aquele plano aure a sua fundamentagdo. So tera, portanto, sentido,
uma analise das categorias desde o enraizamento transcendental--
ontico do objecto, ou seja, de um plano onde o trabalho de cate-
gorizacdo constitua a exploragdo necessaria da universalidade
a priori na independéncia das condi¢des logicas do pensar dessa
universalidade. Bem entendido, esta separacdo apenas diz respeito
a uma tomada logica do pensamento ja que, por via do juizo se
estabelece, segundo Heidegger, a propria objectividade necessaria,
na medida em que se o juizo ndo for tomado como a exploragao
dessa objectividade necessaria e a priori, perdera todo o seu valor,
inclusivamente lo6gico*

A partir destes principios, Heidegger estabelecera trés con-
digdes fundamentais para uma tomada correcta do problema das
categorias:

1—a delimitacdo dos sectores objectivos na sua irredutibili-
dade e a consideragdo das categorias que lhes corres-
pondem;

2 — a analise do problema das categorias a partir doi juizo
enquanto expressdo da identidade objectiva;

3 — a consideragao da historialidade do sujeito enquanto lugar
de elf;ectivagéo e manifestagdo da experiéncia judica-
tiva (7).

(™) M. Heidegger, Tmité des cafégories et de Ia signification chez Duns
Scot (trad.) Gallimard, Paris, 11970,

(" Jodo McDowell, A génese da pntologia fundamental de M. Heidegger
ed. Herder, S. Paulo, 'ISTO e M. Heidegger,TVaiié¢ des cafégories... Concluséo.
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Esta triparti¢do das condigdes necessarias ao tratamento das
categorias permite a Heidegger desenvolver uma doutrina em que
recusa a ideia, afinal kantiana, de que a analise dos conhecimentos
possuidos permite a constituicdo dos principios categoriais que
expressam o sentido da realidade, defendendo precisamente o ponto
de vista contrario, segundo o qual a doutrina das categorias ¢ a
expressdo da propria natureza, pelo que lhe compete organizar
e orientar os campos particulares das ciéncias especificas, a0 mesmo
tempo que, definindo o juizo como o espaco de efectividade da
subjectividade e da objectividade na sua indissolivel liga¢do, toma
acesso a escalada historial do homem onde o pensar, como forma
necessaria de auto elucidacdo do ser, se reconhece na pluralidade
dos seus conteudos e das suas formas, como indice total e absoluto
da dispersdo idéntica da natureza no seu trajecto estatico.

O que Heidegger assim determina, nesta configuragdo meta-
fisica, alids expressamente requerida («A filosofia ndo pode dis-
pensar o que constitui a sua optica propria, a metafisica) ('°) ndo
¢ mais do que o fundamento auto-requerido pelo pensamento na
sua proposicdo temporalizada de uma ordenagdo inequivoca das
experiéncias do pensamento mais original perante uma asfixia do
terreno em que tais experiéncias se desenvolvem e auto-descrevem,
conduzida por aquilo que, a partir de Ser e Tempo, sera chamado
a ontoteologid na sua supremacia meramente logica, a qual pro-
voca a cisdo do ser e do pensamento, a0 mesmo tempo que
promove o plano dntico e, consequentemente, a extensdo abusiva
da fisicalidade e da empiricidade.

No quadro tradicional da teoria das categorias, interrogar a
natureza do pensamento equivale a interrogar a postulagdo do
sentido como elemento homogenizador de instancias e permissor,
portanto, da ligagdo referencial pensamento/realidade. O que se
pode dizer é que as categorias expressam os modos (gramaticais)
em que essa identidade se exerce. A doutrina das categorias
corresponde a uma tentativa teérica de efectivagdo da necessidade
absoluta de universalidade sentida pelo pensamento classico; mas,
naturalmente, a realizacdo dessa necessidade desenvolve-se como
consequéncia directa do compromisso da filosofia com a significagao.

(**) M. Heidegger, Traité des catégories..., p, 227.
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«Universalidade» é uma nocdo intuitiva que no universo ted-
rico funciona como noc¢ao-limite verdadeiramente impensavel em
si devido as implicagdes extensivas que acarreta, ou seja, impli-
cagdes relativas a definicdo de «individuo», seus limites e sua
integracdo em classes, bem como a definigdo de «classe» e as
questdes da relagdo entre individuos, factos e ideias* O universal
ndo € outra coisa que o facto intencional de uma estrutura néo
ontolégica obtida por extensdo da pressuposi¢do* de identidade.
Ora tais defini¢cdes s6 podem ser fornecidas pelo exercicio espe-
cifico das propriedades de cada area do real, recaindo, necessa-
riamente, nos condicionalismos da empiricidade, inviabilizando,
portanto, a tomada teodrica forte da universalidade,

A deducdo das categorias é uma operagdo essencialmente
absurda enquanto procura extrair e legitimar o universal necessario
a partir de registos que sdo constatagdes historicas e dos quais
s6 € possivel enunciar o caracter necessario na pressuposi¢ao das
categorias. Mas o absurdo da dedugdo ¢, simultaneamente, o
indice da impossibilidade de pensar o universal em termos logicos
que ultrapassem uma logica do discurso que exprime um grau de
necessidade enfraquecida e relativo™ a um determinado universo' de
desenvolvimento e operacionalidade dos discursos que poderiamos
concretizar um pouco na ideia de uma cadeia de fungoes integradas
numa significagdo orientada de acordo com os principios finalistas
centrada numa instancia reconhecedora das fungdes e das signi-
ficagdes e instituidora ra légica implicita nos percursos logicos
efectivados por aquela cadeia, Kant, alias, consigna expressamente
esta instdncia na categoria teorica da apercepg¢éo ligada ao Eu
penso que «deve acompanhar todas as minhas representacdesy.

Encontramos assim as caracteristicas dos sistemas simples ¢
que se deixam resumir na ideia de finalismo significativo. Dai
também a dificuldade de qualquer semantica: o finalismo> ¢ um
elemento ldgico que circunscreve a funcionalidade linguistica aos
percursos dotados de significacdo final. Ora o finalismo signifi-
cativo € um operador polimorfico capaz de operar simultaneamente
no plano fundamental e em varios planos derivados (tal é o
segredo da expressdo poética, como caso* limite); € que a linguagem -
ndo tem a funcdo de exprimir conteidos adequados a universos
empiricos (como os teodricos, por exemplo), mas a de representar
totalidades que se adequam expressamente a totalidade da aper-
cep¢do. Deste modo, as categorias extraidas do pensamento pen-
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sado, isto é, das representacdes que se tornaram antropo-civiliza-
cionalmente coerentes e imprescindiveis, conduzem a uma situagao
em que tudo se passa como se elas constituissem a esséncia do
conhecimento porque nos instalamos no* conhecimento que elas
teriam possibilitado; quer dizer: a categorizagdo ndo passa de um
ideal no sentido nietzsdheano da expresséo.

Tudo isto nos parece apontar para a necessidade de uma
critica sistematica do transcendental, tanto mais necessaria quanto
¢ certo assistirmos hoje a eclosdo de novos transcendentais, parti-
cularmente inseridos no fosso que separa Hermenéutica e Semid-
tica ('®). A esta eclosdo s6 um empirismo, certamente renovado,
pode fazer frente. Creio que as consideragdes que fizemos acerca
do problema do sentido se podem integrar nesse tipo de empirismo.

5 — Conclusao

Se as Ciéncias Naturais ndo existem porque nao existe uma
coisa chamada «natureza», se as Ciéncias Humanas ndo existem
porque nao existe uma coisa chamada «homemy, muito menos
existem coisas como a Estética, a Poética, a Etica. Os singulares
sdo aqui, singularmente, abusivos.

A andlise seria longa e complexa. Todavia, parece que nao
existe qualquer identidade de problematica entre, por exemplo»
uma pintura primitiva ¢ um quadro de Magritte, entre uma can-
tiga de Amigo ¢ um texto de Pessoa. Aquilo a que se chama
Estética refere-se a fendmenos que ndo mantém entre si uma iden-
tidade de problematica nem de func@o. As interacgdes sociais,
no seu desenvolvimento e efectivagdo constituem um espago de
comunidade no interior do qual acabam adquirindo' a sua prépria
significacdo. Este universo de significacdo ¢ constituido, em cada
momento, pelos circuitos funcionais que integram objectos e acgdes
e que se organzam em moldes econdmicos dentro de uma quanti-
dade limitada de significacdo possivel. Naturalmente que os limites
aparentes dessa quantidade ndo sdo idénticos para todos os pontos
situados no interior de um mesmo sistema; podem, expandir-se ¢

(*®) Cf. Karl-Otto Apel, La transformation de la filosofia (trad.) ed. Tau-
rus, Madrid, 1198&
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contrair-se de acordo com as solicitacdes que o individuo e a sua
particular comunidade vai produzindo. Mas, seja como for, os
chamados fenomenos estéticos s6 podem ser compreendidos tendo
em conta este sistema econdémico de que sdo, alids, uma das mais
vivas imagens* J4 o seu lugar no interior do sistema ndo pode ser
determinado a priori, uma vez que tanto pode situar-se na linha
de significacdo dominante como nas franjas de mais débil signi-
ficagdo; pode funcionar como representacdo social do significado
ou pode inserir-se entre as malhas da significagdo, explorando
os seus limites e as consequéncias negativas desses limites para
a vida mental e afectiva dessa comunidade.

S6 uma analitica tedrico-empirica dos mecanismos de circu-
lacdo do sentido permitiria o reconhecimento do lugar respectivo
que cada fendémeno ocupa no interior do sistema em que se origina.

Se passassemos da Estética as teorias interpretativas, verifi-
cariamos tantas hermenéuticas como tipos de textos e que cada
escola interpretativa se desenvolve jusamente a partir de um deter-
minado tipo de texto que paradigmatiza,

O problema ¢ aqui o das localizagoes em fun¢do de uma
mapeacdo a priorl que justificaria a pergunta pela legitimidade e
os subsequentes esforcos de legitimacdo,” Essa mapeacdo prévia
assume particular relevo quando se coloca a questdo do conceito,
A necessidade de uma teoria prospectiva do conceito domina todo
o desenvolvimento” das construgdes tedricas, O conceito € o ponto
de partida e ndo o ponto de chegada. Nele se deve integrar tanto
a sua histéria como a analise das suas consisténcias propostas.

Voltando um pouco atras, dir-se-ia entdo que ciéncia e ndo
ciéncia ndo se situam numa relagdo Logos~Topos. O Logos ndo ¢
uma envolvéncia dos topoi, mas antes o facto de estes se articularem
entre si de acordo com regras que, naturalmente, ndo tém que
ser identitarias.

Os problemas ndo sdo, realmente, nem puramente 16gicos
nem meramente topicos; € nas logotopias, noi indizivel das locali-
zagdes que, de alguma maneira, tudo se joga.

Rui Magalhées
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RESUME

ENTRE LE TOPOS ET LE LOGOS Sur la

question du sens dans les Sciences! Humaines

Cette article est consacré a l'analyse du probléme du sens au-dela de 1'oppo-
sition Positivisme/Herméneutique. A travers la critique de quelques concepts
traditionels, la notion de «communication» est remplacée par celle de «circulationy.
Dans cette perspective” le Logos ne peut plus étre pensé comme le fondement
des topoi; il n'est que le fait des connexions entre eux suivant des régies qui
ne relévent pas du principe d'identité. En effet, les problémes du sens ne sont
pas ni purement logiques ni purement topiques.

ABSTRACT

BETWEEN TOPOS AND LOGOS About

the problem of sense in Human Sciences

This paper analysis the problem of sense beyond the classic opposition
Posi'tivism/Hermeneutic. Trought a critic of some traditional topics and concepts,
the notion of «comunication» is replaced by «circulation». So, Logos can't be
considerated as a foundation of various topoi, but only the fact of connections
among them. The problems of sense are not purely logical or topical.
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