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Resumo: Neste nosso texto, dissertaremos sobre o estudo do krausismo no
pensamento portugués na obra de Anténio Braz Teixeira.
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Consideracdes iniciais

Ndo podemos, ou melhor, ndo devemos analisar a histéria do krausismo portugués na
obra de Antonio Braz Teixeira, sem antes fazermos uma referéncia acerca da
investigacdo que, no caso do tema em sufragio, constitui o trabalho pioneiro neste
retangulo a beira-mar plantado. O que temos em mente, obviamente, sdo os Subsidios
para uma histéria da Filosofia do Direito em Portugal (1772-1911) da autoria de Luis
Cabral de Moncada, texto publicado na segunda metade dos anos 30 do século XX1.

De facto, nessa pesquisa o autor agrupou debaixo da inscrigdo “Periodo kantiano e
krausista (1843-1869)” um conjunto de autores que, apds essa data, foram mais ou
menos aqueles que foram estudados como divulgadores das doutrinas de Krause (via
Ahrens e Tiberghien e, em menor medida, Roder e Darimon), a saber, Vicente Ferrer
Neto Paiva (1798-1886), Antonio Luiz de Seabra (1798-1895), José Dias Ferreira
(1837-1907), Levy Maria Jordao (1831-1875), Joao Baptista da Silva Ferrdao de
Carvalho Martens, mais conhecido por Martens Ferrao (1824-1895), Jodo de Pina
Madeira Abranches (?-1883), Anténio de Sousa Silva Costa Lobo (1840-1913), Luis de
Vasconcelos Azevedo Silva Carvajal (1812-1871) e projetado para o “Periodo de
naturalismo cientista”, talvez por causa da polémica com que se envolveu com Vicente
Ferrer ou por qualquer outra razdo que ndo conseguimos descortinar, mas
considerado “ainda um jusnaturalista de inspiracdo krausiana”?, Joaquim Maria
Rodrigues de Brito (1822-1875).

O apartado encetava no ano de 1843, data coincidente com a publicacao da primeira
edicao do Curso de Direito Natural de Vicente Ferrer que, no ano subsequente, daria a
estampa os Elementos de direito natural ou de Philosophia do Direito, obra que
constituiria o0 amago do seu idedario, conhecendo seis edi¢des, a dltima em 1883, e para
onde transportaria, numa primeira fase, a influéncia do Cours de droit naturel ou de
Philosophie du droit de Ahrens e da Metafisica dos Costumes de Kant e, na ultima,
acolheria, ainda, a darwiniana “lei da luta pela existéncia”. Pode, desde ja, atestar-se
que o seu pensamento teve um impacto significativo na sociedade portuguesa dado

que, como relata Cabral de Moncada, “a Filosofia do direito de Ferrer foi a Filosofia

1 A primeira edigdo é de 1937, mas a Unica a que tivemos acesso é a 22 edicdo de 1938, Coimbra,
Coimbra Editora.
2 Cabral de Moncada, Subsidios..., p. 93.
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juridica do liberalismo burgués, enxertada na cepa do velho jusnaturalismo
racionalista”3.

E, precisamente, dentro deste quadro que acabamos de delinear que surgem os
estudos acerca do krausismo de Antonio Braz Teixeira. Temos intenc¢do de dividir o
seu trabalho em dois momentos diversos mas, como serd possivel constatar,
complementares. O primeiro compreendendo os anos oitenta e onde se podem
englobar: o artigo, dividido em duas partes, “A reac¢do espiritualista em Portugal:
krausismo e ecletismo”, publicado na Revista Ciéncias Humanas da Universidade Gama
Filho, Ano IV, n? 17 e n? 18/19, Abril/Junho e Julho/Dezembro, pp. 32-40 e 32-41
(1981), o livro O pensamento filoséfico juridico portugués, Lisboa, ICLP, a sua
investigacdo de maior folego, pois traca uma panoramica jurisfiloséfica que vai desde
o século XIII até ao presente (1983)% sendo que a doutrina de inspiracao krausista é
esquadrinhada no Capitulo quinto, a este podemos juntar o texto dado a luz na Revista
Nomos (1986) que vai, depois de revisto e acrescentando, ser publicado em Caminhos
e Figuras da Filosofia do Direito Luso-Brasileira, Lisboa, AAFDL (1991); o momento
seguinte, tem a sua coroa de louros na andlise da filosofia juridica portuguesa na
Histéria do Pensamento Filosdfico Portugués, Lisboa, Editorial Caminho (2004),
retomando e ampliando o caminho empreendido no texto ja referido de 1983, a
filosofia do direito inspirada em Ahrens e Tiberghien é escrutinada no Vol. IV, Tomo 2,
a este convém acrescentar Sentido e Valor do Direito, Lisboa, INCM (segunda edi¢do
revista e ampliada em 2000) e o artigo “Perspectiva do krausismo portugués” inserido
no coletivo O Krausismo em Portugal, Braga, Universidade do Minho (2001)5.

Porém, nao deixa de ser significativo realgar que sao os estudos referentes aos anos
oitenta do século XX, em conluio com a investigacdo de Cabral de Moncada, que estao
na origem de um conjunto de obras, maioritariamente a partir dos anos noventa,

sobre o fendmeno krausista no nosso pais. Dentro delas cabe destacar, por ordem

3 Cabral de Moncada, Subsidios..., p. 48. Além de outros trabalhos de Moncada (“José Dias Ferreira”,
Boletim da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, Vol. XXXI, 1955, Coimbra, Coimbra
Editora, 1956,0 Liberalismo de Vicente Ferrer Neto Paiva (1798-1886) - A época, o homem, o fildsofo, o
jurista e o politico, Coimbra, Coimbra Editora, 1947, “Vicente Ferrer Neto Paiva”, José Pinto Loureiro
(Dir.), Jurisconsultos Portugueses do século XIX, Volume II, Lisboa, Edicdo do Conselho Geral da Ordem
dos Advogados, 1960, pp. 120 a 173), apenas conhecemos mais um texto sobre um krausista o de
Anténio José Branddo, “Um Jurisconsulto Filésofo do Liberalismo Portugués: Vicente Ferrer Neto
Paiva”, Boletim do Ministério da Justica, n® 4, Janeiro de 1948, pp. 276 a 284.
4 Esta obra fazia eco das licdes professadas no ano letivo 1982-83, cuja Sebenta viu a luz do dia com o
nome de Filosofia do Direito e do Estado, Lisboa, Associagdo Académica da Faculdade de Direito de
Lisboa, 1982.
5 £ evidente que esta bibliografia ndo esgota a producéo literaria de Anténio Braz Teixeira sobre o
krausismo, embora, na minha opinido, se tratem das obras mais significativas.
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cronolégica, numa lista sem pretensdes de ser sistematica: Mario Reis Marques, “Do
‘Direito Natural’ a ‘Filosofia do Direito’: José Dias Ferreira”, Nomos. Revista Portuguesa
de Filosofia do Direito e do Estado, n® 3-4, Janeiro/Dezembro de 1987, pp. 38 a 55;
Idem, “O krausismo de Vicente Ferrer Neto Paiva”, Separata do Boletim da Faculdade
de Direito da Universidade de Coimbra, Vol. LXVI, 1990, pp. 3 a 47; Fernando Catroga,
“0 Sociologismo Juridico em Portugal e as suas incidéncias curriculares (1837-1911)”,
Universidade(s)Historia. Memdria. Perspectivas, Vol. 1, Actas do Congresso “Histoéria da
Universidade” (No 72 Centenario da sua Fundacao), Coimbra, Universidade de
Coimbra (1991); Purificacién Mayobre, O Krausismo en Galicia e Portugal, A Coruiia,
Ediciés do Castro (1994); Pedro Caeiro, “Levy Maria Jordao, Visconde de Paiva Manso.
Notas Bio-bibliograficas”, Boletim da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra,
Vol. LXXI, 1995, pp. 347 a 371; Antonio Castanheira Neves, “Os ‘Elementos de Direito
Natural’ de Vicente Ferrer Neto Paiva”, Digesta. Escritos acerca do Direito, do
Pensamento Juridico da sua Metodologia e Outros, Volume I, Coimbra, Coimbra Editora,
1995, pp. 337 a 342; Zilia Oso6rio de Castro, “Do Jusnaturalismo ao Krausismo. A
Questdo da Propriedade”, Fernando Catroga, “Individualismo e Solidarismo. De Ferrer
ao Sociologismo Juridico” e Mario Reis Marques, “A determinacdo do ‘Principio do
Direito’ em Vicente Ferrer Neto Paiva”, todos em Vicente Ferrer Neto Paiva. No sequndo
centendrio do seu nascimento a convocagdo do krausismo, Coimbra, Coimbra Editora
(1999); A. Simdes Dias, A Filosofia do Direito de Vicente Ferrer, Lousd, Camara
Municipal da Lousa, 1999.

Ja dentro do novo milénio: Paulo Ferreira da Cunha, Temas e Perfis da Filosofia do
Direito Luso-Brasileira, Lisboa, INCM, 2000; José Esteves Pereira, “O Krausismo de
Rodrigues de Brito e o Ambiente Cultural Portugués de Oitocentos”, Mario Reis
Marques, “Sobre as “Prelec¢des de Direito Natural do Doutor Joaquim Maria Rodrigues
de Brito”, “Zilia Osoério de Castro, “Reflexos do Krausismo em Portugal”, Paulo Ferreira
da Cunha, “Auctoritas, Doxa e Para-Doxa no Dealbar do Krausismo Juridico Portugués”
e Acilio da Silva Estanqueiro Rocha, “Pensar Krause hoje, ou pensar radicalmente a
humanidade” todos em O Krausismo em Portugal. Coléquio “O krausismo na Peninsula
Ibérica”, realizado em 28 de Maio de 1998, Braga, Centro de Estudos Lusiadas,
Universidade do Minho (2001). No mesmo ano aparece a obra de Fernando Catroga,
Antero de Quental. Histéria, Socialismo, Politica, Lisboa, Editorial Noticias, na qual
alude a influéncia do krausismo. No ano imediato, Zilia Osoério de Castro, Ideias

Politicas (Séculos XVII-XIX), Lisboa, Livros Horizonte, onde aborda Vicente Ferrer, Dias
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Ferreira e Rodrigues de Brito e A. Dias Oliveira, “Padres, Freiras e Forais: os discursos
parlamentares de Vicente Ferrer Neto Paiva (1839-1862)", Cultura - Revista de
Historia e Teoria das Ideias, Vol. XV, pp. 171 a 189. Em 2003, Fatima Moura Ferreira
publica na Revista de Histéria das Ideias, Vol. 24, o artigo “Entre Saberes: A
centralidade do saber juridico na consubstanciacdo da ordem liberal”, teses estas que
reafirma e expande na dissertagdo de doutoramento, do ano seguinte, intitulada, A
Institucionalizacdo do Saber Juridico na Monarquia Constitucional - a Faculdade de
Direito da Universidade de Coimbra e A. Dias Oliveira, Vicente Ferrer Neto Paiva.
Discursos Parlamentares (1839-1862), Colegdo Parlamento, Porto, Afrontamento.

Em 2005 encontramos o texto de Zilia Osério de Castro, “Sociedade e Estado. Reflexos
Krausistas”, Separata da Revista de Histéria das Ideias, Vol. 26, 2005, e em 2006 as
seguintes obras: Maria Rita Lino Garnel, “A vitima e o direito penal portugués (século
XIX)”, Pedro Tavares de Almeida e Tiago Pires Marques (Coord.), Lei e Ordem. Justica
Penal, Criminalidade e Policia. Séculos XIX-XX, Lisboa, Livros Horizonte e Maria Clara
Calheiros, A Filosofia Juridico-Politica do Krausismo Portugués, Lisboa, INCM. Em 2007,
A. Paulo Dias Oliveira, Rodrigues de Brito, a mutualidade de servicos e o solidarismo
krausiano, dissertacdao de doutoramento, Faro, Universidade do Algarve. Fiquemos por
aqui que a lista ja vai longa e é suficientemente elucidativa do ponto de vista que

pretendemos expor.

A obra sobre o krausismo portugués

Foi, curiosamente, no Brasil, em 1981, que Antdnio Braz Teixeira principiou os seus
estudos sobre o Krausismo portugués, publicando uma longa andlise na Revista da
Universidade Gama Filho do Rio de Janeiro. Nessa investigacdo que se inicia com o
balanco do ensino da filosofia apos a reforma pombalina, traca-se um primeiro quadro

onde se engloba os pensadores influenciados pelas doutrinas do sensismo empirista.

Vicente Ferrer Neto Paiva

E, precisamente, num segundo apartado que se comeca a examinar o Krausismo e o
seu introdutor no nosso pais, Vicente Ferrer Neto Paiva. O citado académico que
durante uma dezena de anos lecionou o compéndio de Martini, apostilado pelos
comentarios, de 1815, de Alvares Fortuna, voltou-se, a partir do inicio dos anos 40 de
oitocentos, para a nova feicdo das doutrinas “principalmente em Alemanha”

procurando concilid-las com a tradigdo Wolffiana, acolhendo, desse modo, a obra de
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Ahrens (Cours de Droit Naturel ou de Philosophie du Droit, Bruxelas, 18376 e
Tiberghien (Exposition du Systéme Philosophique de Krause, Bruxelas, 18447), que vai
mesclar com a Metafisica dos Costumes de Kant, entendida com alguma deficiéncia.
Vicente Ferrer foi um espiritualista de elevado teor racionalista, embora se proclame
teista acaba por defender um deismo racionalista ao declarar que deve ser a razdo
humana a decidir a validade dos dogmas cristaoss.

Do ponto de vista antropolégico, defende um dualismo em que a natureza humana se
divide numa vertente corpdrea, sujeita as leis da causalidade, e outra face espiritual,
que s6 atende as leis da liberdade, dessa sintese decorre o conceito de pessoa. Nessa
ordem de ideias, o ser humano é um ente sensitivo e racional, mas também livre e
social, sendo que o seu fim proprio e individual, no rumo de Ahrens, consiste no bem
ou perfeicdo, sendo esse definido como o desenvolvimento harménico das suas
faculdades com vista a aplicacao nos outros homens e na sociedade em geral.

No que se refere ao tema do Principio do Direito, problema que atravessou toda a
investigacdo da filosofia do direito na segunda metade de oitocentos®, vai concentrar a
sua analise na determinacao e desenvolvimento da ideia de Direito. Nesse horizonte, a
sua primeira tarefa é empreender uma rigorosa separacdo entre Moral e Direito1?,
enquanto a primeira se limita a consciéncia prescrevendo deveres e tendo em vista a
persecuc¢ao do bem, a ciéncia juridica encarrega-se das condi¢des externas e internas,
dependentes da vontade e da liberdade, que concorrem para a realizacdo do fim
individual e social do homem.

Nessa ordem de ideias, o direito enraiza-se em duas no¢des diversas: uma subjetiva, a
razdo pratica e outra objetiva, a natureza humana, sendo “este duplo fundamento da
ideia de Direito, no qual se combinam o ser e o dever ser, 0 momento empirico e o

elemento racional, que vai originar as maiores dificuldades com que o jurista fildsofo

6 Traduzido, ndo integralmente, em 1844, por um discente de Ferrer, Francisco C. M. Melo, Heinrich
Ahrens, Curso de Direito Natural ou de Philosophia do Direito sequndo o estado actual da sciencia em
Allemanha, Lisboa, Typ. da Viuva Rodrigues.
7 Na 62 edicdo da sua obra acerca da Filosofia do Direito (1883), Vicente Ferrer vai adicionar mais duas
obras deste autor o Esquisse de philosophie morale. Précédée d’une Introduction a la Métaphysique
(1854) e os Etudes sur la Religion (1857).
8 Sobre essa questdo vd., por exemplo, as problematicas sobre o casamento civil e o divorcio.
9A polémica acerca da determinacdo do principio do direito é analisada em A. Paulo Dias Oliveira, “O
conceito do direito: uma polémica oitocentista” in Boletim da Faculdade de Direito, Coimbra, Vol.
LXXXV, 2009, pp. 375-445.
10 Para compreender, de modo claro, as relagdes entre Moral e Direito convém consultar, Anténio Braz
Teixeira, Sentido e Valor do Direito, pp. 141-149.
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se debaterd”!!, justificando, desse modo, o caminho da critica dos seus continuadores
na lecionagao da filosofia do direito.
Assim, a ciéncia juridica adquirira uma forma virtual enquanto “esfera juridica
individual”, na qual o sujeito pode exercer livremente a sua atividade desde que
respeite a “esfera juridica dos outros” e o exercicio livre dos seus direitos. Por
conseguinte, a nocdo de Direito viria a identificar-se com o neminem laedere, tornando
os deveres juridicos todos negativos (sé as acdes morais seriam positivas), quer dizer,
abstencdo de invadir o direito alheio. E, precisamente, desta perspetiva individualista
que vem a assunc¢ao dos direitos primitivos ou originarios, que denomina direitos de
personalidade, (direito de atividade, liberdade, associacao, propriedade, etc.) como
absolutos e inalienaveisl?, o que conduzira a uma visdo ampla do direito de
propriedade em que o possuidor da coisa pode destrui-la por “mero capricho”, agdo
licita do ponto de vista juridico, mas nao do ponto de vista moral.
Concluindo, temos em Vicente Ferrer
“uma concecdo krausista mas de paradoxal conteido kantiano, uma ideia de Direito
baseada numa no¢do formal de condicionalidade e assente na natureza racional do
homem, conferindo decisivo papel a liberdade individual, cujo exercicio tem como
unicos limites os da vontade e da esfera juridica alheias, do que resulta, naturalmente,
a subalternizacdo do conceito de dever, ao qual é atribuido contetido essencialmente
negativo”13
Seguidamente, é analisada a jurisfilosofia de Anténio Luis de Seabra que reflete, tal
como a de Ferrer, um pensamento individualista liberal em que se concede ao direito
de propriedade amplo dominio, de modo a que o Direito vem a coincidir com a
liberdade, entendida como meio de atingir o fim particular de cada ser humano, e a
propriedade, como capacidade de se apropriar dos elementos necessarios a sua
felicidade e subsisténcia, sendo esta ultima o “Unico principio e fim da sociedade”14. A
despeito destas semelhancas entre Seabra e Ferrer, a verdade é que a sua doutrina
juridica resulta, essencialmente, num sensismo empirista, corrente aludida no inicio

desta exposigao.

11Anténio Braz Teixeira, “A Reacg¢ao Espiritualista...” [, p. 35, col. 1.
12Esta posicdo tinha algumas vantagens, desde logo, a condenagdo da escravatura, seguidamente, a
ideia de que a vida humana ¢ inviolavel, premissa esta que vai levar a abolicdo da pena de morte, com o
concurso de Vicente Ferrer, Garrett, Herculano, entre outros, no Ato Adicional de 1852.
13Antonio Braz Teixeira, “A Reacg¢do Espiritualista...” [, p. 35, col. 2.
]dem, Ibidem, p. 36, col. 2. Pode ver-se, também, Antonio Luis de Seabra, A Propriedade, Philosophia do
Direito para servir de introdugdo ao commentario sobre a Lei dos Foraes, Coimbra, Imprensa da
Universidade, 1850.
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Com referéncia aos seus sucessores na lecionacdo da cadeira de filosofia do direito,
Dias Ferreira e Rodrigues de Brito, vamos encontrar como carateristica substancial a
mesclagem da noc¢do de liberdade com o conceito de igualdade, visto que ambos
entendem o individuo inserido de modo organico na sociedade, sendo, nessa ordem de
ideias, mais fiéis aos ensinamentos dos discipulos de Krause. Vejamos cada um de sua

VeZz.

José Dias Ferreira

No caso de Dias Ferreira este é influenciado pelo krausismo e pelo “ecletismo
esclarecido” de Victor Cousin, sendo, do mesmo modo, sensivel aos ensinamentos do
“mestre” Vicente Ferrer, na medida em que busca decifrar o principio do Direito na
natureza humana e no fim do homem, aspeto que o remetera para o tema da
Antropologia. Desse modo, vai distinguir no espirito humano trés propriedades, isto &,
a inteligéncia, que engloba a razdo, imaginacdo, reflexdo, consciéncia e memoria; a
vontade, cujo dominio é a liberdade, causalidade e espontaneidade; e, por ultimo, o
sentimento, que se carateriza pela tentativa de realizacao do bem.

No que se refere a vertente gnoseoldgica, distingue as verdades universais ou
absolutas, que nao podem ser de outro modo, e as verdades particulares ou
contingentes, que sdo de um modo mas poderiam ser de outro, no trilho da doutrina
eclética. Sendo que as primeiras provém de Deus e as outras sdo um produto fabricado
pelo ser humano. Quanto a natureza humana ela é dual, a parte fisica é sujeita as leis
da causalidade, servindo essa de contato entre o espirito e os objetos exteriores, a
por¢do espiritual sujeita as leis da liberdade. A combinacao destas entidades
transforma o ser humano numa sintese do universo cuja referéncia é o Bem,
entendido a maneira krausista, quer dizer, como desenvolvimento integral e
harménico do homem em particular e da humanidade em geral.

No entanto, como nos chama a atencao Braz Teixeira, é “no estudo das relacdes entre a
moral e o direito e em contraposicdo critica a Kant, Krause e Ferrer, que vamos
encontrar o nucleo essencial e individualizador da concecao filoséfico-juridica de Dias

Ferreira”15. Ora bem, segundo Dias Ferreira, Moral e Direito resultam de um tronco

comum e tém a mesma finalidade, sendo que o dltimo se refere as a¢des pelo aspeto da

15 Anténio Braz Teixeira, “A Reacc¢do espiritualista...” II, p. 32, col. 2.
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condicionalidade e a outra pela influéncia da intencionalidade, tendo como limites a
consciéncia e Deus.

Por conseguinte, apenas é necessdria a coacdo externa em vista de “uma certa porgao
de bem” que ndo pode ficar ao alvitre da vontade particular de cada individuo, tendo
como alvo a “manutencdo da ordem social”. Daqui decorre a definicao de direito do
autor, que consiste num “sistema de principios que regem a atividade livre do homem
na realizacdo necessaria do bem para a manuteng¢do da ordem social” (Idem, Ibidem, p.
33, col. 1). Tendo em conta tudo o que acabamos de dizer, fica claro que existe uma
clara oposicdo as doutrinas de Ferrer e Krause que definem o direito, como o fara
também Rodrigues de Brito, como complexo de condi¢Oes externas que se dirigem a
realizacdo do destino humano.

Por outro lado, a doutrina de Dias Ferreira também pretende almejar dois fins:
garantir o principio ético da igualdade da natureza humana e contestar a diferenca
radical entre Direito e Moral. Ambicionava, dessa maneira, contrapor-se ao objetivo de
Ferrer e Kant que conduzia a maximizag¢do do conceito de liberdade e, na mesma linha
de raciocinio, aspirava a solver a dificuldade da aceitacdo da ideia de um Deus criador
que mantivesse a ordem geral do Bem e, doutro modo, obstar ao sistema que admitia,

embora de modo implicito, o suicidio, a destrui¢cao dos bens préprios, etc.

Joaquim Maria Rodrigues de Brito

No que respeita ao essencial da doutrina de Rodrigues de Brito, a maxima da
mutualidade de servicos, concorre, de modo imediato, para que ele entre em pleito
com o “mestre”. Pois, na sua perspetiva, Vicente Ferrer “considerava o homem como
ser independente dos mais homens, levantando, por assim dizer, entre homem e
homem uma barreira intransponivel” (Idem, Ibidem, p. 33, col. 2), enquanto que para
Rodrigues de Brito os homens sao solidarios entre si e, por esse motivo, nao os pode
considerar de modo isolado, nem admitir a indiferenca como principio social.

No idedrio de Rodrigues de Brito o aspeto antropolégico é basilar, sendo o ser
humano, ou melhor, a alma humana composta de trés caracteristicas: inteligéncia,
sentimento e vontade. A primeira permite-nos julgar com base nos principios da
razdo, nos dados da memoria e nas impressdes sensiveis; a seguinte regula o elemento
afetivo; e a Ultima tem a aptidao de se determinar a si prépria no dominio da agao.

Do ponto de vista gnosiolégico, sdo as categorias da razao que sdo o manancial de todo

o conhecimento, sendo que estas se subdividem em varias esferas, a saber, Logico-
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Ontoldgicas (Ser, Substancia, Esséncia, Causa, Infinito), Cosmoldgicas (Espaco, Tempo,
Lei, Ordem, Harmonia) e Axiolégicas (Bem, Belo, Fim). Sdo as qualidades da Razao,
com predominio das axioldgicas, que contribuem para o fim superior da criagdo, este
ndo pode deixar de ser a realizacdo do Bem encarado com Dever, como verdadeiro
imperativo categdérico. Nessa ordem de ideias, é a ideia de Deus ou de Absoluto, como
garante do cumprimento do Bem, que enforma “o fulcro e o fundamento do
pensamento filos6fico de Rodrigues de Brito que, fiel a sua origem krausista, se
apresenta como essencialmente metafisico e como uma teologia racional” (Idem,
Ibidem, p. 34, col. 1).

Por outro lado, a conservacdo do fim do homem, isto é, do Bem, depende de trés
premissas que sdo constitutivas da sua natureza: a utilidade, englobando o trabalho e
a acdo sobre a natureza fisica, que tem o seu ponto de chegada na esfera industrial; o
direito, entendido do ponto de vista social, regulando as relagcoes entre os homens com
vista a atingir o bem geral; a moral, atendendo a intengdo volitiva cujo fim sera o Bem,
compreendido de modo absoluto. Dai decorre que toda e qualquer acdo humana deve
ser util, justa e moral, ou seja, “condicdo de vida individual, social e moral”.

Convém referir, antes de analisar a nocdo de direito, uma ideia fundamental no
pensamento de Rodrigues de Brito e em toda a escola de inspiracdo krausista, o
conceito de organismo. De facto, o individuo, a sociedade, o Universo e, mesmo, Deus
sdo concebidos de forma organica, quer dizer, harménica, desse modo, a sociedade
ndo é um aglomerado de pessoas mas um conjunto harménico e solidario em que cada
homem tem a sua funcdo, com vista ao bem geral, vivendo uma vida prépria, mas
dependente da vida social.

Nesse sentido, o Direito serd o “complexo de condi¢des, que os homens devem
prestar-se, necessarias ao desenvolvimento da personalidade de cada um, em
harmonia com o bem geral da humanidade” (Idem, Ibidem, p. 35, col. 1). Desta
definicdo pode-se verificar que é semelhante a de Vicente Ferrer ao conceber o direito
como complexo de condicdes e ndo como sistema de principios, como a de Dias
Ferreira, mas estd mais proxima desta ultima ao atribuir um contetido ético ao direito,
embora caminhando mais longe, pois identifica o direito com a ideia de dever e
explicita o conceito de direito como o elemento que coordena o organismo social.
Concluindo, se em Vicente Ferrer a liberdade individual era o cerne do direito, isto &, o
poder de agir ou de se abster da agao, Dias Ferreira, por seu lado, procurou caldea-lo

com um sentido ético, associando a liberdade a igualdade e Rodrigues de Brito, indo
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mais fundo, acentuou a igualdade subordinando a liberdade ao dever. Por conseguinte,
os homens s6 tém direitos porque tém deveres, por outras palavras, o ser humano tem
o dever de prestar aos outros os servigos que puder e de exigir os que necessita, tendo
sempre como alvo o seu desenvolvimento harmoénico do ponto de vista pessoal e
social.

Finalmente, convém por em destaque que, em dltima instancia, o direito originario do
ser humano é o direito de personalidade a que se junta o direito de associacado, esta
confluéncia é fundamental, porque sem ela a mutualidade de servicos ndo passa de
uma palavra v3, visto que sem a agremiag¢do nao € possivel proporcionar as condi¢des
de que os homens carecem para existir e desenvolverem-se. Desse modo, a sociedade
resulta de um conjunto de associacdes que vao desde a familia até ao Estado, cabendo
a este ultimo o papel de “realizacdo social da mutualidade de servicos” através do
direito (ideia do direito sociall®) e garantir todas “as condi¢des de livre e autbnomo
desenvolvimento dos fins prosseguidos pelas restantes associacdes nos seus dominios
especificos, sem nele intervir diretamente”17.

Estava, desta maneira, definido o nucleo central do krausismo lusitano no seu
primeiro trabalho publicado sobre o tema. Desde ai, os trés autores referenciados vao
figurar em todas as investigacdes que vai produzir sobre a escola krausista nacional?8,

Duas inferéncias sdo passiveis de se extrair desta parte da exposicdo: uma, é que
existe uma clara evolucdo que partindo da obra de Cabral de Moncada chega a um
resultado diverso, ou seja, o enquadrar Anténio Luis de Seabra no periodo sensista e

resgatar Rodrigues de Brito para o periodo em consideracdo; a outra, talvez mais

16 Sobre a citada questdo veja-se a introducdo a obra de Georges Gurvitch, L’Idée du Droit Social, Notion
et systeme du Droit Social. Histoire doctrinale depuis le XVII siécle jusqu’a la fin du XIX siecle, Darmstadt,
Scientia Verlag Aalen, 1972, pp. 1 a 165. Consulte-se, ainda, com mais vagar o que o autor diz sobre a
mutualidade, a solidariedade, o direito de integragdo e o direito de comunhdo, por exemplo, pp. 11
(nota 2), 13, 14, 19, 20, 155 (nota 2), 206, 209, 283, 307, 372.Veja-se, também, a concep¢do de uma
doutrina transpersonalista, aliada a ideia do direito transpessoal, em Fichte, e.g., pp. 410 e ss., em
Gierke, por exemplo, pp. 543 e ss. e no solidarismo, em particular, pp. 567 e ss. Por ultimo, seria
interessante saber se Brito conhecia as doutrinas de Otto Friedrich von Gierke (1841-1921) e de
Charles Secrétan (1815-1895), sobre o primeiro, veja-se Idem, Ibidem, pp. 535 a 567 e sobre o seguinte,
pp. 569 a 576, pois as semelhangas entre eles sdo notdrias. Além de tudo isso, ndo se pode deixar de
consultar as consideragdes que Gurvitch tece sobre Krause, cf. pp. 442 a 470 e Ahrens e Rdder, vd. pp.
498 a 505.
17Anténio Braz Teixeira, “A Reacc¢do espiritualista...” II, p. 35, col. 2.
18Antonio Braz Teixeira, O Pensamento filoséfico..., Vicente Ferrer, pp. 73-78, Dias Ferreira, pp. 79-82,
Rodrigues de Brito, pp. 85-90; Idem, Caminhos e figuras..., o texto é sobre Vicente Ferrer, Dias Ferreira,
pp. 36-37, Rodrigues de Brito, pp. 37-39; Idem, Sentido e valor..., s6 os trés autores referidos, pp. 308-
313; Idem, “O krausismo em Portugal”, Vicente Ferrer, pp. 42-45, Dias Ferreira, pp. 45-47, Rodrigues de
Brito, pp. 47-49; Idem, Histéria do Pensamento..., Vicente Ferrer, pp. 80-84, Dias Ferreira, pp. 84-87,
Rodrigues de Brito, pp. 87-90.
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significativa, o facto de todos os autores referenciados anteriormente que produziram
investigacdo sobre a influéncia de Ahrens e Tiberghien em Portugal, tenham tomado
como modelo essa mesma trindade que acabou de ser aludida. Veja-se, por todos, a
andlise mais extensa, de que tenho conhecimento, sobre o conjunto do pensamento
krausista nacional, a de Maria Clara Calheiros que, embora enumerando algumas das
figuras dessa escola no nosso paisl? apenas vai investigar em pormenor Vicente
Ferrer, Dias Ferreira e Rodrigues de Brito (Idem, Ibidem, pp. 161-225, 227-271 e 273-

321, respetivamente).

Outros pensadores influenciados pelo krausismo

Da cerca de uma duzia de autores referenciados nas varias obras sobre o krausismo
portugués (se é que nao me escapou nenhum), scilicet, Anténio de Sousa Silva Costa
Lobo, Joaquim Maria da Silva (1830-1913), José Maria da Cunha Seixas (1836-1895),
Adrido Forjaz de Sampaio (1810-1882), Jodao Ferrao de Carvalho Martens (Martens
Ferrdo), Jodo de Pina Madeira Abranches, Avelino César Calisto (1843-1910), Levy
Maria Jordao, Antero de Quental (1842-1891), Francisco Machado de Faria e Maia
(1842-1923), Jaime Moniz (1837-1917) e Sampaio Bruno (1857-1915), debrucemo-
nos, apenas, sobre os que constam na ultima investigacdo sobre o pensamento
krausista em Portugal, o texto publicado na Histéria do Pensamento Filosdfico
Portugués em 2004 e, salvo erro, a derradeira obra sobre o tema.

O primeiro dos quais, Antonio de Sousa Silva Costa Lobo, é um autor cuja doutrina tem
extensas semelhancas com a de Rodrigues de Brito, ndo sé na conceg¢do do conceito de
Bem, como na compreensao da doutrina do direito ou, ainda, na ideia da mutua
prestacdo de servigos através do direito de associacdo. Desse modo, o Bem é encarado
como finalidade da natureza humana e como fundamento da vida social, este sé se
atinge pela agremiacao, visto que a verdadeira liberdade, a da razdo, isto €, do Bem,
resulta da sintese entre esta e a liberdade juridica, constituidas harmonica e
organicamente e realizadas pela associagao.

Nessa ordem de ideias, a sua definicdo de direito vai consistir num “complexo de
condi¢cdes, dependentes da liberdade e necessarias ao cumprimento do fim geral do

homem e de todos os fins particulares nele contidos”20, significa isto, que o Bem ¢é

19 Maria Clara Calheiros, A Filosofia..., pp. 131-145.
20 Anténio Braz Teixeira, Histéria do Pensamento..., p. 93.
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percebido como perfeicdo progressiva do individuo e da sociedade, entendida esta
ultima na sua concec¢do organica.

No entanto, ndo podemos deixar de por em destaque que, ao contrario de outros
pensadores krausistas, Costa Lobo vai elaborar “uma proposta concreta visando uma
organizacdo do tipo corporativo de todas as esferas sociais” (Idem, Ibidem, p. 94),
conjurando tanto o individualismo liberal, como o socialismo e o comunismo. Sendo
que apos a realizacao desse ideal, “a vida serd entdo um vasto sistema de associagdes
em que todos os membros partilhardo entre si, cada um segundo a sua vocacao,
esferas e fung¢des particulares” (Idem, Ibidem, p. 93), cabendo ao Estado deixar a
sociedade organizar-se, segundo o método prescrito?l.

Adrido Forjaz de Sampaio foi, ao longo da sua carreira docente de Economia Politica,
aglutinando elementos significativos do krausismo, com particular incidéncia para a
ideia de associacdo, compreendida como forma de mitigar os excessos do
individualismo. Dessa forma, era seu parecer que a colectividade regularizando a
liberdade era capaz de reunir vontades e relacdes de ajuda mutua entre o conjunto de
produtores, ou, do mesmo modo, que a associacdo “da principio, continuac¢ao e fim a
produgdo ... com a sua intervencao, a reciprocidade de socorros, tdo digna de cristdos,
e tdo necessdria aos desvalidos, regularizando-se, estende-se e fortifica-se”22.

Por seu lado, Martens Ferrao, no seu trabalho académico, vai definir o direito “como
complexo de condi¢des necessarias para o homem realizar o seu fim, aperfeicoando-
se” (Idem, Ibidem, p. 91). No entanto, estabelece que o emprego da agdo humana, no
seu afa de atuar sobre as coisas materiais e retirar dai o produto do seu trabalho,
carateristica que origina o direito de propriedade, s6 é admissivel quando se
encaminha para aquele fim. Ao mesmo tempo, defende a ideia de uma sociedade
organica composta por familia, comuna, provincia e nagdo, premissa que o vai
conduzir a defesa de uma descentralizacdo administrativa, em que o Estado cuidaria
dos interesses gerais e 0s outros organismos realizam os seus interesses proprios. Em
conclusdao, o melhoramento das classes industriosas far-se-ia pela acao das
coletividades nao estatais, criando uma economia que tivesse como pontos essenciais

o dever de trabalhar e o direito ao trabalho?23.

21Sobre Costa Lobo ver, ainda, “A Reac¢do espiritualista...” II, pp. 35, col. 2-36, col. 2; O Pensamento
filoséfico..., pp. 90-93; Caminhos e Figuras..., p. 39 e “Perspectiva do Krausismo...”, pp. 49-50.
22Anténio Braz Teixeira, Histéria do pensamento..., p. 91.
23Sobre Martens Ferrdo ver, ainda, Caminhos e Figuras..., p. 39 e “Perspectiva do Krausismo...”, pp. 49-
50.
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Por ultimo, Madeira Abranches partilha a concecdo organica e social do direito,
defendendo que o Estado deve ter um papel regulador da sociedade, proporcionando
0s meios para que as associacdes se possam desenvolver e intervindo o menos
possivel. Nessa ordem de ideias, é o direito a funcdo que o Estado pode usar para
cumprir esse desidério, na medida em que a ciéncia juridica “subministrando os meios
de desenvolvimento as diversas esferas de atividade humana, une-as por lacos
organicos, e chega até a afirmar uma legitima solidariedade, bem semelhante ao
sistema nervoso, que, ligando todas as partes do corpo, torna cada condicao
necessaria para a conservacgdo das outras”24.

O pensamento dos citados autores vem, na perspetiva de Braz Teixeira, a identificar-
se, de uma forma, com as teses de Silvestre Pinheiro Ferreira que, desde 1840, se tinha
preocupado com a melhoria das “classes industriosas”, e, doutra forma, assemelha-se
as posicoes veiculadas pelas doutrinas socialistas, e. g., Henriques Nogueira (1825-
1858) e a geracao de 1850, em que podem ser incluidos J. M. Rodrigues de Brito,
Amorim Viana (1822-1901) e Custédio José Vieira (1822-1879).

Joaquim Maria da Silva também teve como catalisador da sua obra o pensamento de
Vicente Ferrer, de quem foi aluno, a que adicionou os ensinamentos vindos do
ecletismo de Jouffroy e Cousin. No seu idedrio trés principios adquirem uma
relevancia fundamental: o conceito de causalidade, a nocdo de bem e a ideia de justica.
No que reporta ao bem, este era considerado como finalidade do Universo e principio
a que tudo se subordina e que, num processo de ascese, realiza a perfetibilidade
humana e divina. Quanto a ideia de justica, que enforma o conceito de direito, ela
aponta para “as condi¢des ou meios de que o homem, em presenca de outros homens,
pode lancar mao para chegar ao seu fim proprio, respeitando o fim da humanidade”2>.
Daqui resulta uma clara afinidade entre as no¢des de bem e justi¢a, com o primeiro o
homem procura o seu fim préoprio, embora adequando-o ao fim da humanidade, com a
justica tenta alcanc¢ar o fim em harmonia com o dos outros homens, tendo em atengdo
o seu fim particular.

Por tudo isto que acabamos de constatar, pode assegurar-se que “o direito presta a
ideia de condi¢cbes para se aplicar ao fim do homem subordinando ao da humanidade

ou sem oposicao ao fim desta” (Idem, Ibidem), nessa definicdo encontramos dois

24Anténio Braz Teixeira, Historia do pensamento..., p. 92. Sobre Madeira Abranches ver, ainda,
Caminhos e figuras..., p. 39 e “Perspectiva do Krausismo...”, p. 50.
25Anténio Braz Teixeira, Histéria do pensamento..., p. 96.
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conceitos afetos a escola krausista, a questido da condicionalidade e o tema da
finalidade. Por outro lado, estabelecia uma clivagem entre direito e moral, pois o
primeiro, ndo podendo estar em oposicdo com a moral, serve-se de determinados
meios para chegar ao seu objetivo préprio que a moral ndo pode admitir, por exemplo,
a coer¢ao.

Por ultimo, o filésofo vai acoplar ao conceito de direito o trabalho e a livre troca de
produtos ou servigos dele resultantes, o que nos vai permitir concluir que “partindo de
uma formulacdo idéntica a de Ferrer e de Seabra, vinha, num segundo momento, a
aproximar-se do principio da reciprocidade ou mutualidade de servigos acolhida por
Rodrigues de Brito e Costa Lobo” (Idem, Ibidem), semelhanca extensivel a arquitetura
da liberdade, onde inclui a liberdade de pensamento, de consciéncia, mas, também, a
liberdade de associac¢do e de trabalho?e.

Pensador dotado de enorme originalidade, ]. M. da Cunha Seixas ficou mais conhecido
pela elaboracdo da sua doutrina do pantiteismo (Deus em tudo), este sistema
“reconhece Deus, como centro de todas as coisas e nelas manifestado: declara
elementos universais das coisas as leis légicas da razdo, tidas como condi¢des das
realidades, da existéncia e da possibilidade, sendo elementos particulares os
fornecidos pela experiéncia”?’. A teoria, que se distingue do panteismo (tudo é Deus) e
do panenteismo (tudo esta em Deus) de Krause, engloba 34 bases e principios que nos
escusamos de enumerar.

No que concerne ao direito, o autor concebe-o do ponto de vista objetivo, como
contributo para a harmonia universal de que resulta o bem ou perfetibilidade, ou seja,
a consumacdo da esséncia prépria de cada homem e da vertente subjetiva como
“faculdade de praticar ou deixar de praticar os atos da vida moral e social, o poder de
cada um dispor da sua vida moral e de exigir o respeito dos outros pela sua liberdade,
dentro dos limites da sua esfera de atividade”?8. Daqui se pode inferir que o fil6sofo é
sensivel a doutrina fundamental do individualismo liberal presente em Vicente Ferrer,
Antoénio Luis de Seabra ou Dias Ferreira, no que se refere ao campo das afinidades
entre direito e moral. Cunha Seixas alvitra que ambas tém o seu fundamento na lei

moral, o que ndo significa a sua identidade, pois enquanto o direito se refere a

26Sobre Joaquim Maria da Silva ver, ainda, “A Reacgdo espiritualista...” II, pp. 36, col. 2-38, col. 2;
Caminhos e figuras..., p. 40 e “Perspectiva do Krausismo...”, pp. 50-51.
27 Cunha Seixas, Principios gerais da filosofia e outras obras filosdficas, Lisboa, INCM, 1995, p. 161. Veja-
se, ainda, a seguinte assercdo: “o pantiteismo é, pois, um sistema de analise completa e de sinteses
muito largas, que terminam num sistema de harmonias”, Idem, Ibidem, p. 322.
28Anténio Braz Teixeira, Histéria do pensamento..., p. 97.
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processos que se manifestam, de uma maneira ou de outra, exteriormente, a moral
tem um contorno muito mais vasto?°.

Por fim, Avelino Calisto docente de direito natural, constitui-se como um caso singular,
pois o krausismo da juventude foi sendo, progressivamente, comutado pela ado¢ao de
teses oriundas do positivismo. Porém, ndo temos dados para averiguar se o caso de
Calisto foi idéntico ao fendmeno ocorrido em Espanha, onde houve um conjunto de
autores conotados com o chamado krausopositivismo, incluindo o préprio Francisco
Giner de los Rios, catalisador da Institucion Libre de Ensefianza3°.

A despeito de tudo isso, podemos encontrar na sua doutrina as seguintes teses que
coincidem com o krausismo de origem coimbra: que a Filosofia da Histéria é o ramo
do conhecimento que nos mostra a evolug¢do para a perfeicdo da humanidade; que as
ideias de ser, causa, unidade, etc., sdo leis organicas do espirito humano; de que o
Universo e a sociedade sdo organismos; que o homem tende, necessariamente, para o
bem; que o direito e a moral tem de se dirigir para o bem ou finalidade humana, sendo,
contudo, distintos, entre outras. Por outro lado, atendendo a que define o direito
“como complexo de condi¢cdes dependentes da liberdade e necessarias para a
realizacdo do fim do homem”31, isso vai levar a refutar a mutualidade de servigos em

favor do neminem laedere.

Consideracdes finais
Algumas consequéncias se podem extrair desta singela comunicacdo, desde logo,
comparando os autores listados como ponto de partida, isto é, os fildsofos

identificados por Cabral de Moncada, a saber, oito autores, dos quais dois sdo

29Sobre Cunha Seixas ver, ainda, O pensamento filosdfico..., pp. 83-85; Caminhos e figuras..., pp. 40-41 e
“Perspectiva do Krausismo...”, pp. 51-52.
30 Sobre esse assunto ver, J. Lopez Alvarez, “La naturaleza en el krausoinstitucionismo” in Jornadas de
homenaje a Giner de los Rios, Jaén, Universidad de Jaén, 1999, pp. 86-87.Apenas conhecemos no nosso
pais um estudo dedicado a Bernardino Machado que alvitra que “o pensamento de Machado evoluiu
para uma espécie de krausopositivismo, ou talvez melhor, para um positivokrausismo, j4 que o seu
percurso foi o inverso do dos seus amigos do pais vizinho”. Mais a frente prossegue, “o caso de
Bernardino Machado parece indicar um caminho contrario: o krausismo foi acrescentado a sua
anterior adesdo ao idedrio de Comte, relido por Littré e seus seguidores”, Fernando Catroga,
“Bernardino Machado e a Magonaria”, in Actas do Coloquio Bernardino Machado. O Homem, o Cientista e
0 Pedagogo, Famalicdo, Camara Municipal de Famalicdo, 2001, pp. 145-146. Veja-se, em geral, o
capitulo “O positivokrausismo de Bernardino Machado”, pp. 145 a 150.
31Anténio Braz Teixeira, Histéria do pensamento..., p. 99.
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remetidos para diferentes periodos32, nesse ambito, novos autores, com particular
destaque para Rodrigues de Brito, sdo englobados na etapa do “krausismo juridico”.

Seguidamente, ndo podemos deixar de ter em conta a tarefa de retomar e analisar,
com o distanciamento filoséfico necessario, os autores aludidos ao longo desta
comunicacdo e salientar a importancia que a Filosofia do Direito deve e merece ter no
seio das Faculdades de Direito, onde Braz Teixeira foi, e continuara a ser certamente
sempre que lhe for possivel, um persistente defensor dessa area do saber juridico,
tendo participado na formagdo de muitos dos jurisconsultos nacionais. Por ultimo, o
facto, ja realgado acerca dos trabalhos dos anos 80 do século XX, da investigacao de
Antdnio Braz Teixeira constituir o enquadramento necessario, ou seja, as bases so6lidas

de qualquer averiguacao acerca do Krausismo em Portugal.

32Seabra para o sensismo empirista, vd. Anténio Braz Teixeira, Histéria do pensamento..., pp. 71-74 e
Carvajal para o jusnaturalismo tradicionalista, emparelhando com Gama e Castro, cf. Idem, Ibidem, pp.
77-79.
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