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REPRESENTACAO E DERIVACAO
EM FONOLOGIA

Joaquim Brandao de Carvalho
jbrandao@univ-paris8.fr
Université Paris 8

1) 40 anos... o que nos leva a 1976, ano que pds um fim provisorio a
crise aberta em 1968 por SPE. Foi em 76 que John Goldsmith introduz
em fonologia uma rutura cujos efeitos se sentem até hoje: a teoria
autosegmental. Pierre Encrevé qualificou essa rutura como o mais
importante acontecimento desde a invengdo do alfabeto no campo da
representagdo da faceta sonora das linguas. Desde entdo ja nao ¢ possivel
considerar as palavras como puras sequéncias de “letter-like tokens”;
distinguiu-se, pela primeira vez, entre os segmentos dum morfema e as
posi¢oes que eles ocupam, defendeu-se a ideia de que o segmento ¢ um
conjunto de melodias com uma estrutura interna, € comegou-se a pensar
em termos de sincronizag@o entre melodias e posigdes, como se os tragos
fossem tons. Se o nimero de operagdes fonoldgicas foi reduzido a duas
(spreading e delinking), tudo isso levou a um acréscimo da complexidade
e também da abstrac¢do das representagdes: nada mais abstrato, por
exemplo, que uma posigdo temporal pura.

Essa abstrac¢ao, por si, ndo constitui motivo de critica: o defeito que
pode ter uma teoria ndo € ser ela demasiado abstrata, é ser arbitraria. Ora ai
¢ que residia a critica fatal feita a SPE pelos seus proprios autores no ultimo
capitulo do livro: as regras fonoldgicas sdo arbitrarias; tanto generam o
possivel quanto o improvavel ou até o impossivel. A teoria autosegmental
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— cujo principal representante é hoje em dia a fonologia do governo (Kaye,
Lowenstamm, Scheer) — apareceu assim a muitos como um projeto em que,
gragas as representagoes, se pudessem motivar as regras do modelo classico
e talvez até acabar com elas, ou seja no minimo justificar e no melhor dos
casos eliminar a derivagdo da teoria fonologica. Nessa Otica, motivar um
processo ¢ mostrar que ele obedece a certos principios ou “condigdes de
boa formagdo” impostas as configuragdes autosegmentais (PCO, NCL,
Alinhamento, Governo, Licensing...), ao invés doutros processos, que por
essa razdo resultam ser “agramaticais”. Toda a variabilidade é suposta
provir de parametros associados aos principios.

2) Interessante ¢ comparar a contribuicdo da fonologia autosegmental
com a segunda grande rutura em relacdo ao legado de SPFE, ocorrida essa
durante a primeira metade dos anos 1990: a Teoria da Optimidade (OT),
hoje predominante, nomeadamente na América.

Trés pontos essenciais caracterizam OT, teoria da interacdo entre
restricdes cujos efeitos sdo potencialmente contraditérios:

(1) as regras de SPE sdo substituidas por restricdes violaveis e
universais, sendo variavel apenas o ranking das restri¢cdes, que
difere de lingua para lingua;

(i1) a tensdo dialética entre restrigdes de marcagdo e restricoes de
fidelidade, sendo que as primeiras regem as formas fonéticas, e
as segundas a relacdo entre estas e as formas abstratas;

(iii) o carater paralelo da derivac¢do, que elimina o serialismo de
SPE (pelo menos na versao classica da OT).

Em relagdo a fonologia autosegmental em particular, podemos
também notar dois pontos intimamente ligados, que podem parecer um
retrocesso:

(iv) salvo excecdo (como em tonologia ou em métrica), os inputs
usados na OT sdo, em geral, idénticos aos de SPE, ou se¢ja
meras sequéncias de letras;
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(v) as restricdes de marcagdo da OT t€ém o mesmo defeito que
as regras: sdo formalmente arbitrarias, ndo havendo teoria
representacional que as motive — de modo que para muitos
basta serem elas “phonetically-grounded” (aspeto que ¢ muitas
vezes dificil de averiguar).

A comparacdo ¢ extremamente interessante por termos aqui duas
maneiras diferentes de responder a pergunta: que serd uma fonologia
sem regras? Para eliminar as regras, o projeto autosegmental insiste na
estrutura das representagoes, a OT no calculo da derivacdo (paralela).
Sera possivel superar essa oposi¢do, unificar as duas teorias? E esta a
questdo epistemologica mais interessante que, a meu ver, nos proporciona
a fonologia dos ultimos 40 anos.

3) Casos de concorréncia entre teorias sdo banais em ciéncia. A fisica é
prédiga em exemplos desses, e fornece-nos trés maneiras de superar tais
dilemas. O primeiro — e 0 mais simples — ¢ quando uma teoria mais global
“anexa” uma teoria parcial anterior — caso da relatividade em relacao a
mecanica classica. Nao me parece que isso se possa aplicar ao nosso caso:
nenhuma das duas teorias fonologicas ¢ mais global do que a outra.

O segundo exemplo é quando duas teorias concorrentes explicam
dominios distintos — caso (ainda ndo realizado) da relatividade e da
fisica quantica. Aqui € que deveria ocorrer uma verdadeira “unificagdo”,
tornando-se ambas as teorias casos particulares duma terceira mais
abrangente do que uma e outra. Tampouco me parece que iSSO se possa
aplicar ao nosso caso: os dominios da fonologia autosegmental ¢ da OT
sobrepdem-se largamente.

O terceiro exemplo é o que me soa mais interessante para o efeito.
Até aos anos 20 do século passado, as leis da natureza — a luz, por exemplo
— pareciam exibir um dualismo misterioso: certos dados apontavam
para um fenémeno corpuscular, devendo portanto haver uma particula a
descobrir; outros dados apoiavam a ideia de que se tratava de um fenomeno
ondulatério. E assim foi até que Louis de Broglie conseguiu explicar que
a luz era ao mesmo tempo uma particula e uma onda, dependendo do
“ponto de vista”: uma ¢ o limite da outra. J4 me esqueci ha muito do que
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sdo os pontos de vista definidos por de Broglie, mas julgo que ha pelo
menos uma pista a explorar nesse sentido para responder a pergunta: se
na fonologia cabem tanto a representa¢do quanto a derivagio, por onde
passa a fronteira entre ambas? Parece-me que a resposta que vou sugerir a
essa pergunta se enquadra de maneira interessante com pesquisas recentes
sobre a estrutura — modular? — da gramatica.

4) Back to basics: do “arquifonema” de Trubetzkoy (p. ex. o castelhano)...

(1) a. /m/~/n/~/p/
[ kama] [ 'kana] [ 'kapa]
[so 'mar] [so'nar] [so'par]

b. /N/= {nasal}
[ 'kampo] ['kanto] [ 'bapko]
['ango] ['pan/n] ['bjen/n]

... ao “morfo-fonema” de Bloomfield (por ex. o somali)

2) singular  definido  plural
a. /m/ [la:n] [la:nta] [la:mo] “ramo”
[sin] [sinta] [simo] “anca”
b. /m/ [damn] [da:nta] [damno] “beira d’agua”
[sa:n] [sa:nta] [sa:no] “esconderijo”

Assumem-se tradicionalmente duas derivacdes:

(3) a.Cast. /N/ — [m,n,n,n]/ P, T,C,K,e[n/n]/ # (=“regraalofonica”)
b. Som./m/ — [n]/ T, #

Todavia, estes processos divergem consideravelmente:

a. (3a) resulta da analise distribucional, (3b) da alomorfia;
b. /N/ segue da concegdo classica do fonema como objeto linear, i.e.,
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duma hipdtese sobre representagoes: [mp] = /N+p/ onde nao ha feature
overlapping a nivel fonoldgico;

c. /m/ explica o conhecimento morfoldgico do falante: /lam/ — pl.
[la:mo], ndo *[la:no].

Pergunta 1: sera a deriva¢dao em (3a) necessaria?
Na realidade, castelhano e somali partilham a mesma restrigdo sobre a
coda nasal, a qual ndo possui trago de lugar proprio, de modo que s6

(4)a. N Pl e b. N  sdorepresentagdes licitas (well-formed).
C C C #

Pergunta 2: por que razéo o somali, mas ndo o castelhano, tem (3b)?
Porque o somali tem raizes que acabam ora com /m/ ora com /n/, dai a
alomorfia em (2a) dada a restrigdo acima.

- Fonologia idéntica, mas léxico diferente:

a. Na fonologia propriamente dita, ndo existem fenomenos como
propagacao ou delinking de tracos: a chamada assimilacao e, em geral,
os fenomenos harmoénicos requerem pura e simplesmente associagdes
do tipo many-to-one.

b. S6 em virtude da alomorfia se pode dizer que dado objeto se converte
noutro diferente, como em (5a) ou (5b) (consoante for [ Labial] um trago
fixo ou flutuante no 1éxico):

5) a N Lab b. N L/E}b 0
X L]
C # C + VvV

[la:n] [la:mo]
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5) Conclusao:

a. Teoria baseada em representagoes descreve melhor o funcionamento
interno da fonologia vista como um modulo auténomo da gramatica (#
“T-model” classico).

b. Derivagoes ocorrem apenas quando a fonologia interage com outros
modulos linguisticos tais como a morfologia, a sintaxe (cf. o sandhi) e
o léxico.

(Mesmo nesse caso, alias, haveria que averiguar se s30 sempre necessarias
derivagdes; esta-se ainda a espera duma teoria da suplecdo (fraca) e do
cambio analogico!)

Seria interessante explorar nesse sentido o funcionamento interno e
a interag@o doutros modulos linguisticos tais como a sintaxe € a semantica.



