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A OPOSICAO 'X-DO’/ "X-VEL'
E O STATUS DA CLASSE ‘PARTICIPIO’

Jos¢ Carlos de Azeredo
jc.azeredo@terra.com.br

Universidade Federal do Rio de Janeiro

RESUMO. Este texto revisita a polémica sobre o lugar do participio formador
da ‘voz passiva’ no conjunto das classes de palavras: uma forma de verbo ou uma
variedade de adjetivo? A reflexdo trazida na presente analise considera que a tradi¢@o
segundo a qual a forma ‘em —do’ passivel de flexdo integra o paradigma do verbo
tem seu fundamento fragilizado em face das formas ‘em —vel’, que, a despeito de
terem muito em comum com os ‘participios variaveis’ (funcdo atributiva e selecdo
de argumentos com papel semantico de paciente), sdo consensualmente — e sem
nenhum questionamento — classificadas como adjetivos. Em ambas as construgdes,
verifica-se a previsibilidade semantica que vem sempre acompanhada de alta
produtividade, tornando dispensavel, em fungdo da redundancia, o respectivo
registro lexicografico. A alegada ‘natureza verbal’ que embasa a permanéncia do
participio variavel na classe ‘verbo’ esta presente, em alta escala, em adjetivos
deverbais em —vel. Por que ndo reunir uns e outros na mesma classe, adjetivo?

PALAVRAS-CHAVE: Tradigdo descritiva, morfologia derivacional, adjetivos e
participios, sufixo —vel.

ABSTRACT. This paper revisits the controversy about the place of the forming
participle of the ‘passive voice’ in the set of the classes of words: a verb form or a
variety of adjective? The reflection brought in the present analysis considers that
the tradition according to which the flexible form ‘in -do’ integrates the paradigm
of the verb has its foundation weakened in face of the forms ‘in -vel’, that, in
spite of having much in common with ‘variable participles’ (attributive function
and selection of arguments with semantic role of patient), are consensually - and
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without any questioning - classified as adjectives. In both constructions, semantic
predictability is verified, which is always accompanied by high productivity,
rendering the corresponding lexicographical record redundant. The alleged ‘verbal
nature’ underlying the permanence of the variable participle in the ‘verb’ class is
present, on a large scale, in adjectives that are in -vel. Why not join the former and
the last ones in the same class, adjective?

KEYWORDS: Descriptive tradition, derivational morphology, adjectives and
participles, suffix —vel.

Introducao

O presente texto retoma a polémica sobre o lugar do participio formador
da ‘voz passiva’ no conjunto das classes de palavras: uma forma de verbo
ou uma variedade de adjetivo? Para tanto, da-se uma breve noticia sobre
a analise do participio na antiguidade greco-romana, bem como sobre os
modos de incorporacdo desse conceito pelas analises empreendidas por
autores de gramaticas das linguas romanicas entre o final do século XV e
o final do século XVIII. Em seguida, recordam-se abordagens recentes que
ratificam a tradi¢ao (uma forma de verbo) e assume-se posicao favoravel a
analise alternativa (uma variedade de adjetivo).

O termo e sua historia

E sabido que o modelo greco-romano forneceu a régua e o compasso para
a analise das linguas vernaculas empreendida desde o Renascimento. Por
esse modelo, o participio ocupava um escaninho proprio no conjunto das
classes. Ele era uma das oito classes de Dionisio Tracio e de Marco Varrao,
e como tal permaneceu ao longo da Idade Média, ja que o principal objeto
de descri¢des gramaticais era a lingua latina.

O vocabulo «participio» vem do latim participium (tradugdo do
grego uetoyn). O termo retratava a natureza complexa da classe, que reunia
caracteristicas do nome — ja que também se flexionava em caso — e do
verbo — pois também apresentava variagdo morfica para a expressao do
tempo (participio presente, participio pretérito e participio futuro). Ja se
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encontrava, portanto, nessa origem a semente do posicionamento flutuante
do participio no territério das classes de palavras.

As gramaticas do latim cldssico referem-se a quatro subclasses de
participio:

a) Participio presente: fluens, -entis (port. fluente. Outros: atraente,
penetrante).

b) Participio pretérito: conservatus, -a, -um. (port. conservado.
Outros: agitado, atraido).

¢) Participio futuro ativo: nasciturus, -a, -um. (port. nascituro.
Outros: futuro, ventura).

d) Participio futuro passivo: despiciendus, -a, -um (port. despiciendo.
Outros: memorando, mestrando).

Embora dé continuidade a tradigdo greco-romana, que conferiu ao
participio uma classe distinta do verbo, a gramatica das linguas modernas
despojou o participio do status de classe a parte. Em geral tratando o
participio como peca do paradigma verbal, ela afasta-se de sua matriz, ndo
obstante algumas notas dissonantes, que se registram mais a frente. Essa
‘ruptura’ era, porém, apenas aparente, ja que essa gramatica se esforcou
em preservar a categoria da voz como uma componente a ser descrita
no ambito do verbo. Assim € que a distingdo entre ‘verbo ativo’, ‘verbo
passivo’ e ‘verbo neutro’ ocorre amiide nas obras para retratar relagdes
entre o verbo e seu sujeito, relagdes que na gramatica do latim classico eram
morfologicamente expressas por desinéncias das vozes ativa e passiva.

A explicagdo mais plausivel para esta e tantas outras decisdes
descritivas ¢ o fato de que as primeiras gramaticas das linguas modernas
foram escritas pelo modelo das gramaticas do latim classico. Era comum
a produgdo de gramaticas pedagogicas que tinham por objeto uma
lingua moderna. O objetivo dessa gramatica, no entanto, era instruir o
estudante no funcionamento de sua lingua materna, a fim de que, senhor
da metalinguagem gramatical e trabalhando por analogia, ele encontrasse
maior facilidade na aprendizagem da lingua que lhe daria acesso aos bens
da cultura intelectual: o latim.

Era “normal”, portanto, que o gramatico buscasse, na estrutura da
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lingua que estava descrevendo, as correspondéncias das categorias da
gramatica latina. Foi esse o espirito da gramatica portuguesa de Contador
de Argote (1725). Suas Regras da Lingua Portugueza (1725) tinham como
subtitulo, sintomaticamente, a expressao “Espelho da Lingua Latina”.

A inadequacdo desse procedimento ndo escapou a um gramatico
da primeira metade do século XIX, Solano Constancio, que escreveu (a
ortografia foi atualizada):

Se a lingua portuguesa ¢ essencialmente latina nas vozes ou vocabulos, ¢ por
certo bem distinta nas desinéncias dos nomes e verbos, e na constru¢do, no valor
¢ fungdes das particulas. Nao ¢ menos diferente na prosodia ¢ na versificagdo.
Erraram pois os autores que para a gramatica portuguesa tomaram por base a latina
(...). Constancio (1831: 3)

O participio na tradiciao das gramaticas roméanicas

Em sua Gramatica de la lengua castellana (1492), primeira gramatica de
uma lingua romanica, Antonio de Nebrija reservou para o participio um
lugar independente entre as dez classes de palavras:

Participio es una de las diez partes de la oracion, que significa hazer y padecer en
tiempo como verbo, y tiene casos como nombre; y de aqui se llamé participio, por

que toma parte del nombre y parte del verbo. Nebrija (1492/1980: 191)

Licao idéntica foi seguida pelos autores da Grammaire Générale e
Raisonnée (1640):

Os participios sdo verdadeiros nomes adjetivos e por isso aqui (o capitulo dedicado
ao verbo) ndo seria lugar para falar deles, a ndo ser por causa da ligagdo que eles tém
com os verbos. Essa ligagdo consiste, como dissemos, no fato de que significam a
mesma coisa que o verbo, exceto a afirmac@o que lhes foi tirada e a designagdo das

trés pessoas diferentes, que segue a afirmagdo. Arnaud e Lancelot (1640/2001: 107).

Um pouco antes, na mesma obra, Arnaud e Lancelot ja haviam
anunciado esta posigao:
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...arazdo essencial pela qual um participio nao ¢ um verbo esta em que ndo significa
uma afirmagao; dai decorre que ndo pode constituir uma proposi¢ao (o que ¢ proprio
do verbo), a ndo ser acrescentando-lhe um verbo, isto é, restituindo-lhe o que se lhe

tirou a0 mudar o verbo em participio. Idem (1640/2001: 85).

A Arte da Grammatica do portugués Reis Lobato (1770), expressa
o entendimento mais difundido nos séculos XVIII e XIX sobre a natureza
e o papel do participio:

O participio ¢ um nome adjetivo, que participa (do que lhe provém o nome) do
verbo, de que se deriva a propriedade de mostrar também o tempo, em que se obra
a coisa, que significa como v.g. o Participio Reinante, que significa ndo s6 a pessoa,
que reina, mas também mostra que reina no tempo presente.

O participio ou ¢ ativo ou passivo.

Participio ativo ¢ aquele, que significa alguma agdo que obra no tempo presente,
como v.g. Amante, que significa o que obra a acdo de amar no tempo presente.
Participio passivo é aquele, que significa o que padeceu a acdo, que alguém obrou
no tempo passado, como v.g. o Participio passivo Amado, Amada, que significa o

que padeceu a agdo de amar, que outro obrou no tempo passado. Lobato (1770: 167)

Diferentemente da tradigdo gramatical portuguesa e brasileira, a
tradicdo gramatical espanhola revela divergéncias notaveis sobre o lugar
do participio no conjunto das classes de palavras, conforme se 1€ na obra
de Calero Vaquera (1986):

El participio comienza a ser tratado como categoria independiente a partir de
Dionisio de Tracia, quien lo definié como la “parte de la oracion que participa de
los rasgos del verbo y del nombre”.

También en Roma el participio seguia considerandose clase de palabras autonoma
e independiente, por influencia de la gramatica griega; de Prisciano tomamos la
siguiente descripcion del participio:

“Clase de palabras relacionada con el verbo por derivacion; posee elas categorias de
los nombres y las de los verbos (tiempos y casos) y es, por tanto, distinto de los dos.
Hasta la época renacentista no se plantea la posibilidad de que esta parte de la

oracion no sea tal parte, sino una subcategoria perteneciente bien al adjetivo, bien
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ao verbo, tal como resuelven el Brocense o Port-Royal. De estas dos corrientes de
opinion surge la dobre tendencia que en la consideracion del participio se observa
en el periodo que estudiamos:

1. El participio es categoria independiente, separada de las demas.

2. El participio no es de ninguna manera uma categoria autbnoma, sino englobada
segun unos autores en el nombre (adjetivo), segun otros en el verbo.

Calero Vaquera (1986: 134)

Chervek (1977), por sua vez, referindo-se a situagdo em Franga,
dé conta de uma tradig¢do dividida em época mais remota, mas unificada
modernamente:

La nouvelle grammaire scolaire fait purement e simplement disparaitre le participe
de la liste des parties du discours. Les grammairiens anciens avaient reconnu
ses affinités a la fois avec le verbe (le participe est une forme du verbe), et avec
I’adjectif, dont il a souvent le fonctionnement syntaxique. Aussi hésitait-on, au
XVllle siécle: fallait-il le traiter avec le verbe, comme un mode (Beauzée, Silvestre
de Sacy), ou apres le verbe, comme une sixiéme partie du discours (Régnier-

Desmarais, Restaut)? Chervel (1977: 246).

A novidade roméanica

A gramatica das linguas neolatinas trazia, porém, umanovidade, proveniente
do latim vulgar: com o desaparecimento das desinéncias da voz passiva,
a indicacdo estrutural da passividade do sujeito foi amplamente absorvida
pela unido do verbo copulativo ‘ser’ ¢ o participio, construgdo de resto ja
presente na gramatica do latim classico, mas apenas para as formas verbais
perfectivas (pretérito perfeito, mais-que-perfeito, etc.).

A grande novidade ficou por conta da “criagdo” de um participio do
pretérito invariavel, integrante das formas que ganharam a denominagao
de ‘tempos compostos’. A forma em —do que se consolidou nas locugdes
— tempos compostos — introduzidas por ter/haver (Eu tinha comprado
os sapatos) foi uma novidade que, mesmo desprovida de marcas
morfolégicas do verbo, ¢ um verdadeiro verbo, como comprovam as
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seguintes propriedades gramaticais: a) ndo ocupa outro lugar estrutural
além de nucleo 1éxico do predicado, situagao em que vem obrigatoriamente
precedido de v. aux. ter/haver (O muro caiu/O muro tinha caido); b) rege
o objeto direto da forma flexionada (eu li a carta/eu tinha lido a carta),
e ¢) integra o paradigma de todos os verbos, sem excegao, ao passo que
o participio variavel em género e nimero ¢ utilizado na construcdo da
voz passiva, tipicamente relacionada a natureza semantica e sintatica dos
verbos transitivos diretos.

Os primeiros gramaticos portugueses nao acharam que as
consequéncias da perda das desinéncias da voz passiva precisassem ser
levadas em consideragdo na hora de decidir onde ficaria a expressdo
gramatical da diferenca entre atividade e passividade do termo que formava
a proposi¢do ao lado do verbo. A gramatica de Reis Lobato, dividida em
amplas secdes intituladas Livros, dedica duas delas ao verbo. Uma delas,
o Livro IV, trata exclusivamente das formas perfectivas e se encerra
com o estudo do ‘participio do pretérito’. Fica claro que Reis Lobato o
considerava uma parte do verbo.

Ratificando esse ponto de vista, via de regra as gramaticas escolares
modernas reservam, no capitulo dedicado a morfologia do verbo, uma
secdo em que € apresentada a “conjugacdo da voz passiva”. A conclusdao
parece ser esta: se a voz € expressa por uma flexao do verbo, como pensam
alguns gramaticos, ndo se poderia dizer que a palavra que o representa na
voz passiva pertence a outra classe. Ou seja, se se entende que a diferenca
entre Ana guardou as joias € As joias foram guardadas por Ana ¢ indicada,
entre outras coisas, por uma relagdo flexional entre guardou e guardadas, é
necessario atribuir a mesma classe a essas duas formas. Ambas pertencem
a classe ‘verbo’.

Nao hadivida de que a analise assim feita ainda ¢ tributaria do modelo
das gramaticas do latim cléssico, lingua em que o verbo apresentava uma
flexdo de voz. Isso ndo acontece, porém, nas linguas romanicas, oriundas
do latim vulgar. Em portugués — assim como no espanhol, no francés e no
italiano — o recurso gramatical empregado sistematicamente para atribuir
o papel de paciente ao sujeito pertence a sintaxe da lingua.
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Pelo reposicionamento do participio variavel/passivo

O motivo implicito da opgao por incluir o participio variavel, ou participio
passivo, no paradigma verbal — e assim classifica-lo como uma forma do
verbo e ndo como um adjetivo — ¢ a ideia de que o verbo varia ndo s6
em tempo-modo e numero-pessoa, mas também em voz, haja vista a alta
regularidade da correspondéncia entre as construgdes de um par como Ana
guardou as joias/As joias foram guardadas por Ana. Tal regularidade ¢
comprovada no fato de que o participio preserva ou herda as propriedades
semanticas e os constituintes que cercam o verbo que lhe serve de base.
Consideremos, a proposito, os seguintes enunciados:

1- Tomada pela radicalidade das mudangas que pode provocar no
mundo, a eleicdo de Donald Trump é equiparada ao historico
ataque terrorista (de 11/9). (Josias de Sousa. UOL, 9/11/16)

2- Tomada pela radicalidade das mudancas que pode provocar no
mundo, a eleicdo de Donald Trump ¢ equiparavel ao historico
ataque terrorista (de 11/9).

Segundo o pensamento que prevalece nas obras que vimos citando,
no primeiro enunciado estamos diante de uma construcao passiva (verbo
auxiliar ser + participio passivo); no segundo, uma construcdo atributiva
(verbo copulativo + adjetivo). Pensamos, porém, que o bem conhecido
compartilhamento de propriedade morfossintatica (expressdo formal
da variacdo de numero) e de propriedades sintaticas (funcao atributiva
na composi¢cdo do sintagma nominal e fun¢do predicadora mediada por
verbo copulativo) faz do par de formas equiparado x equiparavel um
forte candidato a inclusdo em uma mesma classe. O que as distingue ¢ a
representagdo da analogia entre a eleicdo de Trump e o ataque as torres
gémeas: com ‘equiparado’, o enunciador ¢ taxativo e se refere a um estado
de coisas consensual no noticiario; com ‘equiparavel’, o enunciador ¢
cauteloso e apresenta o estado de coisas como uma possibilidade, ancorada
no seu ponto de vista.

Se ha uma construcdo de passividade na primeira, também ha na
segunda, com a diferenca entre o consumado (equiparado) e o potencial
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(equiparavel). Se dissermos que ‘equiparada’ preserva a natureza verbal,
nao hd como nao enxerga-la em ‘equiparavel’. Segundo Ignacio Bosque,
“los participios regulares no aparecen en el diccionario porque su forma
y su significado se obtienen de los principios basicos de la sintaxis”
Bosque (1999: 277). Esta observagao aplica-se integralmente as formagdes
regulares em ‘—vel’ (apoidvel, extraivel, descascdvel). E incontavel o
niumero de adjetivos potenciais criaveis pelo modelo ‘X-vel’ e que “no
aparecen en el diccionario porque su forma y su significado se obtienen de
los principios basicos de la sintaxis”.

O fato de as formas em ‘—vel’ serem sistematicamente classificadas,
sem questionamento, como adjetivos, a despeito de apresentarem varias
das propriedades invocadas para contrapor participios passivos e adjetivos
auténticos, me parece uma situa¢do incomoda para a tese que sustenta o
posicionamento desses Ultimos dois subtipos em classes diferentes.

Com efeito, essas formas tém muito em comum com o0s participios
passivos (fungdo atributiva e sele¢do de argumentos com papel semantico
de paciente/tema). A comutacdo delas (v. g. A alface ¢ substituivel por
chicoria/A alface é substituida por chicoria; produtos negociaveis no
mercado livre/produtos negociados no mercado livre) demonstra que os
tragos gramaticais que as distinguem envolvem aspecto e modalidade’,
mas ndo classes de palavras. Em ambas as construgdes, verifica-se
a previsibilidade semantica que vem sempre acompanhada de alta
produtividade, tornando dispensavel, em fun¢do da redundancia, o
respectivo registro lexicografico. A alegada ‘natureza verbal’ que embasa a
permanéncia do participio variavel na classe ‘verbo’ também esta presente,
em alta escala, em adjetivos deverbais em —vel. O que aqui se defende ¢
que o participio variavel em género e niimero nao pertence a classe verbo.
De duas, uma, portanto: ou lhe reservamos uma classe distinta, a que
pertenceriam também as formas em ‘—vel’, que se produzem largamente

! Trata-se de uma caracteristica salientada, entre outros, por Pereira et alii: “A modalidade ¢ uma das
propriedades mais caracteristicas deste sufixo. Os adjetivos em —ve/ tém quase sempre um significado
que ¢, na sua génese, relativamente modalizado (encarando a modalidade enquanto forma de expressar
a atitude do enunciador para com o enunciado), o que se pode ver no facto de as suas parafrases
conterem os tipicos verbos modais do Portugués — poder e dever.” Pereira et alii (2013: 56)
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com significacdo altamente previsivel (bebivel, compravel, retribuivel), ou
a incluimos na classe adjetivo.

Regularidade e previsibilidade seméanticas como critério

“La mayor parte de los participios no estan en el diccionario. Este hecho, lejos de
constituir una ausencia involuntaria de los lexicografos o una omision censurable,
viene a estabelecer indirectamente la clave de la diferencia entre las dos categorias
que comparamos: los participios regulares no aparecen en el diccionario porque su
forma y su significado se obtienen de los principios basicos de la sintaxis.” Bosque
(1999: 277).

“Existem alguns verbos, especialmente transitivos, cujo participio ¢ formalmente
idéntico a uma forma adjetival, constituindo esta o resultado de uma recategorizagao
do participio. O adjetivo, embora mantenha alguma relagdo semantica (por vezes
ténue) com o verbo e o participio regular, tem um sentido idiossincratico que ndo
pode ser deduzido do significado do verbo da mesma maneira que o significado de

um participio regular pode.” Veloso e Raposo (2013: 1483)

Estas citagcdes apresentam o mesmo argumento a favor danecessidade
de distinguir emprego verbal e emprego adjetival do participio variavel.
Como forma de verbo, o participio tem um significado regularmente
calculado a partir do que o verbo correspondente significa; por isso, o
dicionario nem sempre o registra. Como adjetivo, esse significado apresenta
necessariamente algum trago que lhe dd uma espécie de autonomia
semantica em relagdo ao verbo. E o que se comprova nos dois significados
de ‘educados’ nos exemplos abaixo. O significado de educar se acha
inteiramente preservado apenas em 3; o refinamento da educacao, inerente
ao sentido do exemplo 4, ¢ debitado a fungdo atributiva do adjetivo:

3- Os filhos dessas familias eram educados em colégios religiosos
(participio)
4- Os filhos dessas familias sao meninos muito educados. (adjetivo)
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A diferenga € 6bvia, mas nao seria suficiente para justificar a distingao
de classes proposta, ja que a variagdo entre sentido previsivel a partir da
semantica do verbo (exemplo 3) e sentido idiossincratico (exemplo 4)
também se da em formagdes deverbais com o sufixo ‘-vel’. No exemplo
abaixo, o adjetivo ‘notavel’ tem um sentido regularmente produzido por
um mecanismo gramatical semelhante ao da formacao dos participios:

5- Esses sinais ndo sao notaveis a olho nu (= ndo podem ser notados)

Uma especializacao de sentido levou ‘notavel’ a expressar um juizo
de valor que nao faz parte do significado do verbo (ver o exemplo 6):

6- Os dois magicos que vao a final do concurso sdo notaveis (=
dignos de aten¢ao, extraordinarios)

Foi exatamente o que aconteceu com ‘educado’ no exemplo. Nem
por isso, porém, nos ocorre a ideia de atribuir a ‘notavel’ classes diferentes
para distinguir o sentido previsivel e regular de 5 e o sentido idiossincratico
de 6.

A exemplo do que ocorre com os ‘participios variaveis’, de
significagdo regular e previsivel a partir do significado do verbo base, a
incorporacdo das formas em —vel pelos dicionarios ¢ aleatdria sempre que
o significado delas ¢é regular e pode ser descrito mediante a formula ‘que
se pode V-r’ (ocultavel = que se pode ocultar). Em ambas as construgdes,
verifica-se a previsibilidade semantica que vem sempre acompanhada de
alta produtividade, tornando dispensavel, em funcdo da redundancia, o
respectivo registro lexicografico, a que alude Ignacio Bosque (v. acima).

A referida aleatoriedade/ irregularidade pode ser comprovada
na primeira edi¢do do Diciondrio Houaiss da Lingua Portuguesa, por
exemplo. Ali registram-se ‘perdivel’, mas ndo ‘cortavel’; ‘extraivel’ e
‘contraivel’, mas nao ‘subtraivel’; ‘engolivel’, mas ndo ‘deglutivel’ nem,
tampouco, ‘ingerivel’; ‘descascavel’, mas nao ‘descarocavel’; ‘sopitavel’,
mas nenhum de seus sindnimos ‘serenavel’ ou ‘abrandavel’.

Em uma croénica de Paulo Mendes Campos, datada de 1962, ocorre
o adjetivo ‘saldavel’, que ndo figura no Houaiss, no Aurélio ou sequer
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no VOLP. A regularidade dessa cria¢do léxica ¢ analoga a dos adjetivos
participiais:

“Cruzei o sagudo do hotel, convencido de que as dividas dessa natureza protocolar,
para a mutua comodidade, sdo saldaveis com dois apertos de mao e cinco minutos

de cordialidades sociais.” Campos (1962: 41)

A eventividade como critério

Segundo Bosque (1999) e Veloso e Raposo (2013), ja aqui citadas, um
traco basico que distingue o participio passivo de sua recategorizagao
como adjetivo € a conceptualizagdo de um conteido como um evento.
Ainda de acordo com Bosque (1999), “En muchos casos se percibe de
manera relativamente clara la relacion entre el estadio final y la accion en
que se desemboca” Bosque (1999: 282). O substantivo modificado por um
participio passivo nomeia uma entidade afetada no evento; no papel de
adjetivo, a forma em —do apresenta o estado resultante sem pressupor o
processo que o antecedeu. Noutras palavras, a informag¢ao — um estado —
expressa no participio pressupde, necessariamente, um evento que resulta
nesse estado.

Os exemplos a seguir mostram o uso de ‘adequado’ retratando um
evento em 7 e um estado/atributo em §:

7- O novo projeto ndo perdeu as caracteristicas fundamentais ao ser
adequado pelos engenheiros as normas da prefeitura. (Eventivo,
implica que os engenheiros adequaram o projeto as normas)

8- O uso de bermudas ¢ adequado nos dias quentes de verdo.
(Atributivo, ndo implica uma a¢do prévia que culminasse em um
estado).

Uma vez mais, a diferenca semantica é invocada para dar respaldo a
distin¢do entre participio passivo e adjetivo.
Observando agora esse outro par de exemplos:
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9- ‘O diretor supervisionou a adequagdo do projeto as normas da
prefeitura’ [‘adequacdo’ significa o processo de ‘adequar’, em
acepgao nitidamente eventiva] e

10- ‘O diretor do colégio reconheceu a adequag¢do do uso de
bermudas nos dias quentes de verdo’ [‘adequagdo’ significa um
‘estado de coisas’ conceptualizado independentemente daquilo
que o gerou].

Nota-se que em 9 ‘adequagdo’ denota o evento — um processo que
pode se desenrolar como uma sequéncia de atos, sentido compativel com a
progressividade inerente ao verbo ‘supervisionar’ — ao passo que em 10 o
verbo ‘reconhecer’ impde ao nome ‘adequagdo’ a representagdo de um fato
em si, pontual, situado em um dado momento. Trata-se da mesma diferenga
conceptual que distingue ‘adequado’ em 7 [= estado que pressupde um
ato prévio representado pelo verbo ‘adequar’] e 8 [= atributo que ndo
pressupde o mesmo ato prévio] .

Referindo-se aos empregos de formas como ‘afastado’ — participio
em ‘O diretor do presidio foi afastado do cargo’, e adjetivo em ‘Ela mora
em um bairro afastado [= distante] do centro da cidade’ — Bosque (1999),
que citamos uma vez mais para uma boa costura de nossa reflexdo, afirma:
“En todas estas situaciones el adjetivo perfectivo designa un estadio
episddico, pero no tiene en cuenta el evento que lleva a él, exatamente lo
contrario de lo que sucede con el participio.” (p. 282).

Nossa questdo é, no entanto, a seguinte: se, em ultima analise,
a supracitada distingdo semantica da suporte a atribuicdo de classes
diferentes a ‘adequado’ em 7 e 8, que boa razdo poderiamos ter para
ignorar a relevancia desse mesmo critério quando a forma em questao ¢
um substantivo como ‘adequacgdo’, sujeito a variagdo seméantica analoga a
do participio ‘adequado’? Ou, por outra, por que a mencionada variagdo
semantica deve amparar uma distingdo de classes para ‘adequado’, mas
ndo para ‘adequacdo’?

Com efeito, ha na lingua uma enorme quantidade de nomes que,
oriundos de verbos tanto quanto os participios, compartilham com eles
o traco eventivo (passeio/passear, retorno/retornar, saida/sair, balango/
balangar). Comparando ‘Sinto-me bem quando passeio a noite’ € ‘Um
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passeio noturno me faz bem’, nota-se que em ambos os enunciados
registra-se um evento capaz de causar uma experiéncia psicologica
agradavel. O mesmo substantivo ‘passeio’ pode, ainda, designar o
espaco geografico propicio ao evento: ‘A prefeitura vai instalar banheiros
quimicos ao longo do passeio publico’.

Analogamente, a experiéncia de um espetaculo visual ¢
conceptualizada como evento quer se diga ‘Estavamos na praca quando o
bloco passou’ quanto ‘Estdvamos na praga durante a passagem do bloco’.
A exemplo do que ocorre com passeio, também passagem pode ser o
ponto, o local por onde ‘se passa’: ‘A passagem para o interior da gruta
esta bloqueada’.

Como nunca nos passou pela cabeca a ideia de por passeio ou
passagem em classes diferentes para dar conta da dupla conceptualizagdo
(acdo/evento X lugar), ndo parece defensavel que uma diferenca de
conceptualizagdo possa fundamentar a atribuicdo de classes distintas a
ocorréncia de ‘adequado’ nos exemplos comentados.

Palavras finais

Os gregos e os romanos nos legaram o modelo de analise gramatical. Eram
oito as classes de palavras da Tekhné de Dionisio Tracio (séc. Il a.C.), entre
as quais figurava o participio, uma classe provida de tempo, aspecto, género
e numero, distinguida em lugar proprio por sua natureza mista. A historia e
0 uso se encarregaram de submeter o participio a um desbaste moérfico que
resultou na reducao de suas formas ao papel de participios passivos (As
casas foram varridas) e, no caso mais extremo de reacomodagao sintatica,
o privou de todas as primitivas marcas morfologicas (Ele tinha varrido as
casas). Esta ultima foi a grande inovagao.

Por conta dessas alteragdes, passamos a ter dois participios, um
que serve a expressdo da passividade do sujeito e se flexiona como os
adjetivos, e outro, invariavel, que forma os tempos compostos. A tradi¢ao
gramatical das linguas modernas, que tem inicio com a publica¢ao da
Gramatica de la lengua castellana (1492), consagraria a incorporagao do
participio, independentemente da citada diferenga, na classe do verbo. O
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motivo maior dessa decisdo pode ter sido a comodidade de circunscrever
ao ambito do verbo o estudo das vozes ativa e passiva, que ¢ a pratica
vigente até hoje. A ostensiva afinidade do participio variavel, ou passivo,
com os adjetivos sempre foi mencionada e comentada, mas prevaleceu
a tese de que seu lugar deveria ser na casa do verbo. Em favor desse
ponto de vista, apresentam-se comumente propriedades combinatorias e
particularidades quanto a representagdo conceptual que seriam exclusivas do
participio passivo. No presente trabalho, foram emparelhados enunciados
cuja diferenga de sentido se limita & permuta entre uma forma em — do
e uma forma em — vel (p. ex. ‘equiparado’ versus ‘equiparavel’) a fim
de comprovar que a alegada ‘natureza verbal’ que alguns analistas usam
para justificar a separacao entre participio passivo e adjetivo esta presente,
em alta escala, em adjetivos deverbais em —vel. Teriamos, pois, bons
argumentos para reunir uns e outros em uma ampla classe de participios
(consumacdo versus potencialidade do processo) ou, por outra, admitir
que os participios passivos precisam ser descritos como uma variedade de
adjetivos, ponto de vista que adotamos.

REFERENCIAS

Arnauld, Antoine ¢ Lancelot, Claude 1640/2001. Gramadtica de Port-Royal ou
gramatica geral e razoada. Tradugao e prefacio de Bruno Fregni Bassetto
e Henrique Graciano Muracho. SP: Martins Fontes.

Bosque, Ignacio y Demonte, Violeta (eds.). 1999. Gramadtica descriptiva de la
lengua espaniola. Madrid: Espasa-Calpe.

Bosque, Ignacio. 1999. El sintagma adjetival. Modificadores y complementos del
adjetivo. Adjetivo y participio. In Bosque, 1. y Demonte, V. (eds.), pp. 218-305.

Calero Vaquera, Maria Luisa. 1986. Historia de la gramdtica espariola (1847-
1920). Madrid: Gredos.

Campos, Paulo M. 1962. Homenzinho na ventania. Rio de Janeiro: Editora do
Autor.

Chervel, André. 1977. Histoire de la grammaire scolaire. Paris: Payot.

Constancio, Francisco Solano. 1831. Grammatica analytica da lingua portugueza.



96 AZEVEDO, José Carlos de

Paris: Casa de J. P. Aillaud.

Contador de Argote. 1725. Regras da lingua portugueza — espelho da lingua latina.
Lisboa Occidental: Na Officina da Musica.

Houaiss, Antonio e Villar, Mauro de Sales. 2001. Dicionario Houaiss da lingua
portuguesa. Rio de Janeiro: Objetiva.

Lobato, Antonio J. dos Reis. 1770. Arte da gammatica da lingua portugueza.
Lisboa: Na Regia Officina Typografica.

Nebrija, Antonio de. 1492/1980. Gramatica de la lengua castellana. Edicion
preparada por Antonio Quilis. Madrid. Editora Nacional.

Pereira, Rita V., Silvestre, Jodo P. e Villalva, Alina. 2013. Os adjetivos em — vel
formados em portugués: estrutura argumental, estrutura tematica e aspecto
da base verbal. ReVEL, v. 11, n. 20. [disponivel em www.revel.inf.br]

Raposo, Eduardo B. Paiva et alii (eds.). 2013. Gramadtica do portugués. Vol. 11.
Lisboa: Fundagao Calouste Gulbenkian.

Veloso, Rita e Raposo, Eduardo B. Paiva. 2013. Adjetivos e participios verbais. In:
Raposo, E. B. P. et alii, pp. 1476-1493.



