ARTISTA ITALIANO NO BARROCO BRACARENSE

O PINTOR CARLOS ANTONIO LEONI

Por Aurélio de Oliveira

Resumé

La participation des artistes italiens dans le Baroque, au dela de
Lisbonne et Porto est trés peu connue. Mais surtout dans la
peinture ils sont parfois présents. Ainsi & Braga, un des centres
vraiment notable du Baroque Portugais. Un des italiens jusqu’a
présent, pratiquement inconnu — le peintre er architecte florentin
Carlos Anténio Leoni qui a travaillé & I'église de S. Vicente, et dans
Uarchitecture terminale des églies de I’Hopital de S. Marcos et de
la voisine Eglise de 8. Cruz.

Ja em 1983, ao revelarmos a presenca de um pintor andaluz no
barroco de seiscentos — o Pintor Francisco Monteiro (que parece, de
facto, ter sido o decorador da primeira grande ornamentacio pictérica
barroca na Casa da Misericérdia de Braga) — faziamos referéncia a
presenga de outros artistas na Cidade dos Arcebispos. E tempo, passados
jé bastantes anos, de dar mais alargada noticia de um outro pintor, desta
feita, italiano que trabalhou e deixou obra em Braga na primeira metade
do século XVIIL.

' Aurélio de Oliveira, Pintor Andaluz no barroco Bracarense de seiscentos.

Braga, 1983 (Sep. da- Rev. Minia, 2. série, Ano VI, n° 7). Braga, 1983. Ainda
voltaremos a outros estrangeiros.
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A presenca de artistas italianos representa uma componente
importante no barroco nacional. Sabe-se, porém, da sua maior frequéncia
nos grandes centros — como Lisboa e Porto. Menos em outros locais®.
E praticamente desconhecida a sua presenca no centro bracarense,
embora um deles, pelo menos, se tenha deslocado até Tibdes ou pintado
para esta Abadia beneditina — a grande forja do Barroco bracarense —
e aqui tenha deixado obra de valor®.

Esta presenca italiana deixou vestigios em varios sectores, em
Braga. Foi de certo relevo no campo da musica durante o século X VIII*.
No campo das actividades «industriais» marcaram também alguns
italianos a sua presenca de modo particular. Até ha bem pouco tempo
desconhecida, foi deveras importante, pelo seu significado: a primeira
manufactura de papel em Portugal (antes que se instalasse na Louzd)
parece, segundo tudo indica, ter nascido aqui em Braga pelas mdos e
orienta¢do doitaliano José Maria Ottoni, o mesmo que, pouco depois, nos
aparece como o fundador da manufactura do papel na Louza (com melhor
sucesso e ventura)’. Ainda no sector «industrial» voltardo a marcar a sua
presenga no sector téxtil (como teremos oportunidade de referir)®.

No querespeita a sua participacdo no mundo das artes particularmente
nesta onda do barroco a sua presenga ndo era, de facto, muito conhecida,
menos aindaressaltada. E, porisso, de sublinhar essa presencanéo sé pela
novidade que de per si representa, mas também pelas possiveis influéncias
e magistério que podera ter exercido tal presenca no meio artistico
bracarense.

Dagquilo que se conhece a tarefa da execugdo da obra barroca, em
pedraria, talha e imagindria parece ter ficado a cargo, quase em exclusivo
dos portugueses, digo dos bracarenses ou artistas nacionais (salvo o caso
raro de Nazoni) para o centro portuense. (Deixo de forao casode Lisboa).
Todavia, no sector da pintura a exclusividade ndo se verificou do mesmo
modo, ignorando nds, de facto, no estadio actual dos nossos conhecimentos,

2 Flavio Gongalves, Arte Importada e artistas estrangeiros nos Portos de
Entre-Douro e Minho, in «Museu», 2.2 série, n.° 10, Dezembro, 1966, Vide também
Virgilio Correia, Artistas italianos em Portugal. «Biblos», vol. VIII, Coimbra, 1932.

3 Remetemos para trabalho anunciado e a sair brevemente TIBAES. Itinerdrios
de Barroco Portugués 1.

4 Aurélio de Oliveira, Indistrias em Braga. A «fdbrica» bracarense de
Instrumento Musicais, Lisboa, 1991. Alvaro Carneiro, A Miisica em Braga, Braga,
1960.

5 Vide nosso recente trabalho, Indistrias em Braga, IV. A fdbrica de papel do
Rio Este, Braga, 1993 (Sep. de «Bracara Augusta» nimero referente a 1993, mas saido
em 1995).

¢ A publicar e referir em «Braga dos Mesteres a Indistria. 1750-1820».
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o verdadeiro papel e influéncia de artistas pintores estrangeiros. Ignora-
-se, por exemplo, a possivel influéncia do pintor andaluz Francisco
Monteiro na arte bracarense dos fins do século XVIIL. Mas adivinha-se
que ndo deve ter sido de somenos pela obra realizada e pela importancia
da Instituicdo que a encomendou — a Santa Casa da Misericérdia de
Braga (por onde passavam, como irmios e mesdrios, as mais gradas
figuras da nobreza e aristocracia bracarenses).

Estd, também, por determinar a possivel influéncia do artista
italiano que deixou obra em altares colaterais de Tibdes. Ndo se sabe, até
ao presente, se executaram outras obras ou néo, bem como da sua possivel
inser¢do no meio artistico bracarense e nortenho. Esperdvamos que, no
caso vertente, os fiadores ou testemunhas que costumam figurar nos
contratos nos pudessem fornecer algumas informagdes, mas nada, por ai,
se poderd apurar.

A altura que Carlos Leoni executa a sua obra para a Igreja de
S. Vicente em 1734 havia grandes nomes na arte bracarense, — com
particular relevo na decoragio interior das talhas e imagindria a execugao
arquitecténica. Na pintura igual situagdo se verificava, com nomes de
relevo trabalhando para virios e importantes clientes: da Abadia de
Tibdes aos Mosteiros de Rendufe e S. Tirso a S€, ao Colégio do Pépulo
¢ Santa Casa da Misericérdia — como Pita Malheiro, Jodo Lopes ¢
sobretudo José Lopes, Anténio Vieira e Gongalves Ribas, Custédio da
Rocha, Jer6nimo da Rocha, Pedro Pereira, Manuel Ferreira, Manuel de
Almeida, Francisco Machado e outros’. Geralmente ocupados no
douramento e pintura dos retdbulos, mas onde frequentemente entra outra
decoragdo como a pintura de paredes e tectos, e ainda quadros e painéis,
destinem-se eles ou ndo, ao enquadramento e embelezamento das talhas.
Convenha-se, porém, que a realizagdo de obra em tela é mais rara. Ora é
desta natureza aquela que este pintor florentino executa em Braga em
1734, paraalgrejadeS. Vicente, que acabava de receber a maioria do seu
revestimento interior.

Quem eraeste pintor florentino? Como e quando chegou a Portugal?
Terd feito parte da leva que trouxe Nazoni ao Porto em 1725? Terd vindo
antes acompanhando ou seguindo de perto Jodo Batista Pachini que
precedera Nazoni na sua chegada ao Porto? Ou terd vindo no encalgco
daqueles dois pintores e artistas? Pertencerd 8 mesma escola de Nazoni?
Que influéncias muituas? Eis perguntas para as quais ndo hd, por
enquanto, grandes respostas. Sabemos tdo s6, (por enquanto) que antes

7 Natélia Marinho Ferreira Alves. A actividade de pintores e douradores em
Braga nos séculos XVII e XVIII, in Actas (vol. II/2, p. 313-371) do IX. Centendrio da
Dedicagdo da S¢€ de Braga, Braga, 1990.
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de aparecer aqui em Braga naquilo que parece ter sido o seu principal
«métier» — o de pintor — nos parece, nesta mesma cidade, ligado a obra
de pedraria: autor de riscos para conjuntos arquitecténicos importantes
da arte barroca bracarense: o Hospital de S. Marcos, e (depois da obra de
pinturaem S. Vicente), novamente ocupado no risco de obras de pedraria
na vizinha Igreja da Irmandade de Santa Cruz.

Na verdade, nos inicios de 1733 — ano anterior ao do seu
aparecimento na Igreja de S. Vicente — surge-nos — pela primeira vez
como autor da traga de «uma nova planta» para a fachada e alguns
claustros deste novo Hospital de S. Jodo. Sem se lhe especificarresidéncia
€ entdo referido como Carlos Antonio Leone «italiano», a quem se
solicita essa nova reforma da planta para a parte terminal das grandes
obras a que fora submetido aquele Hospital.

A intervengdo deste Carlos Leoni, parece ter vindo por fim a uma
certa incerteza e indecisdo, verificadas, com as obras de S. Marcos, ¢ a
uma dificil opgdo das plantas pelos encomendadores, que ndo tanto pelos
mestres pedreiros que as levavam a execugio.

Nao € este o local apropriado para o efeito, até porque outros se tém
jdocupado da Histé6ria daIgreja e Casa do Hospital de S. Marcos®. Diga-
-se, tdo somente, que as grandes obras, que deram origem a estrutura
principal do Hospital de S. Marcos, onde Leoni nos ira surgir, parece
terem sido despoletadas por um incéndio que o atingiu em 1716. Na sua
sequéncia, a reconstrugdo da «Casa do Capeldo» levou a outras inter-
vengoes no conjunto das estruturas «como também outras muitas (obras)
para amparo e conservagio de toda a Caza e Igreja do Hospital»®.

Logo em 1720, hé plantas vérias postas 4 consideragdo sendo entéio
decidido que se entregasse as obras pela planta e orgamento paraamesma
alvitrados pelo Coronel Manuel Pinto de Vilalobos. Mas passado que era
pouco mais de um més j4 o mesmo alterava parte da planta que
apresentara, (pois ndo creio que se reporte tal referéncia a qualquer outra

® Nio importa entrar aqui em mais detalhes sobre a Histéria arquitecténica-
decorativa desta importante pega do barroco bracarense. Outros o fizeram e outros mais
recentes a tém vindo a alargar e enriquecer. Existemn, alis, bons fundos documentais
¢ algumas obras disponiveis. Lembrem-se entre outros os trabalhos de Albano Belino,
Monsenhor Augusto Ferreira, Ambrésio de Pina, Robert Smith €, mais recentemente,
Luis Costa, Eduardo Pires de Oliveira e manuel Joaquim Moreira da Rocha.

(O fundo documental da Santa Casa Hospital de S. Marcos, recentemente
organizado e catalogado, por um grupo de alunos dos Semindrios de Histéria Moderna
da Faculdade de Letras do Porto (Etelvina Martins de Faria, Maria Arminda Machado,
Maria da Assungéo Jicome de Vasconcelos e Maria do Carmo Santos Palha) publicado
na Rev. Bracara Augusta, 1978, n.° 73-74 (85-86).

® Arq. da Irmandade, lv. 2 dos termos, fl. 135v.
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intervencdo que ndo a sua — de que, alids, ndo hd vestigios entre 1716
e 1720). Na verdade, sdo-lhe satisfeitos honorarios em 24 de Outubro por
«reformar a planta fazendo-lhe novo frontespicio... com a Igrejano meio
que de novo acrescentou»'©,

E seguro que no ano seguinte se entregou — ou manifestava
intencdo de entregar — a execugéo da planta assim retocada a Pascoal
Fernandes de parceria com seu filho, o Mestre Manuel Fernandes da
Silva, conforme contrato celebrado em 26 de Novembro de 1720", e ndo
obstante ja ai trabalhar o Mestre Vianense Jerénimo de Oliveira (e seu
irmé@o Manuel) — seguramente recomendados e trazidos de Viana, por
Pinto de Vilalobos para dar inicio a execugio dos seus riscos'2.

Em 1721 ao pretender-se iniciar os trabalhos (cujo encargo como
dissemos, assumira Pascoal Manuel Fernandes em fins de Novembro de
1720) — fica j4 manifesto que o risco de Vilalobos sofria algumas
modifica¢Ges, ao que parece sugeridas ou introduzidas por Manuel
Fernandes, executor de muitas e notdveis obras do barroco bracarense e
ndo s6. Mais uma vez a competéncia, para riscar ou adaptar riscos é-lhe
claramente reconhecida'®. (Nome, e importincia para o qual jdem tempos
chamamos a aten¢@o)'*. A incerteza na aceitagio da planta de Vilalobos
e das possiveis alteracdes introduzidas por Manuel Fernandes da Silva,
continuava, porém, em Setembro de 1721, altura em que para se dar
melhor e mais autorizada execugo se opina em Mesa da Irmandade que
o encargo dessas obras deveria ser asumido por toda a Mesa na sua
totalidade!'s.

Em Janeiro de 1722, ao pretender iniciar efectivamente as obras,
vém com objecgdes os proprios arrematantes, cujos encargos se
modificavam com as alteragdes introduzidas (e de sua prépria autoria
segundo parece). Acham os mesdrios justa a pretensdo dado que
efectivamente se fizeram alteragdes na planta que serviu de base a
realiza¢do de contrato, e «porque se fez renovagio da planta era justo se
fizesse novo contrato»'. Todavia, para ndo mais demorar a execucio
ordena-se «que entretanto se corresse com a obra na forma da planta

19 Idem. As plantas tinham sido apresentadas no decurso do més anterior para

por elas se reformar e restaurar o Hospital. Idem, fl. 213-215v.

" A.D.B. Nota Geral, 1.* série, n.° 582, fl. 71-73.

"2 Idem, fl. 8-9v. S#o estes, de facto que arrematam o corredor do Hospital,
pouco antes de Pascoal/Manuel Fernandes, em 4 de Novembro de 1720.

3 Idem, 582, fl. 222v-223.

4 Tdem, fl. 8-9v.

5 Arq. Irmandade, Iv. 2, cit. 237-237v.

¢ Idem. 240.

24
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dltima de Vilalobos (a de 24 de Outubro de 1720) mas ji com uma
ressalva: o risco do frontespicio ficava em suspenso! Manuel Fernandes
executaria as obras conforme os papéis de Vilalobos que, no acto, se
especificam: «se corresse (entretanto) com a dita obrana forma da planta
iltima mas com ressalva do frontespicio como «consta de quatro papéis
imperiaes a saber em meja folha a pr.®planta das cazas terreas q ficio do
terreno principal p.*bayxo a seg.% planta hua folha de papel intejra em q
esta deleneada a planta de toda a obra sobre o terreiro e a 3.2planta outra
folha de papel q contem a planta de toda a obra no andar do sobrado e a
quarta plantalan¢ada em meja folha q contem o perfil de fronteira exterior
de p.“do nascente com declaragdo que o perfil do frontespicio e mais p.'s
serdo os q se fizere na Meza»'”.

Mesmo deixando o frontespicio em suspenso os problemas com a
execucdo do risco de Vilalobos ndo acabaram. De facto, h4 neles
novamente (ou de novo) intervencdo do Mestre pedreiro Manuel
Fernandes, o qual se viu obrigado adesfazer parte do que jd executara: Na
verdade, hd pagamentos a ele feitos em Junho de 1722 «pela reforma da
planta» e reembolso do que fora obrigado a desfazer conforme avaliagdo
e medigdo executadas para o efeito por outros mestres pedreiros'®. As
interven¢des de Manuel Fernandes ndo eram remédio suficiente. Entre
Julhoe Agosto, teve Vilalobos que apresentar nova planta, no que parece
ter tido colaboracdo de outro arquitecto. H4, de facto, pagas a ele
satisfeitas nesse més de Agosto, bem como a «outro seu imgenheiro
oficial de viremmendar os erros da obra do Hospital e fazer nova planta®.

Nasequénciadestanovaplanta, Manuel Fernandes, ou abandona as
obras oudelas é afastado. A 22 de Novembro desse ano a obra do Hospital
¢ arrematada pelo Mestre pedreiro Jer6nimo de Oliveira, de Viana.
Parece notéria a intervengdo ou recomendacio de Vilalobos de entregar
as obras a Mestre da sua mais plena confianga. Ndo vemos que outra
justificacdo tenha esta intervenc¢do do Mestre vianense®. Jerénimo de
Oliveira, viera certamente com Vilalobos, quando logo no principio
apresentou as plantas para execucio, e inclusive as orcamentara. Esse
tiltimo acto, sé poderia supor, intima colaboragéo com o Mestre Jerénimo
de Oliveira. E este e seu irmdo Manuel que antes de Pascoal e Manuel
Fernandes, assume o primeiro encargo, de execugio, pelo menos parcial,
dos trabalhos como a «obra nova do corredor do Hospital»?!.

7 Idem, 241v.

18 dem, 245.

19 Idem, 253. Sublinhado nosso.
20 Idem, 257v.

Vide supra nota 12,
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Pelo mestre vianense devem ter corrido entio as obras, incluso as
que antes arrematara pois em 1725 se ordena se continuasse comas obras
do corredor do Hospital. Todavia, pouco depois, em 1726, o responsavel
pela execugdo das iltimas obras de pedraria do Novo Hospital ird ser
Mestre Gregério Ribeiro — outro nome grande da arquitectura barroca
bracarense?. As obras sdo-lhe atribuidas em margo de 1726 (emborahaja
outros mestres a colaborar com ele: em 1727 héa pagas a Mestre Gregorio
Ribeiro «...e outro»).

Gregério Ribeiro, assume a execugdo por motivo de desisténcia do
Mestre Vianense, (por haver tempo a ter abandonado e ndo a vir concluir).
A execugio que dard serd, porém, a prevista no contrato realizado com o
Mestre Vianense (em 1722 a 22 de Novembro. Logo, a dltima planta de
Vilalobos)?.

Dai em diante o grande responsével pelas obras de S. Marcos €, sem
divida, Mestre Gregério Ribeiro (ainda que com ele trabalhem outros
mestres, ou outro Mestre cujo nome se ndo especifica. (Na verdade, em
1727, como dissemos, hé pagas feitas a Gregério Ribeiro «e outro»)>.
Por ele decorrem as obras do terreiro interior e no exterior vindo em 1732
este Mestre a queixar-se de encargos extra com essas obras pedindo por
elas recompensa e indemnizagdes por outros trabalhos®.

Entretanto sob estanova direc¢do as obras tocavam o fim. Em Julho
de 1732 urgia dar-se-lhe o remate, isto €, o frontespicio. Ordena-se entao
que «atendendo a opulencia do Hospital se continuasse com a obra» e se
ultimasse a mesma «pela planta que se acha feita»?.

Ficamos, porém, na diivida, sobre a verdadeira autoria desta planta.
(Tratar-se-4, de nova planta, para o efeito executada, ou tratar-se-4 da
planta de 1720, apresentada 2 Mesa a 24 de Outubro, onde constava «o
novo frontespicio com aIgreja no meio que de novo se acrescentou»? Nao
creio que as possiveis alteragdes de Manuel Fernandes de 1722. Ou a

22 Aurélio de Oliveira, Tibdes e os caminhos do Barroco. Breve perspectiva

Histdrica, in «Forum». n.° 3. Maio, 1988, p. 15.

2 ADB. Nota Geral, 611, fl. 56v-59v.

2 Entretanto houve problemas com a seguranca das Abdbadas da Igreja que
ameagaram rufna. N&o sabemos das culpas, se do projectista se da execugio e desta, se
do(s) Mestre(s) Pedreiro(s) se do Mestre Carpinteiro. A isso se refere uma’acta da meza
de 1728. (Idem 175)

25 jdem, 289-289v. Trabalhos que se vira forcado a executar. Entretanto,
Gregorio Ribeiro trabalha também para a vizinha Igreja de S.* Cruz pois hd pagamentos
aelle feitos em 1728. (Cf. S.%Cruz, Liv.° das Despezas desde 1720 até 16 aquela 1802,
Sl 110v).

% Idem, 271-271v.
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nova reforma de Vilalobos 1722)? Penso que se tratard da 2.% versio
apresentada por Vilalobos de 22 de Qutubro de 1720, pois ordenara a seu
respeito a Mesa que tudo corresse porela, excepto o frontespicio até nova
ordem ou decisdo. Ora ndo hd outros mestres que os aludidos, e ndo surge
também areferéncia a quaisquer outros riscos parao frontespicio que néo
este.

Creio, porém, que as obras do frontespicio ndo chegaram a terinicio
por esses riscos antigos, pois em Fevereiro de 1733 se ordenava que se
mandasse para o efeito fazer e encomendar novo risco. Este, pois, o
primeiro momento, e a primeira referéncia ao pintor italiano aqui em
Braga — num miinus que nem sequer parece ter sido a sua principal
actividade. ,

«Huma planta nova para o frontespicio e Igreja e Claustros
pequenos... a quoal foy feita por Carllos Ant.° Lionj Italiano»?”.

Pouco depois consignavam as obras verbas avultadas: 50.000
cruzados, sobras dos legados e das rendas?,

A execugio desta versdo de Carlos Leoni parece ndo ter sido
pacifica. Na verdade, em reunifio expressamente convocada paraoefeito
em 11 de Margo, implicitamente se d4 conta de hesitagdes verificadas
apelando alguns para uma determinagdo de 1723 em que se proibia mais
quaisquer aditamentos ou remodelagdes a planta entdio apresentada.
Todavia, a maioria de opinifo venceu, e ordenou a Mesa, que se revo-
gasse essa referida determinacfio e se continuasse a obra pela planta
reformada, isto € pela recente versio de Carlos Leoni, «considerandoce
as imperfeigdes della». Reiteravam-se para a continuag@o e acabamento
das referidas obras as verbas atrds referidas.

Desta situacéo e desta intervengdo como riscador de obra de
pedraria para S. Marcos transita o florentino para a obra de Pintura do
grande painel do Martir S. Vicente, que iria ocupar a boca central da
Tribuna do Retébulo dessa Igreja, que por entio acabava de receber os
seus principais revestimentos interiores.

Acabada a execugdo do painel — que se comprometeu a colocar no
local até fins de Julho de 1734, voltaremos a surpreender o florentino,
noutro risco para obra de pedraria, desta feita para a Igreja de Santa Cruz,
vizinha da do Hospital de S. Marcos. E de supor, por isso, que a leitura
formal, ndo deferisse muito da que pouco antes executara para o
frontespicio de S. Marcos.

27 Idem, 304.
2 Idem, 307v.
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A grandes obras de restauro foi também submetida esta igreja a
partir de 1730. O Processo foi particularmente desencadeado pelaameaca
de ruina das abébadas e paredes do lado da Rua do Anjo. Para o efeito,
foirequeridaapresenca de uma juntade mestres devidamente qualificados
como foram, Miguel Fernandes de Cossourado, Gregério Ribeiro e
Manuel Fernandes da Silva?. Foram unanimes em que o remédio s se
poderia operar com «desfazer o tergo do meio da abobudade todo o Corpo
da Igreja fechando-a depois com seu ponto acrescentando as paredes na
altura de tres palmos e 0 mesmo acrescentamento se [faria] nas da Capella
mor e que sedesfariaa parede daRuado Anyodes o meiocunhal da Torre
athe o cunhal do arco cruzeiro athe o ch@o»... tudo «afin de remediar o
defeito que tem e Ruina que mostrao»®. E seguramente na sequéncia
dessas diligéncias e vistorias que a nova obra € arrematada ao Mestre
Manuel Fernandes da Silvaem 22 de Dezembro de 1730%!. A grande fase
dessas obras de restauro foram, por conseguinte, iniciadas com a
intervencdo ou coordenagdo deste j4 afamado Mestre, o qual assumira
com a Irmandade o compromisso da obra em 12 de Dezembro (depois
selado em contrato, como dissemos, em 22 de Dezembro do mesmo
més)*2,

As obras deveriam ter inicio em Maio de 1731, altura em que
pormenorizadamente se especificam as intervengdes a efectuar®®. E
efectivamente se trabalhava na obra em Novembro desse mesmo ano,
prontificando-se entdo a Mesa a pagar suplementos ao Mestre pedreiro,
por fazer vir outros seus oficiais as obras de S.ta Cruz porque, na cidade,
ndo os havia entdo em nimero suficiente para dar bom andamento as
mesmas’,

As coisas, porém, ndo iriam correr bem com este Mestre pedreiro.
Incumprimento das obrigagdes, dilagGes ou impossibilidades, levardo a
graves contendas com a Mesa. Em Outubro do ano seguinte (1732) volta
a referir-se o «lamentdvel e manifesto perigo» da Igreja, culpando-se
disso o Mestre pedreiro. E para atalhar a esses perigos e também «p.?
atalhalhar a todas e coaisquer cavilacoes q possa intentar o M.¢ pedreiro
em ordem a mostrar que a obra que se acha feita estd com a Segu-
ranga necessaria» se nomeou para principal responsavel pela questio o

2 Idem, 309v-310.
% Estes mestres surgem-nos aqui em total pé de igualdade a sugerir capacidades
e quahdades igualmente reconhecidas. Vide supra nota 22.
Arquiv. Irm. Termo de Meza de 25-9-1730. Lv. cit. fol. 553v.
%2 Contrato lavrado na nota de tab. geral: Lv. 632, 146-147, (20-12. 1730).
3 8.2 Cruz. Lv. de termos cit. (12.12.1730), fl. 556.
3% Idem, fl. 564; 566v.
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P.°Duarte Correia de Lacerda, Secretdrio da Mesa da Irmandade, e ainda
o P.*Francisco Diogo de Azevedo™.

Em fins de 1732, corria pleito com o Mestre. Erros e imperfeicdes
cometidas e alteragSes de risco por ele proprio efectuadas como parece
ter sido o caso especifico do frontespicio. As obras a cargo deste mestre,
parecem, pois, terem sido se ndo no todo pelo menos em parte quasi
ultimadas em fins de 1732%,

Em Dezembro eram requeridos louvados para vistoriar a obra do
Mestre Manuel Fernandes, e na Mesa se resolveu logo alterar a sua
intervenc¢do no Frontespicio da Igreja: «Outro sim se propos q por se
achar indecente o frontespicio da Igra.* com o acrescenta. q 0 d.° M.
tinha feito sobre elle se devianovamente reformar na forma da planta feita
pelos engenh.* de Vianna com a cal reforma ficava mais perfeito... e se
venceu... g se fizesse a d.*reforma e acrescentam.®na forma da planta p.?
mayor perfei¢@o do d.° frontespicio»*. Acréscimo e modificacdo cujas
execugdes ficarido, por decisdo da mesma Mesa, retirados ao Mestre
Manuel Fernandes: «e andando tambem a caixa se o d.°acrescentam.®o
havia de fazer o m.* M.*' frz se venceo... uniformem.®q o nio fezesse o
d.°m.c M. Frz»3.

Um termo de Mesa subsequente deixa-nos sérias dividas sobre se
as objecgdes a obra de Manuel Fernandes ndo teriam sido despoletadas
e postas pelos «Engenheiros de Viana» — isto €, seguramente Manuel
Pinto de Vilalobos e um outro «engenheiro» que frequentemente o
acompanhava. Em 12 de Dezembro se refere, comefeito, que para se fazer
vistoria a obra «se devia proceder com 0 mesmo segredo com q se obrou
nadilig.*q se fes p.*virem os engenhr.®e q esta diligencia a devido fazer
alguas pessoas em particullar com todo o segredo»....

Logo nos inicios de Janeiro de 1733 em razdo das louvagdes e
«determinagdes dos Louvados dadas tanto no Juizo dos Reziduos como
no Secullar e tambem as demoras que se concederdo na decizio do pleito
que esta caza tras como M.°Manoel Frz da Silva», e vista a «Ruina que
esta (novamente) ameagando a Igreja* se fizesse uma nova intervencio:
«Reedificandosse novamente as paredes com a seguranga ness.*e tudo o
mais nao so na forma das ditas detriminagoins mas tambem de novos

% TIdem, fl. 588-588v.

6 Qniltimo pagamento a ele efectuado é de 115.200 s., como consta no «Lv.
de Despesa deste ano 1731 para o de 1732», f1. 140v.

¥ Idem., fl. 600.Sublinhado nosso. Seguramente Vilalobos e seu companheiro.

3% Idem, fl. 600v.

¥ Idem, fl. 602.

4 TIdem, fl. 607v.
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apontamentos que pera isso ness.” forem» e que sem esperar a decisdo
final «logo se devia mandar demollir a parede e mais que encontrare os
louvados e continuar com a nova Reedificacfio visto ser necess.* pera a
maior segurancadalgr.®... e «que se fizesse anovaReedificagdo comtoda
a seguranga ness.*e na forma q esta proposto por se acodir a iminente
Ruinadalgr.?e danno irreparavel que sucedendo cauzaramayor despezas
alrmand.ce que se va continuando nos termos do pleito athe final decizao
delle pera entdo se haverem as despezas pera quem ficar vencendo...»*!.

Nio sabemos se esta decisdo teve efeitos imediatos ou nio, tendo,
por conseguinte, determinado novas intervengdes. O que sabemos € que
Manuel Fernandes da Silva, apesar de manifestamente afastado das obras
parece ter obtido sentenca favordvel pouco depois, seguramente em
Agosto desse ano, pois assim nos refere o termo da Mesa de 23 desse
mesmo més: «...q visto se preferir sentenga no Juizo geral contra esta
Irmand.®na cauza q tras como mestre M.? Frz da Sylva sobre a factura e
Seguranca da Igr.®» era agora necessirio nomear uma comissdo de
Licenciados e pessoas bem qualificadas «das mais intelligentes  pudessem
descidir e determinar o que se deveria obrar»*.

O efeito, foi o recurso da Sentenga, e a manuten¢io e permanéncia
dos erros, imperfeigdes e culpas atribuidas a Manuel Fernandes da Silva.

Urgia, porém, continuar-se com a obra, com NOvOs riscos €
responsabilidades, dado o estado de ruina a que chegara e a degradag@o
que a atingira pela paragem das mesmas e até pelo mau tempo que
assaltara toda a regido e a cidade na segunda metade de 1732%.

Um termo da Mesa de 30 de Agosto desse ano dd-nos um claro
retrato da situac¢do. A determinacdo dessa Junta foi do seguinte teor: «...q
esta caza se achava com as obras da Igreja abertas sem se concluire por
rezdo de demandas q corrido com o m.e M. Frz da Sylva q tinha tomado
a tal obra e assim se achava ha mais de tres annos pouco mais ou menos
e permanecendo assim m."” tempo poderia rezultar algua ruinaad.* Igr.?
e hum gr.* prejuizo a esta Irmand.® e alem disso rezultava hum publico
e geral escandalo a toda esta Cid.® em estar a Igr.*ha tantos tempos cheya
de azimbros e escoras sem nella se poderem celebrar os Devinos officios
com a solemnid.e decencia ness.*e por isso queria detreminassem se se
hauia de esperar totalm.*a decisdo das cauzas ou q a Irmand.®a sua custa
mandasse fazer a tal obra com toda a Seguranca necess.*e emmendando
os erros ( se consideravdo na obra q se achava feita, ficando salvo o dir."

4 Idem, fl. 607v-608. Sublinhado nosso.
42 Idem, 624-624v.
4 Aurélio de Oliveira. A Abadia e Tibdes, Vol. I cit.



376 REVISTA DA FACULDADE DE LETRAS

das cauzas p.*se continuarem as actuais ou todas as mais q sobre este
particular sobreviessem e for precizo moveremse contra todas as pessoas
contra quem se achar ter dir."...» entfo «...entre sy ponderario a materia
desta preposi¢do e examinando as vestorias g nos autos se achavio feitas
rezolverdo que como de todas as ditas vestorias se vinha a concluir qa
obra q se achava feita ndo estava com toda a Seguranga necess.?e tinha
varios deffeitos assim a respeito de forma com q se achava obrada como
da Seguranga q era preciza p.*a sustentacfio da abobeda... termos em que
nunca a tal obra podia assim ficar, e era precizo demolirsse p.*novam.*
se fazer...»*,

Em Setembro, chamavam-se os «m.* peritos p.» que delineassem e
detreminassem a seguranga com q a d.?obra se deve fazer». Sio eles,
seguramente, Indcio de Matos e Francisco Alvares. Sio estes os Mestres
escolhidos os quais irdo assumir, praticamente de parceria, o encargo
destas obras. N4o sdo, porém, os riscadores e delineadores. Nessa funcdo
de direcgdo tltima e responsavel pelos riscos e seguranca das obras a
executar vai entdo surgir-nos o R.%°Duarte Correiade Lacerda, Secretsrio
da Mesa e ao que parece personagem fundamental neste periodo de
trabalhos e «reconstru¢io» das obras «deixadas» por Manuel Fernandes
da Silva. E na sua dependéncia e sob sua orienta¢do que irdo trabalhar
quer Indcio de Matos, quer Francisco Alvares logo a partir de Setembro
de 1733. A sua fungéo de riscador e responsével é-lhe cometida logoem
1 de Setembro ao solicitar-lne a Mesa que assistisse aos referidos
pedreiros «e p.* se fazerem os apontam. ™ necess.”»*5. Mestres efectivos
passaram, pois, a ser Indcio de Matos (que ajustou as pilastras da Igreja
e depois toda a pedraria e aparelho das torres e cunhais) e Francisco
Alvares (que viera de Moreira como louvado da obra* e efectivamente
ficara, depois, namesma «p.*assistirna obra q se pertende fazer nesta Igr2
mandando os officiais que nella trabalharem e aparelhando a d.2obra na
forma dos apontam.'* q p.*isso se fizerdo passando a residir na propria
casa, sob pensdo e salério dirio de 380 reis»".

Um e outro trabalharam na dependéncia de Correia de Lacerda que
da Mesa recebeu a incumbéncia e depois o pedido de «assistir a d.*obra
e fosse correndo com tudo o q p.2ela necess.*for»*. O rumo encontrado

# Idem, fl. 629-629v.
# Idem, 631v.

4 Cf. «Lv. de Despezas de 1732 para 1733» fl. 148v. «P. pagam.” ao Mestre
Pedreiro q veio de Moreira junto ao Porto p° ser louvado da obra da Igra... (19.480 reis).
" Lv. de Termos cit. fl. 635. Cf. também Lv. de Despeza, fl. 143-155.

®  Idem, Termos, fl. 638v.
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desta feita, ndo foi a empreitada, mas o acompanhamento dirio da obra,
tudo a jornais «como se tinha principiado e que assim se acabasse com
toda a segurancga necess.?de sorte que fique sem a menor imperfeicdo e
conforme em tudo aos apontam.' p.2esta obra feitos por m.* peritos-que
p.2esse effeito se chamardo»®.

Quais fossem esses mestres riscadores nio vemos que outros
possam ter sido além dos «engenheiros» de Viana, ou ainda José da Silva
(de parceria com Francisco Alvares?) que pouco depois nos surgird em
Sta. Cruz — em Setembro de 1735 como encarregado de assistir no adro
da Igreja®. Tudo porem, na dependéncia de Correia de Lacerda, que a
todos deve ter imposto as suas ideias e 0s seus gostos artisticos (pois que
noticia ndo h4, nesta altura de outros que ndo sejam estes, ou os dois
mestres pedreiros que assumiram estas obras, sob a superior coordenagio
do «engenhoso» Mesdrio ao qual, nesta oportunidade, lhe é novamente
reiterado o pedido para «continuar na administra¢fo e direc¢io dad.2obra
assistindo ao M.®e mandando os officiais ¢ na obra andarem»)’!.

Em Maio de 1734, chegava-se ao refazer das Torres, assentando-se
que se reedificassem «a fundamentis» pelo «risco q nesta Meza se
aprezentou com toda a fabrica q nelle se acha» para «ficarem taobem com
correspondencia a fabrica q se acha no frontespicio»? e que as mesmas
«se fizessem todas... de pedra de esquadria, como tambem q a goarni¢do
ou talha das frestas da fronteira nas d.* torres se fezessem sempre com
acomodacio e correspondencia a q se acha na frontr.®»%.

Nesta altura— Julho de 1734 — Correia de Lacerda escuzou-se da
incumbéncia das obras «por razoes graves q a isso (0) moverdo»>.
AMesa, porém, solicita-the encarecidamente e «por amor de Bom Jezus»
pudesse «continuar com a mesma incumbéncia por ter plena noticia da
Jactura da obra e do q p.* sua Seguranga era necess.’». Aceita: «pondo
eu a consideragdo... me rezolui a aceitar a mesma incumbencia no ¢
respeita a deleneagdo e assistencia da d.° obra p.® a boa firmeza e
perfeicdo della e e nenhua sorte no q respeita a outra coalquer
encumbencia»®. (Essas outras tarefas ficario para mais trés seus
companheiros para isso nomeados em 9 de Julho anterior: André

4 Idem, fl. 644v-645.

% Tdem, Lv. de Termos de 1734 a 1737 fl. 16.
51 Idem, fl. 645.

2 Idem, 650v.

3 Idem, fl. 654.

5 Idem, fl. 655.

» Idem, fl. 655. Sublinhado nosso.
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Lourengo, Manuel Cerqueira e Jodo Carneiro, que assumem a Tesouraria
da obra)°.

Em Agosto € subida a jorna ao Mestre Francisco Alvares para 400
reis didrios, pela «boa agilid.c e satisfagdo... com g tem continuado e
continua na feitura da nova obra»®’.

Em Abrilde 1735 os trabalhos iam abom ritmo. Nesta oportunidade
sdo introduzidas algumas modifica¢tes que tinham a ver com acessos
Igreja, Capela-mor e Sacristia refazendo-se esta para que ficasse «com
mayor grandeza... por ser m.pequena a g se acha»*8. Assentou-se, entdo,
que se continuasse «com o corredor das Capellas ate fora como o da p.
daRuado Anyo tanto p.*dar serviddo as tribunas da Capella mayor como
tambem p.® evitar as ruinas g se seguirfo se estivessem expostas aos
temporais ... € q a parede de tal corredor se faria sobre arcos de esquadria
aos coais se daria de altura e vdo tudo o q necess.” for de sorte g se possa
chegar a cobrir a porta desta caza da Meza e entrar se tanto p.*ela como
p.* o d.° corredor sempre cubertos os telhados ...de sorte q fique com
seguranga e perfeicio e q a parede da Sachristia q esta mistica as cazas do
P.JodoRodrigues se alargasse p.*aquellap.o g necess.’fore se fagatudo
adisposi¢do e segurancga e perfeicio da d.?obra. E esta obra se continuar4
depois de cuberta a Igreja», para sO entdo depois se fazerem «as
delineacGes p.*ella necess.™ p.*depois se poder fazer»>.

Nesta altura, trabalhavam ai perto de seis dezenas de officiais, com
os Mestres, Inacio de Matos, Francisco Alvares e também José da Silva
{que em Setembro) é mandado chamar «p.“ continuar na assistencia da
d.*obra»%. Nesse mesmo més se pondera, tomando parceres com os dois
principais Mestres — José da Silva e Francisco Alvares — se era ou nido
«conveniente p.* a obra da Igr.? principiarsse logo a reedificar o arco
cruz.’... € depois de fechado e posto em seu ponto e perfeicdo irsse
continuando com abobeda p.* baixo com hu dos cabos ate se encontrar
com o outro g ja vem vindo de baixo p.*cima, em rezio de se nao poder
fechar a d.*abobeda sem q primr.°se concertasse 0 d.°arco»... se assentou
«qeraconueniente o continuarsse logo como od.°arco e irsse continuando
com a obra na forma expressada»®'. A parceria dos dois mestres (Indcio
de Matos andava mais no aparelho da pedra) ¢ aqui atestada nesta fase

56 Idem, fl. 654v.

57 Idem, fl. 656v.

% Idem, Liv. 8.° dos Termos, fl. 9v-10.

% Lv. 3, fl. 10. Obra que pensamos serem da responsabilidade de Correia de
Lacerda.

% TIdem, 16. Sublinhado nosso.

61 Idem, Lv. 3.° dos Termos 17-17v.
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(pelo menos do arco cruzeiro e ab6beda) e os dois sio agora equiparados
também na sua Jorna diaria: 400 reis cada®.

As obras da reconstrugiio da Igreja chegavam ao fim no segundo
semestre de 1735. Urgia dar-se o remate ao frontespicio. Os riscos ante-
riores, ndo foram porém julgados adequados 4 nova fei¢do que a Igreja
tomara. E nesta oponumdade e nesta fase decisiva (e dltima) das obras da
Igrejade S. Cruz que nos ird surgir novamente e pela dltima vez em Braga
o florentino Carlos Leoni, que transita directamente dos Painéis de
S. Vicente para esta Igreja (certamente, por se lhe ter reconhecido o
mérito do que executara para o frontespicio da vizinha Igreja do Hospital
de S. Marcos).

A reunifio de Mesa de 5 de Outubro dd-nos conta da encomenda e
alteracdo do primitivo projecto (certamente ainda o de Vilalobos, pois
que o de Manuel Fernandes foi julgado «indecente»: «...A encomenda
diz-se ter sido feita a um tal «D. Carlos» sem mais nada se especificar:
«...declaro q se mandou reformar a planta da obra das torres e frontespicio
desta Igreja e se assentou q depois de reformada por D. Carlos a quem se
recomendou essa reforma se lhe pagaria o que justo fosse e merecesse
pelo seu trabalho»®?

Todavia, a aceita¢do ndo foi uninime e a recusa desta intervengao
vem da parte de uma personagem de peso: nada menos que o responsavel
das obras: Correia de Lacerda que faz questdo de assinar como vencido:
«...no q respeita ao pagam.* de reforma da planta asigno como vencido
por ndo convir na d.*reforma»%. Correia de Lacerda pds seguramente
objecgdes a esse risco e plano do Pintor florentino, e este — certamente
aseu conselho e gosto— deve ter reformulado, entretanto, o seu primeiro
plano j4 que cerca de um més depois — a 6 de Novembro — se fala de
um novo risco e desta feita o acordo de Correia de Lacerda € expresso:
tomando-se a decisdo da aceitagdo por unanimidade. Um pouco, como se
vé, a semelhanga do que lhe acontecera para o projecto que apresentara
para a Igreja de S. Marcos: Eis o termo, que tem a nota curiosa, de pela
primeira vez, vir claramente especificado o nome e a naturalidade aqui
agorareferenciado também como Arquitecto! ... «e outro sise aprezentar
nesta meza hum novo risco feito p.2a perfeicdo do alevantamento da
fronteira e continuagfio das Torres e cupulas dellas que se tinha reco-
mendado por esta Meza ao Architeto Carlos Ant.°Leone florentino e por

62
63

Idem. Vide Apéndice Documental.
Idem, Lv. 3.° fl. 19v. Robert Smith cré que fosse o de Vilalobos. Vide: Fr.
José de Santo Antonio Vilaca. 1. 177.

% Lv. de Termos, fI. 19v.
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elle asignado por se achar ficava assim a obra com maior perfeicdo...»%.
A 12 de Dezembro h4 a nota, também por todos assinada (j4 com o
consentimento e anuéncia de Correia de Lacerda) para que fossem
finalmente pagos os honorarios ao florentino mostrando-nos ainda quea
ele se devem também os 6culos de iluminagdo que nas torres foram entfio
também introduzidos «... se pagassem o0s riscos q p.*a obra de acrescimo
da fronteira e torres e o que fes p.?se meterem as luzes...»%. O Liv.™ de
despesadesse anode 1735 para 1736 d4-nosa descargadesse pagamento,
referindo-se, pela certa, aos fins de Dezembro de 1735. «...ComD. Carlos
Antonio de huns riscos q fes p.?as obras e consta do n.° 24, vinte e coatro
mil reis»®’.

A intervengdo do pintor florentino, parece néo ter sido também
muito pacifica por parte de outros irmaos da Confraria de Santa Cruz. Na
verdade surgiram objecgdes e criticas por parte do pintor bracarense
Jer6nimo da Rocha «nosso irmio ... pintor da Rua de S. Marcos», cuja
oficina se parece ter transformado em centro de cavilagdes contraa Mesa,
ou alguns outros elementos da Irmandade. Suspeitamos seriamente que
a causa principal deverd ter sido a intervencio de um seu parceiro de
oficio (ainda por cima estrangeiro) em obra de pedraria, para a Igreja da
Irmandade de que ele mesmo fazia partess.

Dir-se-fa que, finalmente, tinham terminado as intervengdes nas
obras das torres e frontespicio. Engano: O projecto e os riscos do
florentino viriam ainda a ser alterados na suaparte final. As piramides de
remate das torres iriam ser alteradas para quatro estdtuas em
correspondéncia, por se achar que a beleza e grandiosidade da obra o
pediam. Ter4 sido nesta altura ainda consultado o «arquitecto» para esta
tGltima alteragdo? Logo depois se volta atrds com esta decisdo para o
substituir por uma tinica figura que fecharia com mais segurancaactpula
e garimpa final. Parece optar-se pois, novamente pelo plano inicial do
italiano: «...se determinou (em 16 de Junho de 1736) q sem embargo se
ter vencido ... se porem coatro figuras em cada torre se determinou, por
mais pareceres € pessoas peritas que era mais conveniente por somente
hua figuraem sima da Cupulla tendo mdona garimpae nos cantos datorre
na forma do risco que estava dado»®.

As obras chegavam, alvissaras, ao fim com grandes peripécias de
execugdo até esta intervengao do florentino Carlos Ant6nio Leoni, e com

¢ Lv. Termos 3.° fl. 23v.

6 Idem, p. 28.

" Liv. Despeza 1735 fera. 1736, fl. 90v.
€@ Lv. 3.° Termos cit. fl. 32v.

% Lv. 3 dos Termos, fl. 33.
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grandes gastos e dispéndios. Estes eram de tal ordem que a Irmandade —
uma das mais ricas da cidade — se viu obrigada a conter-se nas esmolas
habituais, e teve mesmo que recorrer a0 empréstimo de dinheiros paraque
as obras néo fossem interrompidas e atempadamente se satisfizessem o
saldrios e jornas aos cinquenta oficiais que af trabalhavam além dos trés
mestres acima referidos, evitando-se o perigo de «se alevantare os
officiais da dita obra e ser util a continuagfo e conclusdo della»™. E esses
trabalhos, apesar de ndo interrompidos s6 no ano seguinte se viriam a
concluir com o fecho e conclusdo da garimpa, procedendo-se, no més de
Julho, alimpeza dos entulhos do p4tio fronteiri¢o: Refere a Mesa de 5 de
Julho de 1737: «que estando a obra da torre p.? se concluir como tambem
tirarsse o entulho do Patio» se recorresse a novo empréstimo’!. As torres
iriam, finalmente, receber o rel6gio e os sinos — obra ali4s do maior
mestre sineiro que Braga entdo possufa’.

A obra do pitio do terreiro da grande Igreja iria ser, finalmente,
posta a concurso. E muito provavel que esse arranjo acompanhasse ji a
versdo final do frontespicio, dadas as necessidades estéticas do
enquadramento do mesmo.

Todavia, ndo sabemos se esse terreiro e patio do frontespicio da
Igreja, fariam j4 parte, dessa ou dessas versdes de Leoni apresentadas em
1735. Ou se houve, também aqui, alteracdes e hesitagdes. Como também
nZo sabemos se a verso posta a concurso em Dezembro de 1737, paraa
execugdo desse terreiro e patio, seria de sua autoria’™. Sabemos tio.s6, que
também a sessdo da Mesa de 10 de Dezembro de 1737, foram presentes
vérias versoes, cujos autores (ou autor) se ndo especificam. Do conjunto
das plantas ai presentes foi escolhida uma por unanimidade, que logo
depois foi posta a concurso, tendo sido arrematada a execucdo da obra
desse patio ao mestre pedreiro Anténio de Oliveira, que dela se ocupou
nos tempos posteriores conforme se depreende e confirma por pagamentos
a ele efectuados no decurso de 173874,

" Lv. 3 dos Termos fl. 33v, 360v.; 37-37v.

7 Idem (fl. 43v: Em Janeiro mandara-se fazer a garimpa p.* a torre). 53v-54 —
Limpeza final.

2 Aurélio de Oliveira, Documentos e Memérias para a Historia do Barroco,
IL cit.

”  Arq. de Santa Cruz. Liv. 3.° de Termos fl. 63v.

™ A obra fora arrematada pelo mestre pedreiro de Joane em Janeiro desse ano
pela quantia de 160.000 reis (Arq. da Irmandade, Idem fl. 64) — e ndo 174.000 como
refere R. Smith (Fr. José de Santo Anténio Vilaga, cit. 1, 319). Vide Também Luis
Costa. O Templo de Santa Cruz, Braga, 1982. Ter4 o pintor permanecido ainda em
Braga a partir destas datas?
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Nio obstante estas intervengdes no sector da arquitectura aqui em
Braga, a maior afirmag@o de Carlos Antonio Leoni far-se-4, seguramente,
no ramo da pintura, a avaliar pelo nimero e qualidade das obras que
deixou, principalmente no retrato quando, finalmente, se transporta para
Lisboa.

A sua intervengiio como pintor aqui em Braga respeita a traca e
pintura do painel que deveria ser colocado na boca da Tribuna da Igreja
de S. Vicente até fins de Julho de 1734, concluidos que eram os restantes
acabamentos de interiores das talhas e azulejos.

O contrato é lavrado nas notas do Tabelido Rafael da Rocha
Malheiro, celebrara-se em 21 de Margo de 1734, por encomenda da
Irmandade do mesmo Santo. O Juiz Alexandre Ferreira especifica a
iconografia do painel que Leoni haveria de executar, tomando como
modelo o que se encontrava na Igreja de S. Joo de Latrdo da cidade de
Roma.

O preco subiu a cem mil reis e, contrariamente ao que era mais
corrente e habitual, ndo lhe foi exigido qualquer fiador.

Aspecto importante, é porém, o dizer-se morador na Cidade de
Braga, a denotar que a sua presenca ndo deve ter sido uma simples visita
de passagem. Alids, o ndo lhe ter sido exigida fianga, denotard também
afama de que gozaria—um nome jé feito e a pobridade do mesmo artista.

Apesar de também referido como arquitecto (quandorisca as obras
para Santa Cruz), a sua obra maior parece de facto, ter sido feita na
Pintura. (Eram comuns essas actividades nos artistas italianos — e
bastaria relembrar o caso de Nazoni — alids eximio numa e noutra das
actividades). Carlos Anténio Leoni foi, seguramente, pintor de grandes
méritos, como confirmara a sua obra posterior em Lisboa, firmados ja
aqui no Norte nos trabalhos de risco e pintura que deixou em Braga
(S. Vicente). A sua presenga poderd ter sido importante no meio artistico
da pintura em Braga nesta altura’.

Mas niio s6 em Braga, deixou obra de pintura. Também trabalhou
para outro conjunto notivel — a Sé do Porto — e numa altura em que
artistas consagrados e de renome af trabalhavam. Na verdade, nos inicios
de Abril desse ano de 1734 sdo satisfeitos 43.200 reis de honorarios por

5 A ter permanecido em Braga até 1740 (depois das dltimas intervengdes na
Igreja de Santa Cruz, parece s6 ter descido para Lisboa por alturas de 1760). A sua
possivel ligagdo aos notdveis painéis da Capela do Descendimento da Abadia de Tibées
ali colocadas em 1740, podera aventar-se como hipStese. Ver nosso trabalho Tibdes.
Itinerdrios do Barroco I, no Prelo.
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quadros executados para a Sacristia da Sé do Porto’ a um tal «Carlos
Anténio» que sé pode ser o pintor florentino.

Destinar-se-fa, tal quantia, na totalidade ou em parte, a liquidacdo
de, pelo menos dois quadros que Flavio Gongalves assinala a esse Pintor
«Carlos Anténio»: o Casamento da Virgem e as Bodas de Cand”
«concorrenciando» e «expondo-se» ao lado do Mestre Nazoni e de Jodo
Baptista Pachini, outro pintor de mérito que j4 antes e ainda na mesma
altura ali trabalhava’.

Ap6s a sua passagem pela arquitectura em Braga, e pela pintura em
Braga e Porto, viria, finalmente a firmar os seus maiores créditos, agora
principalmente como retratista na capital do Reino, onde deve ter
chegado por alturas de 1760%.

Na verdade, sdo-lhe atribuidos e sdo de sua autoria varios retratos
de qualidade elaborados a partir de 1760. Executados alids, para as
maiores figuras da Corte, incluindo a prépria familia Real — o que diz
bem da qualidade atingida, entretanto, pelo mestre italiano.

Satisfez com efeito encomendas vérias, a comegar pelos proprios
monarcas, D. Jodo V (retratos do préprio e sua mulher — D. Maria Ana
de Austria), D. José V, como também os dos Duques de Braganga. Outras

" Informagdo amavelmente cedida por Jaime Ferreira Alves — que muito

agradecemos.

" Fldvio Gongalves, Jodo Baptista Pachini e os painéis da Casa do Cabido da
Sé do Porto. Arq. do C.C. Portugués. Fundag¢io C. Gulbenkian, Paris, 1972. Magalhies
Basto, em 1945 ndo identificava esses quadros, ao assinalar a presenca do Pintor
«Carlos Anténio»: «direi que para aquela mesma sacristia pintou dois quadros Carlos
Anténio, mas os documentos nao incercam que quadros fossem» — Silva de Historia
e Arte, Porto, 1945, 141.

" Cf. Flavio Gongalves, Jodo Baptista Pachini, ed. cit.; Artur Magalhaes
Basto, Estudos Portuenses, Porto, vol. II, 1963.

" H4, pois, aqui um largo espaco cronoldgico durante o qual o pintor-
arquitecto, ndo ficou seguramente inactivo. Muita da sua obra, — nos vérios sectores
em que depois o veremos ocupado em Lisboa — restard assim por localizar e identificar.
Tarefa a que os especialistas hdo-de estar seguramente atentos — bem como a mais que
segura influéncia do seu magistério. Este desconhecimento, e esta ignorincia, sobre
muita de obra realizada, no é exclusiva de Leoni. O mesmo pensa, Fldvio Gongalves
ter-se passado com o seu compatriota Jodo Baptista Pachini. Por andlise estilistica
chega a atribuir as telas do Altar de Santa Gertrudes de Tibdes a Pachini. Além desses,
Pachini teria deixado outras obras por vdrias terras do Norte — que alids chegariam a
ser atribuidos a alguns cldssicos de relevo. «Bom seria que os inventariassemos e
fizéssemos a sua andlise com maior exactiddo, amplitude e ac¢do exercida no Norte por
este pintor italiano». (Essas telas foram ali colocadas a quando da reformulagdo da
Capela da Santa efectuada pelo Geral Fr. Antdo de Faria — durante o seu triénio de
1710-1713. Vide Aurélio de Oliveira, Elementos para a Histéria do Barroco, Porto,

1973, 32.



384 REVISTA DA FACULDADE DE LETRAS

personagens importantes como os retratos do beneditino Fr. Anténio dos
Reis, Fr. Miguel de Contreiras, Fr. Domingos Pereira, Pedro Troiano,
P.Jodo Col, P.°Estécio de Almeida e D. Jilio Francisco de Almeida —
(tudo realizado entre 1760 e 1774).

A estes talentos de retratista, Carlos Anténio Leoni, juntou ainda
outras actividades artisticas de relevo, como a de gravador, desenhador
e pintor de vitrais — (s&o de sua autoria pelo menos os da Janela do Coro
da Igreja de S. Mamede em Lisboa).

A sua tltima obra data de 1774, e deve ter falecido por af ou pouco
depois. Contaria entdo, jd com idade avangada (pois no é crivel queestes
artistas vindos de Itdlia c4 chegassem muito antes dos 25-30 anos®.
E seguro que casou em Portugal e aqui deixou descendéncia, pois cré-se
que Francisco de Paulo Leoni, — pintor da primeira metade do
século XIX — serd de sua directa descendéncia®'.

% Fldvio Gongalves, ob. cit. Mais avancado ainda caso Leoni, tenha feito parte,

ou acompanhado de perto a chegada de Pachini, que preceden a de Nazoni. Sobre alguns
nomes desta «colénia» de artistas italianos em Portugal no século XVIIL. Ver Virgilio
Correia. Artistas italianos em Portugal, in «Biblos», vol. VIII, Coimbra, 1932.

8 Fernando Pamplona, Diciondrio de Pintores e Escultores portugueses ou
que trabalharam em Portugal, Lisboa, 1956, 11, 244-45.

— Luis Xavier da Costa, As Belas Artes Pldsticas em Portugal durante o século -
XVIII, Lisboa, 1935.

— Sousa Viterbo, Noticia de Alguns Pintores, Lisboa, 1903, vol. III, 355-356.

— Ermnesto Soares, Histdria da gravura artistica em Portugal, Lisboa, 1940, vol.
I. Do mesmo: Diciondrio de Econografia Portuguesa, Lisboa, 1944 (suplemento:
Lisboa, 1960).
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APENDICE DOCUMENTAL

L. Contr.° de douram.* do Retabollo de Santo Ant.° da Igr.* de Sdo Vic.* Com
Carollos Ant.° Lioni. (alids, painel de S. Vicente)*

Em nome de Deos Amen. Saibao qu.'*este P.©Instrom.” de Contr.°de obra de
douram.* de Retaboilo virem q no anno do nasim.”de nosso Sor Jezus christo de mil
e setecentos e trinta e coatro annos aos V.“e hum dias do mes de m.* do d.°anno nesta
Cid.cde Braga na Igr.*de Sdo Vic.®della aonde eu t.*" g.” fui uindo ahi estando juntos
em meza Alex.*frr.* Juis da Irm.% de Sdo Vic.*instetuhida nesta d.?Igr.*e mais Sors da
meza della ao diante asinados de huma p.®e da outra Carllos Ant.° Lion natural de
florenga m.” nesta Cid.c pessoas por mim Reconhecidas e por elles Sors da meza foi d.°
q elles staudo contratados com elle d.°Carllos Ant.°Lion de lhe dourar o Retabollo do
Altar de Santo Ant.°desta d.*Igr.2digo Carllos Ant.°Lion de lhe pintar hum coadro p.
a boca da tribuna da Capella mor desta d.*Igr.na forma Seg.*: q elle d.° mestre Pintara
o martir Sdo Vic.® deitado em cama de Rozas aonde esperou em vista de pros /
prospetiua a a Igr.*Sdo Joao laterano com a escada Santa e mais fabricas q tem ao redor
Como esta em Roma, asim a grande gloria de Anios leuando a alma do Santo p.?o Ceo
outros com palmas e coroa e no fronte espicio da Igr.*de S&o Jo#o laterano as armas do
papa q Concedeo a Bulla das Indolig.* que tem esta Igr.?e fara o Risco e fara tudo tudo
bem feito com tintas finas Comforme a arte e fara o pano inteiro sem emmenda custura
alguma e o Caixilho do d.°Cadro capas tudo a sua Custa so Ihe darfo a estada Comforme
elle d.°mestre a pedir a coal obra dara acabada e posto na d.*tribuna por todo o mes de
Julho deste prez. anno pella coal obra lhe dardio Cem mil Res os coais lhe hirdo
entregarando Comforme a obra for correndo ¢ por elle d.°mestre foi d.°q ele se obrigaua
afazer a d.?obra de Retabos na forma atras dita com todo o luzim." posivel com as tintas
g nio entre bixinho tudo a sua custa e no d.°t.po e pello d.°Presso e a tudo asim Comprir
e goardar e dar Comprim."a esta obra obrigaua como obrigou Sua pessoa a todos Seus
Bens moueis e de Rais hauida e por hauer e terco de sua alma q tudo expressam.*
hepotecaua sob pena de q ndo Comprindo tudo asim pagar a esta d.* Irmand.c todas as
perdas e danos q por esse Resp.” Receber e por elles Sors da meza foi d.°q comprindo
elle d.°mestre com tudo o atras d.°obrigauio os Bens e Rendas desta d.*Irm.*athe pagar
os d.>Cem mil Rés sob pena de lhe pagar todas as perdas e danos q por esse Resp.*
Receber e huns e outros asim decerdo e outrogardo e aseitardo de p.®a p.*e mandarao
fazer o prez.”Instrom.” delle dar hum e m.** e os q comprir e eu tamg.*. Como pessoa
p.*estepullante e aseitante tudo estepullei e aseitei em nome das mais pessoas a g toca
e tocar pode estando a tudo prez.“por t.* Bento da Costa Seruo desta Irm.*e Jozeph de
Ar.° Alz da porta noua desta Cid.* q todos aqui asinardo Rafael da Rocha Malhr.° t.sm
g.al q o escrevj.

Alexandre frr.?
Carlos Antonio Leoni

Arq. Distrital de Braga. Nota Tab. geral. 1.*Série, N.°646, fl. 120v-121v).

* Acrescento e sublinhado nosso. Contrato jd (em Sumadrio) referido pela nossa
Colega e Amiga Prof.* Natdlia Ferreira Alves. (A actividade de pintores e douradores
em Braga nos séculos XVII e XVIII, in Actas do «IX Centendrio da dedicacfio da Sé de
Braga» — Braga, 1990, Vol. II. 2. 369 doc. 51).
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