DO USO DO PATRONIMICO
NA BAIXA IDADE MEDIA PORTUGUESA

Iria GONCALVES *

E sabido como durante toda a Idade Média, as formas patronimicas' foram um
elemento de tal modo preponderante dentro do nosso sistema antroponimice?, que sempre
interessaram a maioria esmagadora dos portugueses e, durante o perfodo aqui em analise,
serviram de identificativo a percentagens populacionais na ordem dos 80% ou mesmo
90%}. Atestando a sua exuberante utilizagdo nestas épocas, af estdo, ainda hoje, as
numerosas familias que conservam, na identificagao pessoal dos seus membros, apelidos
de origem patronimica. Entretanto, longo foi o caminho percorrido entre o primitivo uso
deste nome como simples indicativo de filiacio masculina, e este outro, de apelido de
familia.

Sendo assim, facil se torna compreender a importéancia e o interesse do seu estudo.

1 - As fontes e a metodologia

A andlise que agora me proponho versard apenas sobre as populagdes ndo nobres e
centrar-se-4 nos dois Gltimos séculos medievais. Eram aquelas as gentes que compunham,
na sua imensa maioria, a populacéo portuguesa; foi este o periodo em que uma evolugio
comegou, no uso do patronimico, a desenhar-se e em que ficou marcado o rumo para os
séculos seguintes.

A escolha feita ndo estava isenta de dificuldades. Desconhecidas como sao, quase
por completo?, as genealogias da gente comum, foi necessario procurar, na mais variada
sorte de documentacio - manuscrita ou publicada - todas aquelas escassas - e tdo dispersas
- anotacdes que nos informam, no concreto, sobre a filiagdo paterna de alguém, Alguém
cuja identificagio era feita com apelo a um patronimico. Foi uma pesquisa muito longa®,
que esteve sempre presente, como subsididria®, em todas as minhas investigacdes; que
me foi acompanhando no decurso de muitos anos’, a proporcionar-me a constru¢ao de
um ficheiro que nunca parou de aumentar, mas que so o fez, sempre, com uma extrema
lentiddo. As fontes recusavam-se, por vezes com uma desesperadora obstinagio, a
responder as perguntas que lhe eram colocadas. Ainda assim foi-me permitido reunir
2500 informagtes validas para o estudo que me proponho®, mas que se dispersam por
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todo o Pals, pois a escolha de uma regido, alargada que ela fosse embora, far-me-ia correr
o risco de ndo conseguir documentagao consistente, pelo menos para algumas das faixas
cronolégicas, por muito que teimasse em prolongar a sua recolha.

Essas informagdes escalonam-se de forma mais ou menos equilibrada, em termos
numéricos’, ao longo dos dois séculos aqui considerados, periodo durante o qual o
patronimico foi sofrendo algumas modificacdes importantes, modificagdes essas que sdo
o principal objectivo do presente ensaio.

Para melhor as observar e compreender a sua amplitude e comportamento, necessario
se tarnava estabelecer alguns cartes, em primeiro lugar cronoldgicas, analisd-los
sectorialmente e proceder depois as comparacoes adequadas, a fim de que essas
modificacdes pudessem surgir na sua dindmica prépria.

Considerei para o efeito espacos temporais equivalentes a tercos de século. E verdade
que no interior de alguns destes periodos podem ter-se verificado mutaces mais ou menos
localizadas e que sé serdo apreendidas globalmente e reportadas a todo o respectivo
intervalo de tempo; é certo também que em cada segmento cronolégico confluem
individuos - jovens e adultos" - de idades muito diferentes € a quem, por isso mesmo, a
atribuico da forma patronimica poderia ter sido feita com algumas décadas de distancia
¢, eventualmente, com dpticas diferentes. Mas sdo estes outros tantos sendes dificilmente
ultrapassaveis com qualquer outra periodizagio possivel e esta que escolhi, dividindo o
século em trés perfodos geracionais a permitirem ao individuo que o tenha iniciado no
comeco da sua vida adulta, vivé-lo, com bastantes probabilidades, até final, parece-me,
no caso, uma das escolhas mais acertadas,

Por outro lado sabemos como as populac¢des citadinas sdo sempre as mais abertas a
novas influéncias e costumes & como as gentes do campo se mostram, em regra, avessas
a modilicar habitos e tradicdes, dando mostras de significativo conservadorismo, Sendo
assim, serd interessante verificar até que ponto estas duas sociedades se encontravam ou
diverglam no que se refere as normas de utilizacdo do patronimice,

Mas aqui, novas dificuldades se levantam. Portugal foi sempre um pafs com baixo
nivel de urbanizacio, sendo ainda que os critérios usados para a definicdo de cidade, em
épocas préximas da que estd em andlise, operacionais para outras regiées da Europa, 580
entre nds inaplicveis ou quase''. Por outro lado, critérios aferidos para a realidade
portuguesa, ndo foram ainda estabelecidos. Deste modo, optei por considerar populagao
urbana aquela que habitava nos poucos centros que sempre se destacaram pela sua
imparténcia social, politica,econémica, cultural, e cujo destaque ndo suscitava
contestacdes - Lisboa, Porto, Evora, Santarém, Coimbra - a que se poderéo juntar algumas
outras cidades menores como Guimaraes, Elvas ou Beja'’,

Como coroldrio destes pressupostos, pude organizar duas séries documentais
compartimentadas ao longo do tempo em perfodos que permitiram recalher informagio
numericamente significativa para todos eles, mas em que a populacio rural representa
sempre uma considerdvel maioria em relacio aos citadinos. Reflexo, alids, da situacdo
geral do Pais - como de toda a Europa, afinal, numa época em que a maior parte dos
homens se dispersava por pequenos nicleos de povoamento, com caracteristicas
acentuadamente campesinas,

Em todo o caso as cidades contribuiram sempre com um ntmero de informagoes
suficientemente avultado para nos proporcionar resultados validos™.

A transformacdo de todos estes nimeros em valores percentuais facultou a
indispensavel base de comparagdo entre eles.

348



DO USO DO PATRONIMICO NA BAIXA IDADE MEDIA PORTUGUESA

2 - O patronimico na identificacdo individual

|4 atras deixei dito como, durante os tempos medievais, a avassaladora maioria dos
portugueses usava, como identificativo pessoal, um patronfmico. Sabemos, alids, que
este costume se difundiu largamente por extensas regides da Europa’, mas foi no Ocidente,
e sobretudo no Ocidente peninsular, que o seu predominio se acentuou de forma
esmagadora'®.

Como sobejamente se sabe, o patronimico comegou por ser construido, em toda a
parte, a partir do nome préprio do pai, Entre nés, como na generalidade das linguas
romanicas e nos textos latinos, repositérios das formas que permitem estudar este nome
nos primeiros séculos da sua existéncia, ele apresenta-se sempre grafado na forma genitiva,
apenso ao nome do filho. Se na linguagem falada, como posteriormente na escrita, ele
conservou a forma genitiva - Rodrigues, Domingues, Eanes, Fernandes' - ou se, pelo
contrario, a abandonou para adoptar uma outra, a nominativa - Afonso'’, Lourengo, Vicente,
Gil - o sentido da sua utilizacdo néo foi alterado', Tanto numa modalidade como na outra
reportava-se sempre ao nome proprio paterno. Quer dizer, publicitava os lagos de filiacao
masculina', mas, talvez sobretudo, integrava o individuo assim identificado, numa familia
e, através dela, numa linhagem?.

Se é verdade que, de certo modo, este sistema antroponimico fragmentava a famf{lia
em pares de geragdes, como |4 tem sido lembrado por outros autores?, ndo o é menos
que s6 deste modo o individuo se apresentava perante a sociedade, munido de uma
identificacdo completa: para 14 do home préprio, seu patriménio inalienavel”?, aquele
outro que ndo lhe pertencia de forma gratuita e absoluta e que até mesmo podia alienar,
mas que o protegia, enquadrando-o numa comunidade especifica em que o pai era o
primeiro e maximo referente?, Dava-lhe, por assim dizer, a credibilidade a que, na Idade
Média, alguém desenraizado nao podia aspirar

Mas se, como atrés ficou dite, o patronimico comegou por ser em toda a parte, um
referente paterno gue nessa qualidade se esgotava, em algumas regides a sua carreira
como tal foi muite breve e rapidamente evoluiu no sentido de passar a ser comunicado de
pai a filho e ndo renovado em cada geragao®. Assim foi ganhando, a par de profundidade
e mesmo de extensdo®, caracteristicas do apelido de familia.

Portugal foi um dos paises onde o patronimico se conservou durante mais tempo na
sua pureza inicial*, Mas até que ponto essa pureza se manteve intacta, ou foi admitindo
algumas deturpagdes? E de que importancia? E quando e onde?

Até finais do século XIl1*" toda a documentacao compulsada mostrou sempre, entre
as familias ndo nobres®, a rigorosa utilizagdo do patronimico na sua funcio prépria. Para
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o assunto em estudo basta o registo do facto. Porém, a partir de principios do século X1V,
comegaram a verificar-se, aqui e ali, alguns atentados & norma em vigor.

Esses atentados comegaram por ser de muito fraca amplitude - na ordem dos 2,6%
no campo, embora 4 dos 7,4% na cidade - mas nunca cessou de aumentar até ao final do
perfodo aqui considerado, em que chegou a cifrar-se, como valor méaximo, nos 24,5%%.
Todavia estas percentagens, por outro lado, deixam disponiveis, para a correcta utilizagao
do patronimico, quantitativos deveras elevados, que atingindo, embora pontualmente,
0s 97,2%, mas conservando-se quase sempre, durante todo o século XIV, acima dos 90%*,
nunca desceram aquém dos 75,5%’". Isto significa que até finais da ldade Média, a
esmagadora maioria dos portugueses® usou, como patronimico, uma designagao
construida a partir do nome propric de seu pai. Sempre com maior insisténcia entre as
populagdes que habitavam o campo. Mas também, com pequenos desfazamentos apenas,
pelas gentes da cidade™. E este procedimento era igual, tanto em relacio aos filhos como
as filhas. Com efeito, analisando separadamente a onoméstica masculina e a feminina,
ndo se encontram, entre elas, quaisquer discrepancias com significado*. Algum
comportamento menos linear, oferecido pela populagdo feminina, deve-se apenas ao facto
de que, sendo as mulheres muito mais escassas nas fontes & nossa disposicio, o menor
volume de informacgdes a elas respeitante tornou visiveis alguns casos anémalos, pontuais,
e deu-lhes um significado indevido,
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Embora pequena, subsiste sempre uma franja de populagio usando o patronimico
de forma ndo consentdnea com os objectivos da sua criacdo. Pontualmente, isto €, em
finais do século XV, essa franja revestiu-se, inclusive, de alguma expressao®. Mas o facto
de ela aumentar sempre, durante todo o periodo em analise, confere-lhe uma importancia
superior a sua expressao numeérica e convida a que lhe seja feito um estudo pormencrizado.

A maior parte dos patronimicos usados a revelia da sua fungdo prépria, repetiam-se
no pai e no filho, isto &, eram transmitidos do primeiro para o segundo®. No conjunto da
populacdo em andlise, a sua expressao é, naturalmente, fraca, com valores que podiam
ndo ultrapassar 1,5% e que, pelo menos entre 0s campesinos, 5 conservaram sempre
baixos, até ao dltimo terco do século XV, embora nas cidades essas percentagens se
revelassem sempre bastante mais elevadas®. Todavia, a partir dos anos 60 da centiiria de
Quatrocentos, os valores em causa atingiram quantitativos ja muito elevados e, sobretudo
nos meios rurais, alteraram um pouco a tendéncia até af verificada e atingiram os 17,6%,
contra os 17% da populacéo urbana.
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Gréfico 4
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E este um sinal claro, a acrescentar a outro ja atrds mostrado *, de uma mudanca
mais acentuada no sistema antroponimico portugués, tendendo para a transformagao do
patronimico em apelido de famflia®. E certo que a tendéncia, com ligeiras oscilagdes®,
nao cessou de aumentar ao longo de todo o periodo aqui em apreco, mas a subida foi
sempre relativamente lenta, até este momento final. No entanto, pontualmente, ela deve
ter ido, no decurso do tempo, ganhando profundidade em algumas familias, que terdo
reproduzido, ao longo de varias geracdes, 0 mesmo patronimico®’. Pena que seja tao diffcil
seguir-lhes o rasto.

Se deixarmos de analisar esta franja de populagdo marginal ao sistema, no conjunto
da amostra em presenca e a tomarmos, isoladamente, como objecto de estudo, ela adquire
contornos bem diferentes. Claro que agora os nimeros disponivels sdo bastante reduzidos
e, pOr isso, menos proprios para serem trabalhados estatisticamente. Ainda assim, penso
que vale a pena analisa-los.
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Procurando saber, dentro desta populago, que valores atingem os casos em que o
patronimico se transmitiu de pai a filho, verificamos que, ndc obstante as oscilagdes
percentuais devidas ao acaso dos pequenos hlimeros, esses valores se revelaram bastante
elevados® Isto €, quando o segundo nome atribuido a alguém ndo era um puro referente
paterno, ele era, de preferéncia, o mesmo que seu pai ja usava. Os exemplos lam-se
multiplicande®, englobande conjuntos de irmaos*, forjando grupes de pai e [ilho
portadores de homonimias que podiam, ou nao®, tentar desfazer-se com uma adjungao
nominal®, um qualguer apodo®™, ou ambos a um tempo®™,
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Sobeja, para além desta, uma outra franja, mais marginal ainda e, naturalmente,
mais reduzida, em que pai e filho ndo apresentavam tracos de ligagao onomaéstica®. Tanto
quanto sabemos, nestes casos, o patronimico podia ter sido composto para o portador,
mas ignoramos a partir de quem, ou podia ter sido herdado de outro membro da familia
que ndo o pai®, mas a nossa ignorancia a este respeito &, por assim dizer, total.

A par destas, as mais comuns, outras formas de deterioragdo do patronimico foram,
pontualmente, surgindo.

Por um lado comegaram a usar-se, embora muito timidamente, ao longo do século
XV, uma ou outra forma patronimica em posi¢do deslocada, isto é, em terceiro lugar na
constitui¢do do nome e seguindo-se a uma outra forma de igual expressdo. Usaram-se
nomes como Jodo Eanes Bentes®, ou Pedro Eanes Bentes”, Afonso Gomes Pais®, Diogo
Eanes Lucas™ Martim Afonso Dinis®, Jodo Afonso Cibraes™ Alvaro Afonso Miguéis”,
Afonso Eanes Pascoal™, Gil Eanes Mateus”, Jodo Martins Leonardes®. Por vezes foi mesmo
essa forma que se transmitiu de pai para filho - caso de Martim Lourengo Dinis, pai de
Gomes Dinis®' - ou que tomou, no filho, o terceiro lugar entre os componentes do nome -
como em Jodo Eanes Ferraz, filho de Jodo Ferraz®’. Todas estas formas, no entanto,
correpondiam a apelativos que n&o tinham, nem nunca haviam tido, grande divulgagaoe,
pelo contrério, foram sempre bastante raros, ou, como Ferraz, haviam sido, sempre,
obscurecidas por outra forma - Fernandes - essa, sim, bem comum. A tnica excepgio aqui
é representada por Pais, mas a sua voga passara hd muito, com o quase desuso do
respectivo nome proprio: Paio®. Talvez a condi¢do de referente paterno, em relagao a
todas estas formas, ndo estivesse jd muito nitida nos espiritos da época.

Por outro lado, come indicio da contaminacao a que me estou a referir, deparam-se-
nos - mas muito poucos - casos de feminizagio do patronimico.

Sabemos como era to vulgar, na Idade Média, dar forma feminina aos apodos, mesmo
quando eram transmitidos de pai para fitha. Ninguém se surpreende com formas como
Constanca Monteira®, Margarida Machada®, Maria Salgada®, Beatriz Afonso Lobata?,
Catarina Neta®, [sabel Peixota® Maria Eanes Cavaleira™ e tantissimas mais. E assim
também com essas outras como Gongalo Esteves Formigo”, Lopo Gongalves Formigo™,
ou Lufs Gongalves Formigo™, come Alvaro Gongalves Andorinha™, lodo Rodrigues
Andorinho™, ou Alvaro Peres Avezinho™, Esta maneira de designar foi pratica habitual em
toda a ldade Média.

Mas a utilizagdo do patronimico obedecia, como € légico, a outras regras. Se, com a
sua forma genitiva, ndo havia possibilidade de confusdes, ja ndo pode dizer-se o mesmo
em relacao a sua forma nominativa. Esta apresentava-se, sem equivocos, no masculino, e
todos sabiam que assim devia ser usada, tanto por homens como por mulheres. Sao, por
isso, inusitados, nomes como Domingas Bartelomeia”, Filipa Simoa, que era filha de
Mestre Simao, de Santarém™, ou Clara Lourenca, filha de Lourengo Peres Mestre, residente
em Porto de Mds™, E nem sequer poderd alegar-se o desuso das formas transmissoras.
Para mais, em duas destas circunstancias, tratava-se de patronimicos puros; na terceira,
cuja filiagdo se ndo conhece, a forma de origem - Bartolomeu - se bem que nunca muito
vulgar como nome préprio masculino, conheceu, no entanto, uma utilizacao constante e
com alguma expressdo, ao longo dos séculos aqui tratados®™.

3 - O patronimico em grupos de irmaos
Tendo o nosso Pals mantido o patronimice, ao longo de toda a Idade Média, numa
posicao tao relevante e com uma tao grande pureza de utilizagdo, convird saber se os
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casos aberrantes se dispersavam por outras tantas familias, ou se, pelo contrério, se
concentravam num restrito nimero delas, Isto €, se, de uma maneira geral, todos os irmaos,
filhos de um mesmo pai, usavam igual patronimico, ou se o de algum deles diferia dos
restantes®!.

Se, como atras deixei dito, foi diffcil @ muito moroso reunir um volume significativo
de filiagdes individuals, as dificuldades multiplicam-se an praparma-nos canhecer grupos
de irmaos, ainda que, em muitos casos, somente grupos de dois®. Apenas logrei ultrapassar
0s 270 casos, ao longo dos dois séculos em anélise. Uma fraca colheita, portanto, mas a
colheita possivel®. Esse facto aumenta as dificuldades no tratamento das informacgoes,
mas nao deve ser impeditivo do seu estudo. Por outro lado, dividir as familias entre urbanas
e rurais para analisar separadamente os seus comportamentos, como fiz em relaco aos
individuos, é correr o risco de uma fragmentacio que mais ainda diminua, aos valores daf
resultantes, a sua eficdcia; trabalhar apenas os nimeros em conjunto, é perder alguns
matizes que podem ser interessantes, Resolvi correr o primeiro risco, alids minimizado
pelo recurso aos valores totais. Tenhamos, pois, em atengo o reduzido da amostra, mas
analisemo-la.
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Como j& Robert Durand tinha lembrado, as 4reas que ficaram mais ligadas ao
patronimico no seu sentido préprio e maior uso fizeram dele, foram aquelas que o
atribuiram a todos os filhos de um mesmo pai, proporcionando uma leitura completa da
familia, embora no estreito quadro das duas geracBes™ Com exclusdo da mae,
naturalmente.

Entre nés torna-se muito nitido esse fenémeno. Analisando a amostra em presenga
verifica-se que na esmagadora maioria das familias portuguesas se atribuia a todos os
irméos e irmas, como segundo apelativo, um mesmo referente paterno. Com efeito, durante
todo o século XIV, adoptaram esse comportamento percentagens de famflias na ordem
dos 95% no campo ou dos 82% na cidade, e até meados da centiiria seguinte o costume
foi-se mantendo, num ligeiro decrescer que, no entanto, se quedou pelos 70% na cidade e
pelos 88% nos meios rurais. S6 no tltimo ter¢o do século XV a tendéncia sofreu uma
modificacdo brusca, a cair, entre os rurais, para os 52% e entre as gentes urbanas para os
50%%. Uma descida que talvez ndo se esperasse de uma tal amplitude, quando se verificou
que individualmente esse descendo parou antes dos 75%" no seu valor mais baixo* e na
mesma faixa cronoldgica. Actuavam aqui, como aceleradores do processo, os casos em
que, num grupo de irmaos, aleum deles marcava a diferenca, usando um outro segundo
nome. Facto que se tornou mais comum durante este tltimo perfodo®.
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Grifica 7
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Encontra-se, pois, uma larguissima margem de famflias cujos irmaos usavam todos®
um patronimico pure, quer se tratasse apenas de filhos® ou filhas” quer de ambog®,
inclusive no seio de familias muito numerosas™. Até mesmo naqueles casos, relativamente
comuns na Idade Média, em que dois irmaos - ou mesmo mais - haviam sido baptizados
com o mesmo nome préprio®, eles podiam receber também o mesmo patronimico, quer
se juntasse, a qualquer deles, um apodo diferenciador®, quer nao™.

A estes grupos de irmaos podemos acrescentar outros, também portadores do mesmo
nome, mas agora escolhido em outra fonte que ndo no nome préprio paterno?,

Curicsamente, verificamos que as percentagens se elevam significativamente - na
ordem dos 5%, 6%, 6,5% - ao longo de todo o periodo em anélise, em relacio &s populacdes
campesinas; que elas nao sofrem qualquer modificacio, nos meios urbanas, até ao primeiro
terco do século XV, inclusive; que entre estas populagées, no tergo seguinte, a diferenga
percentual salta bruscamente para os 10% e no seguinte para os 20%; que nos meios
rurais e nesta mesma faixa temporal a subida é mais brusca ainda, saltando, de imediato,
para 0s 24%".

N&o obsbante a pequenez da amostra conseguida - nunca € demais repeti-io - estes
comportamentos parecem sugerir que no campo se atribufa maior importincia ao
significado do nome como identificador familiar, aoc menos para unir todos os elementos
de uma mesma geragao, a dos mais novos, que assim eram, em conjunto, integrados pelo
pai nas geracdes mais antigas. Em conjunto se integravam na do progenitor, publicitando-
0, pelo uso do patronimico, como referente; em conjunto, escolhendo o nome que este &
usava®, mais profundamente ainda faziam essa integragio, pois que ela os conduzia
directamente ao avd, resultando assim ainda mais reforcada e com maior profundidade'™.

Grifico 8
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Na cidade, aparentemente, a ligacdo entre os membros de cada uma das geragdes
que iam dando corpo a familia, era menos importante. Talvez o fosse mais a afirmagio
individual, embora integrada em grupos sociais mais ou menos alargados, integragio
que, de qualquer modo, tinha que ser feita através da familia. Mas sem necessidade
absoluta dos irmaos.

A ser assim, estas tendéncias teriam crescido de uma forma muito significativa e
brusca nos finais do século XV Alids, Portugal espalhava-se, na altura, por tdo longes
terras; as familias dispersavam-se tanto e com tanta frequéncia, quebrando, ou pelo menos
enfraquecendo, os lagos que ligavam entre si as seus componentes, que o facto tinha de
repercutir-se aos mais variados niveis. E ndo podemos ignorar que tal fendmeno se
verificava, com muito maior amplitude, nos meios urbanos.

Mas também o campo entrou no mesmo movimento, também ele, e nao sé o litoral,
ehviou gentes para Além-Mar, mandou mais e mais dos seus efectivos para fora do ambiente
familiar. E com efeito, voltando as percentagens em analise, verificamos que o campo,
nos finais do século XV, correspondeu de uma forma muito activa e empenhada, & tendéncia
que a cidade vinha implementando.

Talvez na mesma linha e com idéntico significado, encontramos, por fim, uma pequena
percentagem de individuos que se identificava com uma forma patronimica diferente da
dos irmaos. Na maior parte destes casos as familias dividiam-se entre o uso de um referente
paterno puro € a adopg¢io daguele que o pai ja usava. Este dltimo era, em regra, atribuido
ao filho - 0 mais velho? - que recebera, na pia baptismal, o nome do progenitor'™, mas
nada impedia que fosse dado a outro ou outros dos filhos'®, ou a uma filha'®.

Por Gltimo casos havia, mas muito poucos, em que algum dos irmaos era portador
de um patronimico aberrante, dentro do esquerma normalmente seguido'™. Nao se sabe
onde iria procuré-lo, porque o conhecimento que podemos ter da famflia é muito limitado.
Talvez aos avés, talvez & mae, tavez a um colateral. Ha muito a investigar neste campo. E
uma matéria cujo estudo, entre nds, mal comecou ainda.

* Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade Nova de Lisboa.

! Usarei aqui o termo patronimico, sempre e 56 no sentido de referente paterno, isto é, daquele termo que
reproduz, no segundo apelativo do filho, o nome préprio do pai, quer na forma genitiva, quer na nominativa, Cf.
o que ja hd tempo deixei dito sobre o assunto em "Amostra de antroponimia alentejana do século XV", Do Tempo
¢ da Histdria, vol. IV, 1971, pp. 175-176.

* Em Portugal ¢ patronimico atravessou todo o periodo compreendido entre os séculos X1l e XVI, com uma
exuberadncia que nunca foi desmentida (Adiante irei utilizando a este respeito, alguma bibliografia abonatéria).

* Eu prépria abordei j4, em diversas ocasides, este assunto. CF, Iria Gongalves, “Amostra de antroponimia alentejana
do século XV, cit., pp. 178-179; id., “Onomastica pessoal da Lishoa de Quinhentos”, sep. de Boletim Cultural da
Junta Distrital de Lisboa, 1l 5., n°s LXXIX-LXXX, 1973/1974, p. 8; id., “Identificacdo medieval: o nome dos dirigentes
concelhios em finais de trezentos”, Revista Portuguesa de Histdria, t. XXX, Homenagem ao Doutor Salvador Dias Arnaut,
vol. 11, 1997, pp. 110, 113. Qutros autores portugueses se tém também referido ao assunto, como Maria Leonor
Ferraz de Oliveira Silva Santos, "A onoméstica, o individuo e o grupo”, a publicar no volume sobre a Idade Média
da futura Histéria da vida privada e do quotidiano em Portugal (e aproveito para agradecer a autora o ter-me facultado a
leitura do original), ou Isabel Maria Madureira Alves Pedrosa Franco, O couto de Santo Tirso. Antroponimia e sociabilidade,
dissertacdo de mestrado apresentada a Faculdade de Letras da Universidade do Porto, Porto, 1995, quadros do
vol 11,
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“ Desde hé vérios anos a esta parte, vém sendo elaboradas monografias sobre cidades, vilas, aldeias medievais,
produzidas, sobretudo, para a obtencéio de graus académicos nas nossas Universidades, onde é possivel ir
carreando informagdes sobre familias pertencentes aos estratos da vilania. Sao, porém, ainda, demasiado poucas
e de reduzidas dimensdes, para o seu estudo poder tornar-se significativo.

* Pesquisa que fui fazendo ao longo de, praticamente, toda a minha vida de investigadora,

* Com efeito, dada a maneira dispersa e esporddica como as informagdes nos surgem na documentagio - € em
qualquertipo de documentagao - seria bastante aleatdrio fazer deste tema 0 objecto central de uma investigagdo.

! Comecei a interessar-me pela antroponimia medieval nos finais da década de 60, embora s6 em principio dos
anos 70 tenha comegado a publicar alguns trabalhos sobre o assunto. Mas desde logo me interessei pelos
aspectos relacionados com o uso do patronimico e o meu ficheiro foi iniciado por essa época.

# Informacdes respondendo, para 1& da guesido basica e essencial da filiagdo, & categoria social dos individuos,
a sua fixagdo geogréfica, em termos de poder considera-los ligados ao mundo campesino ou ao urbano, a sua
integragdo cronalégica

*CF. gréfico 1.

" Come se sabe, as criangas, em regra, Usavam apenas o nome proprio. |4 |. Leite de Vasconcelos o deixara
lembrado hd muito tempo (Antroponimia portuguesa, Lishoa, 1928, pp. 95, 340-341) e vdrios outros autores o tém
repetido posteriormente, Guero, no entanto, destacar a constatacio feita por Pierre-Henri Billy, de que a crianga
precisa juntar um segundo designativo ao nome préprio quando sai do exclusivo seio da familia para a vida
social ("Nommer & Toulouse aux Xle-XIVe sigcles”, Génese médidvale de ['anthroponymie moderne, t. 111, Tours, 1993, p.
178), E uma afirmagdo que eu subscrevo em absoluto,

"¢l por exemplo, o gue diz Viturino Magaihaes Godinno, A estrutira da dnbiga sociedade portuguesa, Lisboa, 1971,
pp. 27-29,

"2 i, H. de Oliveira Marques, Histiria de Portugal desde os tentpos mais antigos até ao governo do Sr. Marcello Caetano, vol. 1,
Lisboa, 1972, pp. 130-133, 234-235.

"' E bom hdo esquecer que sendo a cidade o centro por exceléncia da produgio de documentos, so os citadinos
quem com mais frequéncia e em major nimero participa neles.

" Cf., entre autros: José Angel Garcia de Cortazar, "Antroponimia de Navarra y Rioja en los siglos X a XII",
Antroponimia y sociedad. Sistemas de identificacidn hispang-cristianos en los siglos 1X a XIll, coord. por Pascual Martinez
Sopena, Santiago de Compostela/Valladolid, 1995, pp. 289-290; Régis de Saint-Jouan, Le nom de famille en Béarn et
sesorigines, t. [, Paris, 1966, pp. 15-20; Frangois Menant, “Lanthroponimie du monde rural”, Lanthroponyntie, document
de { fistaire sociale des mondes méditerranéens méditvany, Actes du colloque intemational " Génse médiévate de F anthroponyniie
moderne” (Rome, 6-8 octobre 1994), rec. por Monigue Bourin, Jean-Marie Martin e Francois Menant, Roma, 1996,
pp. 353-354; Patrice Beck, “Anthroponymie et parenté”, if., p. 372; Robert Durand, “Surnoms et structure de la
famille”, ib., pp. 414-415.

" Iria Gongalves, "Amostra de antroponimia alentejana do século XV", cit., pp. 178-179; id., "Antroponimia das
terras alcobacenses nos fins da Idade Média", Do Tempa e da Histéria, vol. V, 1972, p. 161; id., "Onoma3stica pessoal
da Lisboa de Quinhentos”, cit., p. 17;id., "Identificacio medieval: O nome dos dirigentes concelhios em finais de
Trezentos”, cit., pp. | 10-111; Robert Durand, “Données anthroponymigues du Livro Preto de la cathédral de Coimbre”,
Géndse médidvale de ['anthroponymie moderne, Etudes d anthroponymie médidvale, |e et 1le Rencontres, Azay-le-Ferron, 1986,
1987, Tours, 1989, pp. 225-230; Xuho Viejo Fermandez, La conformanza hesténica de Fantropomimia asturiana {Tradiciin y
continuidd nos nomes medievales de persona. Estudiu estadislicu), Oviedo, 1997, p. 64, Pascual Martinez Sopena,
“L'anthroponymie de |'Espagne chrétienne entre le IXe et le Xlle sigcle”, Lanthroponymie, document de [ histoire sociale
des mondes méditerranéens médidvaux. Actes du colloque internacional “Géndse médiévale de lanthropanymie maderne” (Rome,
6-8 octobre 1994), rec. por Monique Bourin, Jean-Marie Martin e Frangols Menant, Roma, 1996, pp. 68-70, 82;
Robert Durand., “Surnams et structure de la famille” 6., pp. 414-415. Ermelindo Portela e 84® Catmen Pallares, “El
sistema antroponimico en Galicia. Tumbos del monasterio de Sobrado. Siglos 1X a XI11", Antroponintia y sociedad.
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Sistemas de identificacidn Rispano-cristianos en los siglos 1X a X1, coord. por Pascual Martinez Sopena, Santiago de
Compostela/valladolid, 1995, pp. 34-35, 44; Marta Gonzalez-Vézquez e Francisco |, Pérez Rodriguez, “El sistema
antroponimico en Galicia. Tumbo del monasterio de Samos. Siglos Vill al XI1”, ib., p. 60: Marfa Carmen Rodriguez
Gonzdlez e Mercedes Durany Castrillo, “El sistema antroponimico en el Bierzo, Tumba de S. Pedro de Montes.
Siglos IX al XIII", ib., pp. 88-89, 98: Carlos Laliena Corbera, “Los sistemas antroponimicos en Aragén durante los
siglos X1y XII", ib., p. 307, José Angel Garcia de Cortazar, Carmen Diez Herrera, e Esther Pefia Bocas, “Antroponimia
de Burgos y su alfoz en los siglos X al XI1", ib., pp. 235-236.

1 Joseph-Maria Piel, "Sobre os apelidos portugueses de tipo patronimico em -ici/-es [Rodrigues)”, Boletim de
Filolagia, t. XXI, fasc. 3-4, 1963, p 167.

" Muito esporadicamente, nestes séculos finais da Idade Média, ¢ patronimico correspondente a Afonso podia
tomar a forma genitiva. Lembro o caso do portuense Afonso Afonses, que viveu em meados de Quatrocentos (A
H. M. P, Cofre dos Bens do Concelho, liv. 1, fl. 4v°),

'* Em todos os trabalhos sobre antroponimia que tenho feito até agora, tenho considerado sempre ambas as
formas com o mesmo valor e sentido, Cf. os ensalos atrds citados e também Albert Carnoy, Origines des noms de
famille en Belgigue, Lovaina, 1993, p. 77; Robert Durand, “Surnoms et structure de la famille”, cit,, p. 414; Lydia
Martinez i Teixidd, “La antroponimia nobiliaria del condado de Pallars en los siglos XI y XII", Antroponimia y
sociedad. Sistemas de identificacidn hispano-cristianos en los siglos 1X a X111, coord. por Pascual Martinez Sopena, Santiago
de Compostela/Valladolid, 1995, p. 335; Isabel Maria Madureira Alves Pedrosa Franco, o, cit., vol. 1, p. 23.

'* Nestas questtes de identificagao, como, alids, em muitas outras, a mae ficou sempre esquecida.

* De uma maneira ou de outra, o nome serviu sempre para ligar o individuo a familia, Sob este aspecto sdo
interessantes as palavras de Karl Ferdinand Werner, "Liens de parenté et noms de personne”, Famille el parenté
dans I'Occident médiéval, Paris-Roma, 1977, pp. 13-18 e 25-34,

I Robert Durand, "Surnoms et structure de la famille”, cit., p. 415; José Angel Garcia de Cortazar, “Antroponimia
de Navarra y Rioja en los siglos X a X]I", cit., pp. 289-290; Monique Bourin e Bernard Chevalier, “Lenquéte: buts
et méthodes”, Génése médidvale de ['anthroponymie moderne, Etudes d'anlhropanymie médidvale”, le et lle Rencontres, red,
Azay-le-red. Ferron, 1986, 1987, Tours. 1989, p. 8.

“ Munca & demais repetir que durante a ldade Média s6 o nome préprio era fixo e acompanhava o seu possuidor
durante toda a vida e que todos os outros elementos podiam ser mais ou menos fluidos.

 Monique Bourin e Bernard Chevalier, “Lenquéte: buts et méthodes”, cit., p. & Robert Durand, “Surnoms et
structure de la famille”, cit., pp. 414-415; Soledad Sudrez Beltrdn, “Notas al sistema antroponimico asturiano en
los siglos X al X1, Antroponimia y sociedad. Sistemas de identificacion hispano-cristianos en los siglos 1X 4 X111, coord. por
Pascual Martinez Sopena, Santiage de Compostela/valladolid, 1995, p. 128; Michel Zimmermann, “Les débuts
de la "révolution anthroponymigue” en Catalogne (X-Xlle sigcles)’, ib., p. 364.

*Xulio Viejo Ferndndez, La conformanza hestdrica de [ antroponimia asturiana, p. 65; Jean-Pierre Molénat, "L'onomastique
tolédane entre le XII et le XVe siécle, Du systéme onomastique arabe 4 la pratique espagnole moderne”,
Lanthroponymie, document de [ fistoire sociale des mondes méditerrandens médidvaux. Actes du collogque internacional “Génése
médiévale de !l anthroponymie moderne” { Rome, 6-8 octobre 1994, rec, por Monigue Bourin, Jean-Marie Martin e Frangois
Menant, Roma, 1996, pp. 175; Monique Bourin, “Bilan de I'enquéte”’, Génése médidvale de ['anthroponymie moderne,
Eludes d'anthroponymie médiévale, le et lle Rencontres, Azay-le-Ferron, 1986,1987, Tours, 1989, p. 242; Pierre Toubert,
Les structures du Latium médiéval. Le Latium méridional et la Sabine du [Xe a la fin du Xlle siecle, vol, [, Roma, 1973, pp. 701-
702

** Se a profundidade lhe era dada pela sucessdo das geragdes, a extensdo podia ganhar ainda maior terreno, na
medida em que deixava de ser apenas comum a grupos de irmdos, para passar a sé-lo a grupos de primos
descendentes de um mesmo avé comum.
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* Alguns autores ja o afirmaram, anteriormente, sem bases muito rigorosas. EU propria também jd o fiz, escudada,
principalmente, numa intui¢do forjada na leitura atenta de largos acervos documentais provenientes da Baixa
Idade Média (Cf. Robert Durand, “Surnoms et structure de la famille”, cit., p. 414; id., "Le systéme anthroponimique
portugais (Région du Bas-Douro) du Xe au Xllle siecle’, Anlroponimia y sociedad. Sistemas de idenlificacidn hispano-
cristianios en los siglos 1X a XIII, coord. por Pascual Martinez Sopena, Santiago de Compostela/Valladolid, 1995, p.
105; id., "Dennées anthroponymiques du Livre Preto de la cathédral de Coimbre”, cit., p. 223; Ménique Bourin,
“Bilan de |'enquéte”, cit., p. 242; Iria Gongalves, “Amostra de antropon(mia alentejana do século XV", cit., p. 175;
“Antroponimia das terras alcobacenses nos finais da Idade Média”, cit,, p. 163).

T As afirmacdes de Robert Durand e Monigue Bourin, aduzidas na nota anterior, referem-se, efectivamente, a
periodo anterior a finais do século XL

%14 atras deixei dito que, pelo menos para este ensaio, me ndo interessou estudar a populagdo nobre, Alids, no
decurso das investigactes a que procedi, deparei, para estas épocas, com alguns patronimicos que nao
correspondiam a referentes paternos, mas sé em casos de familias nobres ou, quando muito, de individuos cujo
estatuto social ndo era claro e que apresentavam boas probabilidades de pertencerem a nobreza. Nestas
circunsténcias nao podia considerd-los para o presente trabalho.

* valor este encontrado entre as populagdes citadinas, no momento em que os campesinos se ficavam pelos
21 8% e, na totalidade dos elementos considerados, ndo subia além dos 23,5%.

 Pelo menos no que respeita 4s populagbes campesinas, o que se reflecte nos valores totais.
# Mo final do periodo em estudo e entre os citadinos.

£ pode mesmao dizer-se, em termos absolutos, a esmagadora maioria dos portugueses, porque era também a
esmagadora maioria dos portugueses, como atrds ficou lembrado, que construfa a sua identificagao pessoal
com a ajuda de um patronimico. Pelo menos entre as gentes comuns, estes, também o grosso da populagio.

2 Cf. gréfico 2.
# ¢, grafico 3.
* 22.8% no campo e 24,5% na cidade, como atrds deixei dito.

* Sem distingdo entre os filhos e as filhas. Cf adiante nota 43.
1 Cf, gréfico 4

# Expresso no grifico 3. Adiante serdo ainda mostrados outros exemplos da mesma tendéncia.

* p aceleragdo da tendéncia para o uso do patronimico desempenhando outras fungdes que ndo as de referente
paterno, acentuou-se de forma muito significativa, durante o século XVI, Embora o estudo ndo tenha ainda sido
feito para este perfodo, hd indicios que o mostram com clareza.

Em dois trabalhos que publiguei no inicio da década de 70 e que tenho vindo a citar, tive oportunidade de
comparar fistas de nomes préprios masculinos e patronimicos dos sécufos XiV e XV (“Antroponimia das terras
alcobacenses nos finais da Idade Média”, cit., pp. 154-170; “Amostra de antroponimia alentejana do século XV",
cit., pp. 182-185). Com as naturais oscilagdes atribuiveis a mudangas de gosto na escolha do nome de baptismo
para as criangas, os valores atingidos por uma mesma denominagio, nas suas qualidades de nome préprio e de
patronimico, equivaliam-se ou desenhavam mesmo tendéncias claras e 1 6gicas para o aumento ou a diminuigdo
da respectiva frequéncia, consoante cresciam ou diminuam no interesse das populagdes.

Quando, porém, analisei uma lista de lisboetas, proveniente da década de 60 do século XV, o panorama
encontrado, neste pormenor, revelou-se completamente diferente: os nomes proprios de maior frequéncia eram
alguns daqueles que, como patronimico, apresentavam valores insignificantes, ao passo que alguns dos
patronimicos mais vulgares, correspondiam a nomes préprios pouco usados na altura. Como exemplo poderei
citar as percentagens atingidas por alguns desses apelativos. Assim: Anténio 10,8% - Antunes, Antdo, Anténio,
em conjunto, 0,8%; Jodo, 9.9% - Eanes e Anes, 1,9%; Francisco, 7,6% - Francisco (pat.), 0,8%; Fernando, 3% -
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Fernandes, 23 9%; Gongalo, 3,3% - Gongalves, 10,3%; Rodrigo, 0,8% - Rodrigues, 8 4%, para anotar apenas os
desfazamentos mais significativos (Iria Gongalves, "Onomastica pessoal da Lisboa de Quinhentos”, cit., pp. 29-
35. As percentagens foram obtidas a partir dos nlimeros que af apresento),

* Nomeadamente o pico de 17,5% apresentado pelas populagdes urbanas no periodo correspondente ao (ltimo
terco do século XIV, entre os valores de 5,7% e de 13,7%, respeitantes aos periodos imediatamente anterior e
posteriar (cf, grafico 4),

* Como atrds deixei lembrado, € bastante dificil, no que respeita a gente comum, encontrar referéncias scbre a
filiagao dos individuos. Pelo menos em ndmero avultado. Porém, se quisermos passar desta relagdo para outras
de maior profundidade, entéo as dificuldades multiplicam-se de forma assustadera. Os casos que nos chegam
acabam por ndo passar de situagbes meramente episddicas. A este titulo posso lembrar, por exemplo, Isabel
Dias, que era filha de Antdo Dias e neta de Diogo Dias, penteeiro de Lisboa (AN.T.T, Chanc. de D. Afonso V, liv. 35,
fl.81).

# CF. gréfico 5.

* Possiveis exemplos ilustrativos sdo numerosos. Poderei indicar alguns, ao acaso: Leonor Fernandes, marceira,
filha de Antio Fernandes, marinheiro, de Lisboa (A.N.TT, Chanc. de D. Jodo [, liv, 2, fl. 124v°); Vasco Rodrigues,
tilha de Lourenco Rodrigues, de Evora (b, Chanc, de D, Duarte, liv, 1, fl. 8%v°); Luis Fernandes, filho de Jodo Fernandes,
dito da Covilha (ib., Chanc. de D Afonsa V, liv, 7, fl. 55); Antdo Lus, filho de Jodo Lufs, tabelido do pdblico e judicial
de Guimardes (ib., Chanc. de D. Jodo 11, liv, 7, fl. 68v°); Sebastido Gongalves, filho de Martim Gongalves, teceldo, de
Santarém (ib., Cal de Sta M* da Alcdgova de Samlarém, m, |8, n® 388); Margarida Gil, filha de Jodo Gil, de Santarém
(ib., Nicleo Antigo, n® 274, fl 176v°); Beatriz Gongalves, filha de Luis Gongalves, mercador do Porto (ib, Alem Dauro,
liv. 3, fl. I-lv®); Pedro Eanes, filho de Aparicio Eanes, do termo de Qleiros [ib., Corp. Cron., pIl.m. 21, n® 16, fl. 3v°);
Maria Pais, filha de |odo Pais, tabelido de Viana do Castelo {Maria Cristina Cunha “A compra de fio para as naus.
O Livro de Receitas e Despesas de Heitor Garcia (1496-1497), Congresso infernacional Bartolomeu Dias ¢ a sua época,
vol. Ill, Economia e coméreio maritimo, Porta, 1989, p. 431); Jodo Afonso, filho de Pedro Afonso, do termo de Coimbra
{Maria José Azevedo Santos, “Um “Tombo de propriedades” do mosteiro de S, Paulo de Almaziva”, Vida e morte de
um mosteiro cisterciense. S. Paulo de Almazivg (hoje S. Paulo de Frades, ¢. Coimbra). Séculos XI11-XV1, Lisboa, 1998, p. 293).
lodo Rodrigues, filho de Martim Rodrigues, pedreiros, que ambos desempenharam as funcdes de mestres de
obras dos pagos de Sintra (Sousa Viterbo, Diccionario historico ¢ documental dos architectos, engenheiros e construclores
portuguezes ou a servigo de Portugal, t. 11, Lisboa, 1904, p. 398).

“Como, por exemplo: Estévao Gongalves e Francisco Gongalves, filhos de Jodo Gongalves, besteiro, da Sortelha
[ANTT, Chanc. de D, Afonso V., liv, 30, fl. 84v©-85), Silvestre Afonso e Anténio Afonso, fithos de Jodo Afonso, todos
eles lavradores do termo de Alenquer (ib., Gavela |4, m. 1, n® 19); Jodo Afonso e Diogo Afonso, filhos de Jodo
Afonso das Maravilhas, de Coimbra (ib., Conv. Div., Mosteire de SI* Cruz de Coimbra, liv. 94, fl. 278, 285); Pero Gongalves
e Jodo Gongalves, filhos de Gaspar Gongalves, do Funchal (Vereagdes da Cmara Municipal do Funchal. Século XV, ed.
por José Pereira da Costa, Funchal, 1995, p. 371 e Virginia Rau e Jorge de Macedo, O Agiicar da Madeira nos finais do
séeulo XV. Problemas de produgdo e coméreio, Funchal, 1962, p. 50); Luis Peres e Antdo Peres, filhos de Antdo Peres,
contador do rei na Guarda (Documentos das chancelarias reais anteriores a 1531 relativos a Marrocos, ed, por Pedro de
Azevedo, vol. |, Lisboa, 1915, p, 22).

# Par exemplo: Jodo Gomes, filho de lodo Gomes, moradares em Lisboa (AN T.T, Nicleo Antigo, n® 285, fl. 85);
Domingos Jordao, filho de Domingos Jordéo, de Leiria (ib., Conv. Div., Mosleiro da Batalha, liv. 4, fl. 169); Gil Martins,
filho de Gil Martins, ambos de Samtarém {ib., Mosteira de St* Clara de Santarém, m. 13, n° 906,909); Gongalo Vaz,
filho de Gongalo Vaz, portuenses (Milendrio de Aveiro, Colectdnea de documentos histdricos, ed,, por Antdnio Gomes da
Rocha Madahil, vol. 1, 9591516, Aveir, 1959, p. 234); Rodrigo Alvares, filho de Rodrigo Alvares, madeirenses,
residentes no Canigo (Virginia Rau e Jorge de Macedo, O Agiicar da Madeira nos finais do século XV, p. 49).

“ Cf, entre outros: Afonso Eanes, tabelido de Neiva, filho de Afonso Eanes (A.N.TT, Chanc. de D. Jodo |, liv. 2, fl.
150v°); Afonso Esteves, filho de Afonso Esteves, porteiro da alfandega de Lisboa (ib., Estremadura, liv 8, fl. 55-
56v°); Jodo Yasques, filho de Jodo Vasques, teceldo, de Guimardes (josé Margues, "A colegiada de Guimardes no
priorado de D, Afonso Gomes de Lemos (1449-1487)", Actas do Congresso histdrico de Guimardes e sua Colegiada, vol. 11,
Guimardes, 1981, p. 309).
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O mais comum, nestes casos, era optar por designa-los, a um como o mais velho, o outro comao o mais mogo,
denominagdes que por vezes se iriam transformar em apelidos de familia. Podem lembrar-se; Jodo Gomes o
Mogo, filtho de Jodo Gomes o Velho, ambos tabelides em Castelo Bom (ANTT., Chanc. de D. Manuel, liv, 12, fl.
55v°); Jodo Vaz o Mogo, filho de Jodo Vaz o Velho, carniceiro em Soutelo (Sé de Lamega, liv. 169, fl. 15v°); Jodo Vaz,
filho de lo&o Vaz o Velho, lavradores, residentes em Moreira, termo de Alenquer (ib., Gaveta 14, m. |, n° 19); jodo
Domingues o Mogo, filho de Jodo Domingues o Velho, maradores no Teixoso, termo da Covilha (ib., Mosteiro de St*
Cruz de Coimbra, p. 10, n® 292); Jodo Afonso o Nova, filho de Jodo Afonso, mercador, morador em Santarém (ib.,
Corp. Relig., Mosteira da Trindade de Santarém, cx. 114, m, 4, n° |8).

£ 0 caso de Afonso Alvares, filho de Afonso Alvares do Ameal, residente na Sortelha (ib., Chanc, de D. Afonso V,
liv. 30, fl. 84v°-85}); Jodo Eanes, filho de Jodo Eanes das Mds, residentes em Santarém (ib., Mosteiro de St* Maria de
Almoster, liv. 4, n® 3), Vasco Martins, filho de Vasco Martins de Vouga, morador em Santarém (Isafas da Rosa
Pereira, “A vinha e o vinho em documentos medievais”, O vinfio na histdria porluguesa {séculos X111-X1X), Ciclo de
conferéneias, Porto, 1983, pp. 96); Afonso Eanes, filho de Afonso Eanes da Laranjeira, de Castel Viegas (Maria
Helena da Cruz Coelho, O Baixe Mondego nos finais da Idade Média (Estudo de histria rural), vol. Il, Caimbra, 1983, p.
8291,

“ Assim Pedro Afonso o Mogo, filho de Pedro Afonso das Azenhas (A.N.TT, Conv. Div., Mosleiro de Alcobaga, liv. 134,
fl. 163); |odo Afonso, sapateiro, filho de |odo Afonsa Cangalho, portuenses (A.H.M.P, Cofre dos Bens do Concelho, liv,
1, f1_61v*); Diogo Alvares o Mogo, filho de Diogo Alvares Chantapdo, de Fronteira {Documentos inéditos de Marrocos,
Chanc. de D. |odo 11, ed. par M. Laranjo Coelho, Lisboa, 1943, p. 317); Jodo Eanes da Abrunheira, monteiro, filho de
jodo Eanes, monteiro, tesidentes no termo de Montemor-o-Velho {Histiria floresial, aqufcola e cinegética, ed. por T M.
L. Baeta Neves, vol. II, (1439-1481), Lisboa, 1982, p. 130).

* Assim Leonor Vaz, filha de Estévdo Domingues, moradores na Golega (A.N.T.T. Conv. Div., Mosteiro de Alcobaga,
liv. 15, fl. 322v°); Pedro Eanes, filho de Bartolomeu Domingues, de Lisboa (ib., Col. Especial, cx. 35, n® 5); Branca
Rodrigues, filha de Pedro Eanes, de Torres Novas (ib., Niicleo Antigo, n°® 275, fl. 87); Vasco Gil, mercador, filho de
Luis Domingues, ourives, do Porto (ib., Chanc. de D. Afonso V, liv. 9, fl, 77v°); Mateus Domingues, filho de Jodo
Afonso, de Bertiande (ib., ¢ de Lamego, liv. 169, fl. [lv°); Lopo Rodrigues, fitho de Martim Lourengo, escrivdo de
Guimardes (ib., Chane. de D. Jodo 11, liv. 11, 1. 37v°); Jodo Afonsoe, filho de Bartolomeu Salvadores, de Gouveia (ib.,
Mosteira de St* Cruz de Coimbra, pasta 41, m. 20, n® 18), Jodo Fernandes, filho de Bartolomeu Domingues, de Torres
Vedras (ib., Mosteiro do Lorvdo, G. 6, m. 2, n° 18/1); Pero Fernandes, filho de Vasco Gil, moradores em Obidos
("Visitacdes de Santiago de Obidos (1434-1481)", ed. por Isafas da Rosa Pereira, Lusitania Sacra, t. V, 1970, p. 373);
Rodrigo Eanes, homem bom do Porto, filho de Pero Martins, carniceiro (“Vereagoens”. Anos de 1431-1432, leitura,
indice e notas de Jodao Alberto Machado e Lufs Miguel Duarte, Porto, 1985, p. 117); Jodo Afonso, filho de Martim
Vaz, carniceiro de Elvas (Documentos inéditos de Marrocos, ed. por P. M. Laranjo Coelho, p. 234).

* Como informagdo interessante, penso que vale a pena deixar registado o caso de Catarina Vivas, filha de
Alvato Marting, falcosito do rel em Santarém, que fol buscar o patronimico a seu avd Jodo Vivas (AN TT., Ordem
de Avis, n® 602). Eventualmente, pai de sua mae. Pelo menos, onomasticamente nada o liga a Alvaro Martins. Por
outro lado, e este é caso dnico na documentagio por mim trabalhada, Jodo Gongalves, morador em Alenguer,
filho de Jodo esteves, foi buscar o patronémico que usava a sua mde Leonor Gongaves (ib., Estremadura, liv, 7, fl.
65).

A HM.P, Pergaminhos, liv. 6, n® 2.

% [ria Gongalves, "O empréstimo concedido a D. Afonso V nos anos de 1475 e 1476 pelo almoxarifado de Evora”,
sep. de Ciéncia e lécnica fiscal, n°s 68-69, 1964, p. 50.

b, p. 60

b, p. 48.

" ANTT, Chanc, de D, Aforso V, liv. 14, fl. 17-17v2,

* Histdria florestal, aguicola e cinegélica, ed. por C. M. L. Baeta Neves, vol. II, (1439-1481), p. 91.
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" losé Marques, A administragio munucipal de Vila do Conde, em 1466, Braga, 1983, p. 78.
* ANTT, Conv. Div,, Masteiro de Alcobaga, liv. 15, fl. 19.

% Livro do almoxarifado de Silves, pref. de Humberto Baguero Moreno, identificacio e transcrigdo de Maria José da
Silva Leal, notas, observacies e comentdrios de José D. Garcia Domingues, Silves, 1984, pp. 66, 122.

“ Alberto Iria, © Algarve e 05 Descobrimentos, vol. Il de Descobrimentos portugueses. Documentos para a sua histdria, pref, por
Jodo Martins da Silva Marques, t. 11, Lisboa, 1956, p. 440.

1 Documentos inéditos de Marrocos, ed. por P. M. Laranjo Coelho, p. 276.

S ANTT, Chanc. de D. Jodo |, liv. 3, fl. 112v.

# O nome Paip fora muito vulgar durante os séculos Xl e XiIl, mas nos finais deste século a sua voga comegou
a decair e 0 século XIV j4 o encontrou apenas entre os nomes pouco frequentes e com tendéncia para diminuir
0Seu uso.

8 A NTT, Conv. Div., Mosteiro de Alcobaga, liv. 15, f1. 185,

 Documentos das chancelarias regis, ed. por Pedro de Azevedo, vol. 1), Lisboa, 1934, p. 381

“ ANTT, Chane. de D, Duarte, liv. 1, fl. 132,

7 Ib., Mosteiro de SI° Clara de Santarérm, m. 12, n® 802.

*1b., Coleg. de St Estévio de Santarém, m. 3, n® 137.

“1h., Chane. de D. Manuel, liv. 40, fl. 114v°-115.

b, Niicleo Antigo, n® 274, fl. 180v°.

b, fl. 30v°

6., fl. 33

"ANTT Chane, de D, Afonso V, liv. 29, fl 143v°,

" Documentos das chancelarias reais, ed. por Pedro de Azevedo, vol. [I, pp, 438, 440,

™ José Marques, A administragdo municipal de Vila do Conde, em 1466, p. 92

™ Documenlos inédilos de Marrocos, ed, por P, M. Laranjo Coelho, p. 1,
T ANTT, Conv. Div., Mosteiro de Alcobaga, liv. 12, f. 151v°-152v°,
(., Coleg. de S Estédvao de Santarém, m. 3, n° 137.

" 1b., Corp. Relig., Mosteiro de Alcobaga, m. 33, n® 40.

8 Cf. bibliogralia citada na nota 39.

% ¢Cf Robert Durand, “Surnoms et structure de la famille”, cit., pp. 413-420.

* Foi possivel encontrar, em alguns casos, familias numerosas de que conhecemos cinco ou seis filhos, mas.
infelizmente, muito poucas. Adiante darei conta de algumas delas.
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i gréfico 6.
# Rabert Durand, ob cit, p. 415,
. Cf. gréfico 7.
* Cf, gréfico 2,

¥ 0s valores atingidos como minimos foram os 77,2% nas dreas rurais, 0s 73,5% nas cidades, os 76% na totalidade
dos casos.

% Eram sobretuda os casos de famflias numerosas e em que apenas um dos irmaes deixava de usar o patronfmico
no seu sentido original, que ajudavam a marcar o desfazamento apontado Poderei deixar aqui apenas um
exemplo registado - adiante apresentarei outros - lembrando que os filhos de Fernando Alvares, morador em
Beja, se chamavam: Femnando Alvares, Rui Fernandes, Lourenco Fernandes, Alvaro Fernandes, Senhorinha
Fernandes, Beringela Fernandes (Documentos inéditos de Marrocos, ed, por P M, Laranjo Coelho, pp. 13-14).

¥ £ certo que ndo podemos nunca ter a certeza de que aqueles filhos cujo conhecimento chegou até nds eram
todas os fithos de um casal, ou, pelo menos de um homem.

9 Pt exemplo, os fithos de jodo Domingues, snorador em Beja: Afonso Eanes, Gomes Eanes, Gongalo Eanes,
lodo Eanes (AN.TT. Mosleiro de Alcobagg, m. 53, n® 5); 0s de Estévio Peres, residente em Torres Vedras: Gongalo
Esteves, Lourenco Esteves, Pero Esteves (ib., Corp. Relig , Mosteiro de Alcobaga, m. 30, n°s 5 e |1); os de Pero
Domingues, tabelido de Torres Vedras: Jodo Peres, Lourenco Peres, Vicente Peres. (“Para a histéria social de
Torres Vedras. Um documento eclesidstico do ano de 1309" ed. por Harol B. Johnson, Boletim Cultural da [unta
Distrital de Lishoa, vol. LXXIII-LXXIV, 1970, pp. 97, 104); ou os de Pero Vivas; Alvaro Peres, Diogo Peres, Jorge Peres,
Vasco Peres (Documentos das chancelarias reais, ed. por Pedro de Azevedo, vol [, p. 73).

9 Por exemplo: Domingas Domingues, Margarida Domingues, Maria Domingues, eram filhas de Domingos Vivas,
morador na Cela, terra de Alcobaca (A N TT, Conv. Div., Mosteire de Alcobaga, liv. 3, fl, 50); Joana Domingues e Inés
Domingues, eram fithas de Domingos Peres Caldelas, do Porto {AH M. P, Pergaminkos, liv. 1, 6. 45,51} as fithas
de Gongalo Vasques, morador em S. Vicente da Beira, chamavam-se Catarina Gongalves e Maria Gongalves
(Documentos das chancelarias reais, ed. por Pedro de Azevedo, vol. |, p. 180).

¥ 540 assaz NUMerosos, estes casos. Citarel alguns: Jodo Lopes, moradorem Lisboa, era pai de [sabel Eanes e de
lodo Eanes, sapateiro (A N.TT., Nicleo Antigo, n® 285, fl. 52v¢: n? 317, fl, Ilv®); Vasco Lourengo, da Sortelha, tinha
um filho, Lufs Vasques, e trés filhas, Maria Vasques, Branca Vasques, Domingas Vasques (ib., Chane. de D. Afanso
WV, liv. 30, fl. 84v°-85); Sebastido Martins, que vivera em S, Vicente da Beira, era pai de Constanga Sebastides,
Maria Sebastides e Martim Sebastides, a primeira dos quais residia em Castelo Branco e os dois (ltimes, como
o pai, em S. Vicente da Beira (ib., Ordem de Avis, n® 417); Afonso Apar(cio, tanoeiro do Porto, tinha dois filhos:
Catarina Afonso e Bras Afonso |A.H.M ., Pergaminiios, liv. 3, 1. 84); Gil Afonso, almoxarife de Ceuta, tinha igualmente
dois filhos Vasco Gil e Branca Gil {Documentos das chancelarias reais, ed. por Pedro de Azevedo, vol. II, p. 452).

* Entre 4s familias mais numerosas que me foi dado encontrar, comam-se as de Domingos Peres Alcobacil, de
Leiria, pai de Maria Domingues, Catarina Domingues, Estévo Domingues, Martim Domingues. Martim Domingues
Terrdo (AN TT, Mosteiro de Alcobaga, m. 10, n® 230; Corp. Relig., Mosteiro de Alcobaga, m. 23, n® 19; Conv, Div., Mosteiro de
Aleobaga, liv. 5, fl, 711, a de Gongala Rodrigues de Tomar, cuios filhas eram Beatriz Gongalves, Inés Gongalves,
lodo Gongalves, Leonor Gongalves, Rui Gongalves (ib,, Chane. de D. Jodo |, liv. 2, fl. 81); a de Jodo Bartolomeu, de
Portel, com sete filhos: Margarida Eanes, Martim Eanes, Estévdo Eanes, Vicente Eanes, Afonso Eanes, Jodo
Eanes e Constanca Eanes (Chancelarias partuguesas, D, Afonso IV, ed. organizada por A H. de Oliveira Marques, vol.
1, (1325-1336), Lishoa, 1994, doc. n® 305).

“Cf George T Beech, “La devolution des noms et la structura de |a famille: I'exemple poitevin®, Lanthroponymie,
document de ['histoire sociale des mondes méditerranéens médidvaux Actes du collogue international "Génése médidvale de
l'anthroponumic moderne”, (Rome, 6-8 octobre 1994), rec. por Monigue Bourin, Jean-Marie Martin e Frangois Menant,
Roma, 1996.p 404,
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¥ |nd0 Eanes, residente na Pévoa de Lanhoso, era paj de Domingos Eanes, Miguel Eanes e Miguel Eanes da
Culinta (AN.TT., Chanc. de D, Dinis, liv. 4, fl. 29): Jodo da Ribeira, morador em Torres Vedras, tinha dois filhos de
nome Pero Eanes e Pero Eanes do Baragal (“Para a histéria social de Torres Vedras. Um documento eclesidstico
de 1309, ed. por Harold B. [ohnson, cit., pp. 80, 85}. Na nota 93 fica indicado mais um exemplo.

% Indo do Mato, morador em uma aldeia do termo de Torres Vedras, tinha dois filhos de nome Martim Joanes
{“Para a histdria social de Torres Vedras, Um documento eclesidstico do ano de 1309, ed. por Harold B. Jonhson,
cit., p. 107); e Jodo Martins, mercador e almoxarife em Vila Real, para além de um filho de nome Martim Eanes e
de uma fitha chamada Maria Eanes, tinha outras duas filhas denominadas Beatriz Eanes (A.N.TT., Chanc. de D.
Jodo 1, liv.-4, fl. 1lv®),

T CE gréfico 8
¥ Uma leitura atenta dos gréficos 7 e 8, mostrard com muito mais clareza que acabo de dizer.

" Eram relativamente numerosos os grupos de irmdos que usava, em conjunto, um patronimico que |4 fora o de
seu pai e que na grande maioria dos casos, de acordo com o que tenho vindo a dizer, correspondia ao nome
proprio doavd. Como exemplos, poderei citar: os filhos de Jodo Afonso, lavrador do termo de Alenquer, chamados
Anténio Afonso e Silvestre Afonso, lavradores como o pai (ANTT, Gaveta 14, m. 1, n° 19); s filhos de Martim
Gongalves, teceldo, de Santarém, e de seus nomes Beatriz Gongalves e Sebastido Gongalves (ib., Caleg, de St M*
da Alcdgova de Santarém, m. 18, n° 388), Martim Eanes de Cimo de Vila, morador em Atougia, cujo filhos eram
Martim Eanes e Tomé Eanes (ib,, Carp. Relig., Mosteiro de Alcobaga, m_ 28, n® 25); Domingos Gongalves, de Sever, era
pai de Estévao Gongalves e de Gongalo Gongalves (ib., Além Douro, liv. 4, fl. 41-42v®); Catarina Afonso e Pedro
Afonso, eram filhos de Heitor Afonso, morador no Porto (AH.M.B, Cofre dos Bens do Concelho, liv. 1, fl. 221, liv. 2, I,
36v°}, ou Antdo Peres, contador na Guarda, cujos filhos se chamavam Antdo Peres e Lufs Peres (Documentos das
chancelarias reais, ed. por Pedro de Azevedo, vol. |, p. 22).

" Casos havia, porém, em que 0s irmdos, embora usando a mesma forma patronimica, ndo sabemos de onde
ela proviera. Por exemplo: Bartolomeu Domingues, morador em Torres Vedras, tinha dois filhos de nome Jodo
Fernandes e Pero Fernandes (AN.TT, Corp. Relig., Masteire de Alcobaga; m. 28, n® 32); os irmdo Gomes Afonso e
Vasco Afonso, de Loulg, eram filhos de Jodo Domingues (Alberto Iria, © Algarve e o5 Descobrimentos, t. I, pp. 396,
474),

"l Estévao Fernandes e Gongalo Esteves era filhos de Estévio Fernandes, morador no termo de Braga (AN.TT,
Chanc, de D. Jodo 1, liv. 4, fl. 32v°); os dois filhos de Martim Fernandes, chamavam-se Martim Fernandes e Ferndo
Martins (ib., liv. 2, fl. 62); Afonso Alvares do Ameal, morador na Sortelha, tinha pelo menos trés fithos, cujos
nomes eram Afonso Alvares, Alvaro Martim Afonso Martins (ib. Chanc. de D Afonso V, liv, 30, [, 84v°-85); oo Aires,
citieiro, residente em Evora, era pai de Jodo Aires, Fernando Eanes, Gomes Eanes (i, liv. 31, fl. 82-82v°); os trés
filhos que de Gil Martins, de Santarém, eram Gil Martins, Jodo Gil, Constanga Gil (ib., Mosteirg de St* Clara de
Samtarém. m.13. n% 906, 909}: Alvaro Eanes, Fernando Alvares, Catarina Alvares, Jodo Alvares, eram os filhos de
Alvaro Eanes, morador em uma aldeia do termo de Braga (Dacumentos fidditos de Marrocos, ed. por B M. Laranjo

Coelha, p. 52).

192|030 Gongalves, besteiro, morador na Sortelha, era pai de Estévio Gongalves, Francisco Gorgalves, Gongalo
Eanes (ANTT, Chanc. de D. Aforsa V, liv. 30, fl. 84v°-85); os filhos de Gaspar Gongalves, do Funchal, eram Pero
Gongalves e Gongalo Aires (Virginia Rau e Jorge de Macedo, O aglicar da Madeira nos finais do século XV, pp. 50, 57): 0s
do seu conterraneo Alvaro Dias, eram Jodo Dias e Rodrigo Alvares (ib., p. 51,

1" Catarina Alvares, Branca Eanes e Alvaro Eanes, eram filhos de Jodo Alvares, de Penaguido (Documentos inéditos
de Marrocos, ed. por P M. Laranjo Coelho, p. 173).

'™ Coma no caso de Afonso Eanes Marchio, de Odemira, que, setinha uma filha chamada Branca Afanso, o filho
era conhecido por Jodo Rodrigues (AN TT, Chanc. de D, Duarte, liv, |, fl. 226, 230); os dois filhos de Gongalo Eanes
Galego, prior de S, Domingos da Covilha, denominavam-se Lufs Gongalves e Rui Gongalves, mas sua irma era
Constanga Afonso (ib., Chanc. de D. Jodo |, liv. 3, L. 1lv®); Jodo Fernandes, dito da Covilha, era pai de vérios filhos:
duas raparigas de nome Beatriz Eanes e Isabel Eanes e dois rapazes, um dos quais se chamava Luls Fernandes
e o outro |odo Nunes (ib., Chanc. de D, Afonso V, liv. 7, [1.75).
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