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*Reconstrugdo significa, no nassa contexto, procader A des—
montagem de uma teoria @ A4 sua‘recomposic3o numa nova forma, com
O unico objective de "melhor. alcangar a meta que ela mesma se
impusera: este ¢ o modo normal de abordar uma teoria que sm
alguns pantos necessita de revisdo, mas cuja capacidade es—
timulante estid muito longe de esgotada.w»

Jurgen Habermas, La reconstruccidén del materialisma histdédrico,

Madrid, Tawrus, 1981, p.%.
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INTRODUCXD:

PCPPER E A FILOSCFIA PCLETICA

*0s meus trabalhos no campo da légica cientifica, v.g. da fisica,
sdo tentativas de soluglo de problemas que se prendem com as
nossas entermidades sociais e politicas»

Karl Popper, Em busca de um mundo melhor, 28 ad., Lx, Editorial

Fragmentos, 1989, p.89%.
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0 abjecto destes trabalho é o pensamento e a obra de Karl
Fopper. N¥o se tratard, no entanto, de recensear os temas que els
aborda ou de, por qualguer estratégia hermenSutica e expositiva,
dela proporcionar uma vis¥o de conjunto. O nosso tema é a Filoso—
fia Politica de Popper, na sua especificidade e apenas em algumas
das articulagffes fundamentais que a estruturam. Veremos adiante
os aspectos gque a nossa andlise privilegiard. Mas como a produgdo
filosdfica de Fopper n¥o é - do ponto de vista gquantitativo -
sobretudo politica, imp#e-se, antes da abordagem do tema, ex—
plicar como ele surge = se configura numa vida intelectual longa

L)

e diversificada. )

Karl Raimund Popper nasceu em Viena de Austria, em 198Z.* A4
geopolitica da Europa de ento conferia a Viena um estatuto par-
ticular, como capital do Império Austro-Hangaro.. Apesar da
acelerada dissolugdo do Império — sab a pressdo das nacionalida—
des -~ 2 da constante instabilidade politica coetd3nea, a cidade
dava mostras de uma pujanga intelectual e artistica que marcaria
0o séculog XX.= ?

0 chogue de puvﬁs, culturas e ideias, que Popper considera-—
ria mais tarde - pensando na Grécia Antiga - imprescindivel para
© surgimento de uma atitude critica, propiciava a inovac3o =2m
cigncias, filosofia, musica, literatura, pintura e arguitectura.

Mas cutras clivagens, de caracter sccial e acondmico, obrigavam

grande parte da populagdec de Viena a uma existfncia miseravel.

* Para os dados biograficos contidos nesta KIntrodugidos, cf.
un@.

# Para uma descrigldo pormencorizada deste contexto, wv. Allan
8. Janik e Stephen E. Toulmin, Wittgenstein, Vienne 2t la moder—
nité, Paris, P.U.F., 1978.




Ela impressionou Popper vivamente, guando era ainda crianga.

Pertencendo a uma familia da burguesia culta e liberal,
Popper depressa se integrou num meio de grande curiosidade pelo
saber, em que as questl¥es Ffilosdéficas e politicas eram tema
constante de debate. 0 pai, advogado de profissfo e filantropeo,
alimentava interesses eruditos & possuia uma biblioteca prin—
cipalmente orientada para a histéria e para a filosofia. Da mde,
herdou Popper o interesse pela mdsica clissica, que terd con—
tribuido para as suas reflexfies filosdéficas.™

Entre as amigos de Popper, consideravelmente mais velhos,
desempenhava papel predominanta Arthur Arndt, um socialista anti—
bolchevique gque 0 levava a excursfes intelectuais promovidas
pelos monistas de Viena*. Muitos destes amigos defendiam ideias
pacifistas. Mas com a realidade da guerra, a press3o da apin;am
pablica e a intimidag3o, as opini¥es mudam. No entanto, Popper
vird a convencer-se, ainda durante o conflito, da responsabili-
dade da Austria e da Alemanha, e da justeza da sua derrota.

As consequ@ncias da Primeira Buerra, com a crise econdmica,
social e politica, e o clima de guerra civil, continuam a marcar
o quotidiano quando o jovem Popper deixa o liceu - por considsrar
0 ensino aborrecido — ® se matricula na universidade de Viena.
Simpatizando inicialmente com o Partido Social-Democrata (marxis—
ta), converte-se a propaganda do pequeno Partido Comunista na
Primavera de 1919.

Se, até agora, nos interessou simplesmente a formagdo da

sensibilidade social e politica de Popper, déd—-sa neste mesma ano

* Para gsta quest3o, cf. UR, pp. 53-72.

“ 0Os monistas de Viena formavam um clube intelesctual ,
iniciado pelos alunos de Ernst Mach e Wilhelm Ostwald. V. UR, pp.
12—-13.
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de 1?19 um incidente biogrifico marcante. Referido pela prdaprio
na sua <Autobiografia Intelectual® e em muitas ocutras ccasiffes™,
ele assume 0 caracter de um simbolo. Coma 4 sabido, um relato
auteobiografico ¢ sempre, em parte, uma invengdo do passado,
determinada por pontos de vista subsequentes. Por isso, para além
da valor histdrico-objectivae das impressfes registadas por
FPopper, ocupa—nos o significado que elas revestem, por referg@ncia
4 sua obra. Ou seja, enquanto acontecimentos ja incorporados no
pensamento.

Alguns comunistas tinham sido presos na esquadra da paolicia
de Viena. Popper e os seus companheiros instigam jovens socialis—
tas a manifestar o seu protesto, numa manobra de divers3c para
ajudar os presos a fugir. Mas a policia abre fogo e faz varios
mortos. Popper fica horrorizado 2 sente—-se respansaveal.

Compreende que, para os marxistas, era necessario acelerar a
luta de classes. As vitimas que dai adviriam seriam sempre em
menor numero do que as vitimas do capitalismo. Além disso, o seu
sacrificio ndo seria vdo: daria arigem & revolucXo proletaria e a
uma forma mais justa de socisdade. Mas estas teses, apresentadas
como certezas, estavam longe de inteiramente estabelecidas. A sua
aceitagdo acritica justificava, entretanto, a viol8ncia e o
sacrificio de vidas humanas.

Popper apercebe—se assim do cardcter dogmatico do marxismo e
de um mecanismo psicolégico gque obriga a ced@ncias de caracter
moral e intelectual. A solidariedade para com a causa & oS gue a
defendem cerceia subrepticiamente o espirito critico e a autono—

mia da consci®ncia. S2 n3¥o for energicamente interrompido, o

¥ UR pp. 33 e segg. V. igualmente, por exemplo, Karl Popper,
*Ninguém sabe o suficiente para ser intolerants®, Risco, nf &,
Verdo 1987, pp. 53-34. -




processo repete—se e acentua—sa.

Definem—se deste modo, simultaneamente, o élan moral e o
¥ndcleo duro?» das concepglies filosdficas de Popper. Tornado desde
-entdo anti-marxista, desenvolvera sempre os seus argumentos a
partir da necessidade de uma atitude critica que n%o resvale para
0 irracionalismo. Como o que © desapontamento com o marxismo lhe
causou, por curto periodo.

Estas questes surgem, portanto, em contexto primeiramente
politico. & o problema da acg3o politica e da possibilidade da
vigl@ncia qgue coloca o problema tedrico da relagdo entre o
dogmatismo & o espirito critico. Mas Popper n3%o publica as suas
criticas aoc marxismo de imediafn, pois nio guer contribuir para o
enfraquecimento dos social—-democratas austriacos, tnicos defen—
sores da democracia face ao crescendo do autoritarismo e, mais
tarde, do nazismo. E permansecerd socialista até aocs 30 anos, ats
concluir que <«a liberdade & mais importante do que a igualdade;
que a tentativa de chegar &4 igualdade p8e em perigo a liberdade e
qua, perdida estg, agquela nem cheaga a implantar—se entre os nZo
livres: &«

Entretanto, outros aspectos de ordem +*a2drica e histdérica
vieram reforgar o racionalismo critico de Popper. Q encontro com
o marxismo fol a tomada de consciBncia da diferenga fundamental
entre o pensamento dogmidtico e o pensamento critico. O conhe—
cimento da psicandlise frsudiana e da psicologia individual de
Alfred Adler apenas reforgou essa consciBncia. Tal como <um
mariista n3do abria um jornal sem encontrar em cada pagina provas

que confirmavam a sua interpretagfo da histéria®»,”™ também nido

“ Ug, p. 3b6.

* CR, p. 35.
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pérecia ser possivel encontrar gqualquer comportamento humano qus
freudianos ou adlerianos ndo pudsssem explicar. As suas teporias
eram de tal forma maledveis que explicavam os comportamentos mais
divergentes. Longe de procurarem os erros dessas teorias, eles
tendiam a ver em todos os acontecimentos a sua verificagio.

No mesmo ano de 1919, assiste Popper a2 uma conferBncia de
Einstein, em Viena. Diferentemente de Marx, bem como de Freud ou
Adler, Einstein proclama a sua tecoria insustentdvel, se dela ni3o
decorrerem certas consequ@ncias experimentais.® Podia—se entdo
pensar que, nesta abertura 4 refutagdo experimental, residia o
status de cientificidade de uma teoria. 0 que relegava as acima
referidas — marxismo, psicanalise, psicologia adleriana - para o
campo da pseudo—cig@ncia.

Se a import83ncia da atitude critica tinha surgido como o
reverso da filosofia marxista da histéria e da politica, pode
agora Popper acrescentar uma conclusdo de grande futuro na sua
filosofia: a do caracter critico da atitude cientifica. 0O gue a
caracterizava n3o era a afirmagdc da certeza mas, bem pelo
contraric, a admissibilidade prévia da incerteza, inerente a
refutabilidade dos enunciados.

Entretanto, contacta com o movimento operiaric vienense, do
qual ficarid sempre admirador. Tendo j& trabalhado numa fabrica,
experimenta também a asfaltagem de estradas; = completa, até
1924, o aprendizado do oficio de entalhador, que abandonaré por
considerar demasiado dificil.

Vivendo numa <«casa de estudantes®» improvisada, estuda a

Critica da RazZo Pura e us Prolegémenos de Kant e frequenta, na

Universidade, aulas de Histéria, Literatura, Psicologia, Filoso—

= V. LR, p. 36.
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fia e, sobretudo, Fisica e Matematica. Mas sé as duas dltimas o
entusiasmam. Sonha entdo com €¥uma escola em que néaq fosse preciso
estudar com g Gnico objectivo de passar nos exames»¥ e orienta o
seu futuro nesse sentido.

O0s estudos habilitam-no ao ensino primario. Mais tards,
gualificar—se—4 para o enasino secundario de Matematica e Fisica,
com uma tess sobre problemas de axiomatizagdo em geometria.
Exarcera o professorado antes de deixar a Austria (v. p.ii
infra). Entretanto, devido & falta de lugares docentes, torna—se
assistente social junto de criancas abandonadas.

Em 1225, ingressa como aluna no Instituto Pedagdégico ansxo a
Universidade de Viena e criado para auxiliar a reforma educativa.
Ng Instituto, Popper realiza sexperifncias gue o convencem da
inexistEncia de dados sensoriais purogs 2 do grro do associacio—
nismo. Este encarava a psicologia por analogia com a atomismo da
Figica. Dé &tomos do conhecimento seriam as sengagﬁesf correspon—
dentes a «termos simples?® que depois se associavam em 4Apremis-—
sas®, como na légica aristotélica.

Mo entanto, conclui Popper, nds ndo pensamos em termos de
imagens, mas de proaoblemas prévios e tentativas para os solucio—
nar. A este respeitoy sofre a influfncia de Karl Bulher, que
também o leva a reflectir scbre as funglfes da linguagem. Para
Bulher s3c trés - expressiva, comunicativa e descritiva -
acrescentando Popper a {fungdo argumentativa. As teoria seriam
sobretudo enunciados argumentativos que explicam dedutivamente,
e ndo por «%associagdo® de sensagles.

0 trabalho no Instituto Pedagégico levard Popper a2 uma tess

de doutoramento, em 1928, «Scgbhre o Problema do Método da Psicolo-—-

® UR, p. 49.
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gia do Pensamento®*. Tratar-se-ia apenas de uma introdugdo metodo-
ldgica a sua investigag¢do em Psicologia, mas gue o deixa insatis-
feito ao ponto de ndo ter voltado «sequer a oclhéa—-la®».®? Ji na
altura, considera necessario substituir o enfoque psicolégico
pela analise ldgica da descoberta cientifica, que encara como a
descoberta de um mundo real. Esta mudanga de sentido permitiria
fugir a todas as posigles de tipo subjectivista ou mesmo soli-—
psista. 0 «zentido de responsabilidade social®» dizia a Poppesr gque
€levar a sério tais problemas [o subjectivismo & o solipsismol
equivalia a uma espécie de traigdo do intelectual®»*? entregue a
maros passatempos tedricos.

Popper continua, entretanto, a desenvolver os seus intereses
em torno da critica a Marx e do problema da cientificidade das
teorias. A clarificagdo de ideias posterior & defesa da tese,
permite—lha compreender o papel da indugd3o como um processo de
justificagdo das teorias cientificas por recurso a experiBncia,
de modo & demarca—-las da n3o-ci®ncia. Mas o critérioc de demar—
cacgdn ja encontrado por Popper — convidando a refutagdo das
teorias — levava a um processo dedutivo. Através de ensaios
tedricos e descoberta de erros, o método cientifico poderia ser
considerado dedutivo, progredindo para teorias de maior contsddo
e, portanto, resistentes a testes mais exigentes, embora mantendno
o seu caracter conjectural.

Em 1923, tinha-se formado em torno de Moritz Schlick o
Circulo de Viena, gue reunia semanalmente para discutir guestiszs
de Filosofia das Ci®ncias e viria a publicar o seu manifesto en

1929. Popper contacta alguns membros do Circulo, mas dele diverge

i@ U, p. 78.

12 UR, p. 7é.
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nas suas teses fundamentais. Ou seja, © empirismo, e a utilizac3o
da analise ldégica da linguagem para demarcar os enunciados
cientificos — dotados de sentido — dos enunciados n3o cientificos
e sem sentido.

Oray para Popper, n¥o & possivel derivar enunciados tedéricos
a partir das observagles, e a demarcag¥c n3o pode ser feita com
base no sentide dos enunciados, mas na possibilidade do seu
falseamento experimental. S%0 estas duas guestfes — a critica da
indugdo e a demarcagdo com base no critério da refutabilidade - e
a sua inter-relagdo que constituem o tema de uma longa obra que
Popper escreverd sob o estimulo de Herbert Feigl, membro do Cir-

culo. Em Die Beiden Grundprobleme der Erkentnis Theorie surgem as

reflexfes epistemocldgicas e metodol égicas dos anos anteriores.

A solug3o de ambos os problemas depende, assim, da disting3o
fundamental entre pensamento dogmitico = pensamento critico.12 &
pela critica das teorias estabelecidas, e n3o por uma distinc3o
prévia de sentido, gue a demarcag3o & possivel. Por n3o a com—
preender desta forma, tinha sido necessario recorrer a induglo
para justificar o conhecimento cientifico. Mas a indugdo n3c ¢
capaz de o fazer, porque nenhuma acumulag3c de dados pode levar a
teoria. Por outro lado, a apreensdo do mundo é sempre <tedrica»,
podenda apsnas evoluir para teorias mais elaboradas.

A obra de Popper & aceits para publicag3co numa colecg3o
dirigida por Schlick e Philipp Frank. Mas a casa =ditora obriga a
cortes gue a reduzem a metade. 0O resultado é a Logick der
Forschung, publicada em 1934, A obra completa s§ vira a ser

editada em 1979.

*= HA muito gue Popper estaria perto de compreender esta
ligagdo. C¥. UR, pp. S2-53.
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Entretantao, a Eufgpa caminhava para o conflito. Popper
compresnde entido a ameaga dos movimentos totalitiarios da Alemanna
2 Austria, e a incapacidade dos social—-demorratas para a enfren—
tar. Estando estes confiados na grofecia marxiana da vinda do
socialismo, associavam o fascismo ao dltimo f8lego do capitalis-—
mo. Transformavam—se assim em duvidosos intérpretes da histéria,
em vez de combatesntes politicos determinados.

Toda esta guestdo tocava Popper em particular, pois os seus
pais eram judeus, embora baptizados na igreja luterana. Na época,
o anti-semitisma era sxplorado nidc sd pelo Partido Nacionalista
Germ3nico da Austria, mas também peleoc Partido Crist3o-Social.
Popper condena todo o racismd e todo o nacionalismo, incluindo o
judeu. Eles constituem um apelo aos nossos sentimentos tribais e
a dissoluci3o da ncséa responsabilidade critica.

Mas muitos Jjudeus ndc compreenderam, cu n3do quiseram ter em
conta, a possibilidade da exploragioc do universal sentimento de
repiudio pelos estrangeiros. Comprametendo—sa nos partidos de
esquerda e no jornalisma contribuitram, ssgundo Fopper, gara o
Bxito do anti—semitismo das forgas de gireita.

Deszde 19279 gue Fopper pressente 2 guerra 2 a anexaglo da
dustria, considerando gue, entre aos politicos do Ocidents, apenas
Churchill teria a mesma percepcdo. Mas continua o© trabalho
lectivo @ intelectual, visitando a Inglaterra em 19235 e 3&. Ai
profere confergncias e 18, num semindrio de Friszdrich von Hayek,
o seu primeira oscrito politico impartante, de gque Ffalaremos no
praximo  paragrafo. Apesar de convidado para a Universidade de
Cambridge, gu=s dessa forma procura auxiliar os gue necessitam de
refigio, prefere um convite para o Canterbury University College,

am Cristchurh, Nova Zeldndia, por sSa tratar de um trabalho

.
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normal. Deixa Viena ma inicio de 1937.

Encantado com o pais, mas assoberbado por trabalho lectivo
que pouco tempo lhe deixa para a investigag3o, continua ocupado
sobretudo com gquestfes epistemoldgicas especializadas. Reflecte
sobre a Teoria das probabilidades @ a Fisica qu3ntica, temas que
sempre despertaramn o seu interesse. Guando, em Margo de 1938,
recebe ‘a noticia do Anschluss, decide redigir em ingl8s The

Poverty of Historicism, produtn das reflexfes gue desenvalve

sobre Marx desdes 191%.
Popper ndo pretende apenas atacar as correntes markistas,
mas todops os que defendem que a Histdria sstd deterministica—

mente do seu lado, v gque denomina «historicismo®. A dedicatéria

da obra - que serd primeirc publicada na revista Economica, em
1944 @ 43 — ndo deixa ddvidas sobre os destinatarios da critica:

#Em memdéria de homens e mulheres, de todos =1- crados, naglfes e
ragas qus, em  nﬂmerD incontdvel, tombaram vitimas. da crenga
fascista & comunista em Inexoraveis Leis de Destino Histérico.»:s=

Mas o livro trata, sobretudo, da incid8ncia dessa crenca =
de outras que lhe s8o associadas (v. cap. II) na metodologia das
Ci8ncias Sociais. No seu cenjunto, a obra & de dificil apreensio,
ja que a simplicidade da estrutura ¢ completamente desmentida
pelo desenvolvimento. Popper considera—a mesmo um dos seus
trabalhos mais <%indigestos».**

Ao procurar desenvolver a 192 Secg3o de The Paoverty of His—

toricism, Popper acaba por escrever um livro muito mais extensoc o

conhecido: The Open Scciety and its Enemies, completado em 1943 e

publicado em 12435. Se o historicismo justifica os scdernos

3 pH, p. Civi.

14 B, p. 114,
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totalitarismos, hd muito que esté associado & defesa de politicas
totalitarias. FPopper ataca agora a tradig3do totalitaria e his-—
toricista doa pensamento ocidental, em sspecial Plat3o, Hegel =
Marx. Op¥e~lhe a tradig3o humanitaria - gue pode ser personali-
rada em Sdcrates - dos gue defendem a sociedade «aberta®», onde
t8m lugar a razoabilidade e a critica.

Segundo nos parece, estas duas obras cont®m a trajectéria
intelectual de Popper até agora delinsada. Sempre orientado pela
opgdo racionalista e critica definida em 1919, procura aplicar as
Cifncias Saciais e ao pensamento scocial e politico em geral, as
ideias sobre as relagfifes entre o pensamentc dogmatico e o pen-

samento critico, que tinham conduzido & lLogik der Forschung.

Mum artignon de 1237 — #«idhat is Dialectic?»i=s - considerara
gque todo a pensamento humano evolul por teptativas 2 erras = gue,
quando este método & desenvolvido mais conscientemente, toma a
forma do método cientifico, tal comg fora defendido no s=u livro
sabre a ldgica da investigagZo. Agora, ele &8 também o método das
CiBnecias Scciais, =2 ainda o caminhe dnico para a mudanga social e
a instauragdao de um mundo me;hor, no respeito pela avtenomia dos
individuos.

Fara Popper, a escrita destas obras deveu—se tanto ao ssu
desenvolvimento intelectual, como ac desenrolar da guerra e aog

pacto Hitler—Estaline: ®The Poverty e The 0Open Sgciety Fforam o

meu esforgo de guerras.ie
Outras investigagles, nos dominios da Ldgica = da Histdria
das Cifncias, sdo prossegquidas por Popper, gue recshe em 1945 um

convite de Havek para se ifransterir para a London Schonl of

= Agora em CR, pp. 312-335.

i< Ua, p. 1i5. .
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Economics and Political Science. Chega a Inglaterra no inicio de
1944, passando a ensinar @ a fazer confer@ncias. Critica os
defensores da Filoscfia da Linguagem, que n3o admitem a exist&n—
cia de problemas ftilosdéficos genuinos, scbre o mundo, o conhe—
cimento e nds préprios. Mo mesmo sentido, critica as epistemolo—
gias n3do-realistas, que considera <«bringuedos de Ffildsofwus* cuja
atracgdo é surpreendente apds uma guerra t3o devastadora.t?

Visita os Estados Unidos em 1988, ficando impressionade pelo
clima de liberdade que ai se vive, sm breve interrompido pelo
macartismo. 0 que Ffard Popper notar gue uma ditadura se pode
instalar em qualquer lado.*® Contacta na ocasifo com varios
pensadores, sntre os quais Einstein.

Passa entdo a viver nos arredores de Londres, tranguila—
mente, sem radio nem jornais diarios, continuando a2 dedicar-se
aos trabalhos de epistemologia. Apesar desta constituir o seu
interesse principal, o0 nome de Fopper, em Inglaterra, tinha

ticado conhecido com a publicagdo de The Open Society. Empreends,

por isso, a tradugdo da Logick der Forschung, que surgird em 1959

com o titulo Logic of BScientific Discovery. Ao mesmo tempoa,

sobretudo entre 1951 e S&6, escreve uma série de adendas que virdo
a constituir uma cbra independente e muito mais volumosa: Post-—

Script: After Twenty Years. Problemas de sadde sobrevindos na

altura da correcgdo das provas adiam indefinidamenta a sua
publicag¢®o. Conhecerd ainda varias alteragles e serd, finalmente,
editada em 1979, em trés volumes.

Mo Post-bcript, Popper afirma a objsctividade da critica, a

impossibilidade de justificar teorias 2 a possibilidade de as

rTouUR, p. 125

i® uR, p. 128.
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criticar. Encara o aumentoc do conhecimento como aumento da
verosimilhanga e reafirma os limites da raz¥%o quanto & capacidade
de previsdo. Empreende também uma reflex¥o metafisica, insurgin—
do—se de noveo contra o idealismo 2 o subjectivismo. Defende o
realismo e indeterminismo da physis, gque liga a liberdade humana.
E desenvolve a ideia de <programas de investigagio metafisicos»
am Fisica. Embora Popper nunca tivesse negadao a relav8ncia ou o
santido da metafisica — ao invés do positivismo légico -~ & nesta
altura (anus 35%) que ela comega a ocupar maior espago nas suas
obras.

Apesar da morosidade do Post-Script, o ritmo de produglde de

Popper n3o abrandou. Alguns dos trabalhos efsctuados sobretudo

desde o final da guerra, surgiram em 1963, em Caonjectures and

Refutations: The Grouth of Scientific Knowledge. Por se tratar de

uma recolha de textos, o livro n3o tem grande unidade, para além
da que & sugé?ida pein titulo. Popper aplica a epistemologia e a
teoria do conhecimento, & histéria da filosofia, & légica e ao
estudo da linguagem, a filosofia politica e & politica, o método
critico, gue procede por tentativas de resolugdoc de problemas e

tentativas de eliminagd3o das solugfes encontradas, o que conduz

ao surgimento de novos problemas. Juntamente com The Poverty e

The Open Society, esta ¢ a obra mais relevante para o ncsso tema.

Inclui novas reflexfes sobre o historicismo e o utopismo, a
relagdo entre a epistemplogia e o pensamento politico, o raciona—
lismo e o humanitarismo, a democracia e o liberalismo.

0 recolhimento intelectual de Popper n3o impede gque varios
escritos politicos da década de 5 e principios de &8, quer

surjam ou ndoc em Conjectures and Refutations, tenham a marca da

rivalidade entre o Dcidente e o Leste, com a guerra fria e a




i5
corrida ans armamentos. Popper procura mostrar a2 impeort3ncia da
liberdade indiwvidual (normalmente dita <«formal®*) 2 a superiog—
ridade moral dos sistemas politicos que a garantem. Considera
também que os sistemas pluralistas s¥o mais favoraveis A paz,
salientando que a grande vantagem gue apresentam n3o advém da sua
perfeigdo mas da sua perfectibilidade.

Noutros ragistos, o pensamento de Popper orientou—se pro-—
gressivamente para aquilo a que chamou a teoria do «Mundo 3%
i.e., os produtos da nossa mente {teorias, ideias), & para o
gnraizamento da sua epistemologia na teoria da evolugldo de
Darwin, interpretada segundo o esquema das conjecturas e refuta—
gfes. Estas guestlies surgem desenvolvidamente num conjunto de

textos publicadeo em 1972: Obhjective Knowledge: an Evolutionary

Approach. No mesmo ana, Popper aposenta—se como FPraofessor da
Universidade de Londres.

0s novos temas que a publicagdo de Objective Knowledge vem

consagrar nido correspondem proapriamente a uma mudanga de sentido
do filosofar popperiano. Trata—-se do alargamento do método das
<tentativas e erros® para <baixo®, i.e., para a evoluc¢3o da vida,
e para ®¥cima®, ou ssja, para as produgfies culturais. A existgncia
destas numa esfera exosomatica alterna possibilita a detecg3o dos
erros e a evolugdo do conhecimento 2 consagra um realismo meta—
fisico pluralista, que engloba © Mundo 2 e os Mundos mental =
fisico.

Em 1974, s3o dedicados a Popper dois volumes pela <Library
of Living Philosophers®». Além de muitos artigos sobre Popper,
eles incluem a sua <«Intellectual Autobiography® - depois publi-

cada em separado sob o titulo Unended Cuest — 2 as «Replies to My

Critics®, gue respondem a todos os autorss gque colaboram na obra.
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Em 1977, Fopper publica, em conjunto com o neurofisidlaogo e

Prémio Nobesl da Medicina John Eccles, The Self and its Brain.

Nesta obra, debruga—-se sohre a relagdo mente-corpo, a partir das
reflexides metafisicas dos anos anteriores acerca dos tris Mundos
- fisico, mental e Mundo 3 — e da sua interacgdo. Diferencia o
sau *¥trialismo®» dos monismos & dualismos da Filosofia ocidental e
procura realgar a import3ncia dos prodotos da mente humana,
gspecialmente as linguisticops, na formagdo do <eu*.

Na década de 79, nos poucos artigos ou entrevistas em gque
Fopper retoma a defesa da sociedade sberta e a identiticagdo dos
seus inimigos, opfe—-se & mudanga revelucionaria nas socisedades
demo—liberais, entdo precoﬁizada por mﬂvimeptcs sogcials 2 in-—-
telectuais.*® Nops dltimos anos, redqressou aos temas politicos,

pocupando—se de aspectos restritos decorrentes da teoria da

democracia j4 exposta em The Open Society. Varios textos, disper-—

s0s no  tempo e na temdtica, foram reunidos em Auf der Suche Nach

Einer Besseren Welt, surgideo em 1788.

Esta breve passagem pelo eixo diacrdénico do pensamento de
Popper, permite determinar o lugar histdérico e tedrico da génese
da sua Filosofia Politica: o conhecimento e recusa da pratica 2
das ideias dos movimentos =2 regimes totalitiriocos do sec. XX.

Foi pelo contacto inicial com a ideclogia marxista = as suas
consequfncias na acgido politica que Paopper entreviu o valeor do

pensamente critico. A quest3o politica esteve pois na base das

1® ., a =ste propdsito, a entrevista de Popper incluida em
Revolucido ou refarma? Uma confrontaci3c, Lx, Morais, 1974, pp. 7—
8, 13-1i&, 33-44, S51-37, S9-&4.




suas reflexdfes epistemoldgicas. Serd mesmo possivel conjecturar
que estzve na base de toda a sua produgdo filosdéfica, se admitir-—
mos a centralidade da nog®o popperiana de <critica® nas varias
vartentes do seu pensamentc. Mas o nosso trabalho — j& o dissemos
- ndao aspira a4 vis3o da totalidade da Filosofia de Popper.
Preferimos deixar tais caminhos em aberto para outra ocasi3o.

As reflexfes que a andlise do pensamento marxiano propor-
cionou foram—se entretecendo e enrigquecendo com o pensamento
epistemol dgico. Scbre o panc de fundo do crescendo do nacionalis—
mo germanico 2 do nazisma, Fopper desenvolveu uma reflexido
propriamente politica a partir do seu criticismo. Ela traduziu-se
na andlise e tentativa de refutaglo da metodologia historicista

das cigneias socials, empreendida em The Poverty of Historicicsm.

Para combater os +#Falsos Profetas® gque, na histdria do
pensamentp ocidental, inspiravam o totalitarismo e a guerra,

escreveu The Open Society. Nesta obra e nos escritos politicos

posteriores, em Conjectures and Refutations, Auf der Suche = em

tantos textos esparsos, insiste nas virtualidades do sistema
liberal—-democritico como o mals favoravel a uma sociedade #aber-—
tar» & o mais apto para resistir aos seus inimigos; opondo—se, por
issa, a subversda revoluciondria desse sistema.

Entretanto, outros temas — sabretudo de indole cosmolégica e
matafigsica - Fforam surgindo na obra popperiana. Através delas,
Popper pé&de reforgar argumentativamente as suas ideias politicas.

Abandonando agora a crono—légica do pensamento de Popoer -~
mas n#o esquecendo o problema politico que o viu surgir — optamos
pela seguinte ldégica reconstrutiva:s

Abordaremos as aspectos da sua Filosofia FPFolitica que nos

parecem de maior import3ncia. 0 nosso trabalho n3a  aspira a
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proporcionar uma vis3do esxaustiva e sistemdtica desse «continsnte?
da reflex#o papperiana. Intentaremos t3o s4, e sem visar a
Dbtengéq de qgquaisquer resultados definitivos, ssclarecer trés
aspectos limitados e que, para niés, se configuraram como outros
tantos problemas: 1) em que medida e de gus modo o racionalismo
critico de Popper esclarece a dimensdo valorativa da Filosofia
Politica; 2} como procede Popper a desmontagem critica do pen—
samento totalitdrioy 3) guais as ideias politicas do racionalismé
popperiano.

Cada um dos tr8s aspectos sera apresentado num capitulo
autdnomo, de forma coerente, desenvolvida e argumentada, em
fungdo dos escritos publicado% por Popper até hoje. Retomarezmos
assim as ideias de Popper a que esta «Introdug3o? aludiu, mas
segundo nova ordem. Procuraremos ser fiéis ao textoc e ao pen-—
gsamento do nosso autor embora, seguindo a ideia da reconstrugdo,
mais ao segundo do que ao primeiro. N3o nos coibirsmos de salien—
tar pormenores pouco apercebidos, ocu de estabelecer relagdes
conceptuais pouca exploradas. Mas deixzarsmos sempre claro quando
nos afastarmos especulativamente do texto popperianc. Nesta apre-
sentagdo, scbrassaird a especificidade da Filosofia Folitica de
FPopper gque =sta, em nossa opinid;, na diversidade de argumentos
que mobiliza: ldgicos, histdéricos, epistemoldgicos, cosmol dgicos,
éticos.

Em cada um dos trgs pontos a ratar, tomaremos em conta
alguma literatura critica, na medida em gque contribua para a
explicitagdo reconstrutiva do pensamenta pepperiano. Todas as
apreclagles criticas serda devidamente assinaladas =, muitas
veres, ocuparip secgdes ou alingas especificas dentro dos respec—

tivos capitulos.
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For outro lado, os tr8s aspectos referideos surgirio de fofma
articulada, cada um como um desenvolvimento a partir do(s)
anterior(es), embora ndoc como sua consequfncia necessaria. A
critica-ac pensamento totalitario — que abordaremos em II — & Jj&
feita a partir dos pressupostos do racionalismo. 0 severo atague
de Popper resulta pouco claro gquando se ndo asclarece - como
procuraremos fazer em 1 = 0 conjunto de valores. e principios
inerentes 4 sua ideia de #razido®. Os aspectos mais espeaializadué
da sua filpsofia politica, desenvolvem—se — como veremos em III
- a partir desses valores 2 principios e contra o pensamento to-

talitario.

Azssim, involuntariamente, tomou este trabalho uma feiglo
isomorfica da triade dialéctica "Afirmagdo — MNegagdo — Nega;éo da
negagdo”. A afirmagdo inicial - o racionalismo critico — ¢ ja a
negag¥o de uma afirmagdo anterior, — © problema politico do

totalitarismo do século ¥X. Por sua vez, a negagdc, 0 pensamento
totalitdric no seu conjunto, & sobretudo apresentado num movi-
mento critico: pela negagdo da negagdo, gque sstabelece a sintese
dinSmica entre o positivo e o negativo na definigdo de uma
polifica racional.

No Capitulo I, explicaremos o que FPopper entende por racio-
nalismo & caracteriza—lo—emos de um ponta de vista axioldgico.
Diferenciaremos o racionalismo critico de outras formas de
racionalismo & do irracionalismo. Confrontar—nos—emos entdo com a
possivel exist®ncia de elementos irracicnais no racionalismo
popperiano. Ultrapassaremos @ssa possibilidade recarrendo a
formulag¥o de um racionalismo #pan—critico® por William Bartley.
Veremos depois que o racionalismo poppsriano se conjuga com teses

relativas ac caracter conjectural chijsctivo das teorizs 2 4 sua
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exist&ncia no Mundo 3. A wvalorizagdo pcppeﬁiana da Ci€ncia
surgir—-nos—a entdo como consequ@ncia do racionalismo critico,e em
polémica com Thomas Kuhn. Depois, confrontaremos o racionalismo
de Popper com a DRialeéctica e referir—-nos-—-emcs i polémica com
Theodor Adorno e Jurgen Habermas (voltaremos a ela no cap. II1I1).
Por dltimo, veremos como Popper historia o surgimento do raciona—
lismo 2m geral e do racionalismo critico sm particular, ligando
aeste 3 sociedade <aberta®».

Neste primeirc capitulo, seremos obrigados a lidar com muitos
aspectos gerais do pensamento de Popper. Mo entanto, n8o os
explicaremas detalhadamente coma aspectos autdnomos, embora isso
pudesse ser feito noutro centexto. Eles =6 nos interessari3ic na
medida em gue esclarecam a dimens3ao valorativa do racionalismo
critico, cujas consequBncias tedricas a Filosofia Politica de
Popper equaciaonard.

No Capitulog II, faremos a ligag3do entre a tradig3do totalita-
ria & a nostalgia da sociedade «fechada®, centrontando—-as com o
pensamento da sociedade <“«abertawr. Identificaremaos a aparato
conceptual basico utilizado pelo pensamento totalitario, abordan-—
do as nogfes de organicismo social, historicismo 2 utopismo.
Veremos depols os reflexas dessas ideias na teoria do método das
cigncias sociais. Explicaremos ent3o a critica popperiana, sobre
bases valorativas e tedricas (légicas, metafisicas, epistemolsgi-
cas & metodoldgicas), dos instrumentos conceptuals do pensamento
totalitdrio. Terminaremos reflectindo scbre ssta andalise do
totalitarismo, confrontando—a brevemente com cutras.

A andlise popperiana do totalitarismo & mais usualmentes
explicada através da sua critica de Plat3oc, Hegel e Marx. NdEo & o

que faremos. Faltar-nos—ia para tal a competfncia, se a mais ndo
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nos faltasse o tempo e a oportunidade. Para compreender a Filoso—
fia Ppolitica de Popper, & necessaria determinar o modo como =la
se revela quando procede a refutagles. Mas ndo aferir da sua
justica na interpretagido desses e outros autores. Sendo embora
perfeitamente legitimo, abordar Fopper enguanto historiador da
filosofia n3o toca, segundo nos parece, no essencial.

A leitura popperiana desses filésofos ¢ reconhecidaments
parcial. Procura salientar apenas os aspectos totalitéarios do seu
pensamenta e refutid-los, mais do qgue analisa-los com espirito
colaborante. 0 mesmo & dizer gue Popper ndo faz em relagdoc a
esses autores o que nés fazemos =n relagdo a Fopper. Ndo trabalha
o -seu itexto a partir de <2dentro®, mas atraves da aplicagido de
chaves interpretativas - a ideia de +“pensamento totalitario? e as
suas <teorias-suportey® (corganigismo, historicismo, wtopismol -
préviamente consideradas. Assim, na reconsirugido do pensamento
politico de Popper, o tratamento dos pensadores totalitarios
interessar—nos—4& apenas para exemplificar; ndo para explicar.

N Capitula III, exporemos as conjecturas politicas de
Popper. Explicaremos a coaliz2o entre o seu activismo, o enfoque

)
tecnolégico nas cifncias sociais e a engenharia  social gradual.
Enfrentando algumas criticas —~ especialmente a de Herbert Marcuss
e dos frankfurtianos - questionar—nos—emos scobre o conservadoris-—
mo de Fopper. Estabelecer=mos a possibilidade da conexifo entre a
engenharia sccial gradual, o humanitarisme 2 o que Fopper designa
por <«utilitarismo negativo®. Tracaremeos os limites deste dltimo,
tendo em conta a critica de Bryan Magee. Abordaremos a tecoria da
democracia, os paradoxos da democracia e da soberania e as
quest&es da revolug3c politica e da reforma das instituigles

demcoriticas. Reflectiremos depoia sobre sventuais insuficigncias
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da teoria popperiana da democracia, antes de passar & exposicgidoc
da teoria proteccionista do Estado e dos paradoxos da liberdade a
do planeaments estatal. Procuraremos de seguida esclarecer o
liberalismo de Fopper e o seu optimismo tedérico. Finalizaremos
com uma reflexdo sobre o sventual caracter ideoldégico das ideias
politicas de Popper.

No final de cada capitulo, intentaremos cancluir, responden-—
do de forma directa e linear as tr8s questdes que constituem o
pontn de partida da ldgica reconstrutiva.

Por dltimo, & guisa de #Inconclusdo», reflectiremos sobre &
ideia poppsriana de Filgsofia Politica que a nossa reconstrugio
configura. Como o titulo indica, essa parte do nosso trabalho

projecta—ao para dominios que ele de todo nX¥o engloba.




CaPtTULD I

Valcores
A DIMEMSXED AXINE A8ICA DD RACIONALISHD CRITICD

E AS CONDIGXES DA SUA POSSIRBILIDADRE



1. RACIONALIDADRE E RACIONAL ISMD

Para Popper, a racionalidade pode, em geral, ser iden—
tificada com a critica.* Parte da admissdco de que sabsmas pouco,
mas podemos aprendgr com  0S NOSSOs erros. BExerce—-se pela dis-
cussig critica - 2, quando possivel, pela confrontagda com a
experigncia — de todas as crengas e teorias. Como atitude 2 forma
de pensamento, sd se afirma diante do gque ndEo engloba: antes da
critica existe o dogma = € sobre este gue aguela se sxercs.=

Esta conclus3o n3do & apenas de ordem légica nem se restringe
4 histdéria do pensamento. Estd enraizada na vida e na avolugdo.™
Todos os organismos vivaos, procurando sobreviver, s3do portadores
de sxpectativas — gue funcionam como dogmas iniciais — em relagdo
ac melio que os rodeia. Té&m de resplver os problemas que surgem da
inadequacgic <#criticay» dessas ‘expectativas as situagles’ em gue se
envolvem. S&, por exemplo, necessitam alimento, procuram—no
activamente. E as tentativas mal sucedidas, refutadas pela
experigncia, podem implicar a morte.

Segundo o evolucionismo neo—darwiniana®, os organismos gue
sobrevivem estio hem adaptados ac meio. Mas comg eskte & cam—
biante, s& aqueles que produzem mutag¥es casualmente cportunas
poderdc assegurar a continuidade evolutiva. Aqui, sdo as mutaglies

pnéticas gue equivalem As crencas € ensaios fedricos no plana do
g g

*t Tal identidade & defendida, por exemple, em Karl Popger,
#Replies to My Critics®», in PKP, vol. II, p. 1984 e em 05, vol.
IT, pp. 224-225.

2 Para a relagdco entra o dogma & a critica v., por exsmplo,
U2, pp. 44-53.

= Cf., por =xemplo, BMM, cap. I.

4 Sobre esta guest3ao, pode ver-se; ARVY, 0 darwinismo hojis,
ix, Dom Quixote, 1981.




pensamento. A press3do ambiental efectua a selecgdo <critica».

Popper acrescenta que, além da press3o selectiva exteriaor,
existe uma press3o selectiva vinda do interior, dos prdprios
organismos. Estes s3o activos e inventores e procedem, por ten-—
tativas e erros, & procura de um ambiente melhor, de novos nichos
ecol dgicos.

Com a filogénese do homem, surge algo radicalmente novo. Tal
como a vida 2 a consci®ncia, a linguagem humana & um processo
emargente no decurso da evolug8o. Para além das funglies expressi-
va e comunicativa, gue partilha com as linguagens animais, =2la
tem a fung¥o reprssentativa ou descritiva. Isto é, a possibilida-
de de estabelecer proposigfies gue se refersem a uma situagdo
objectiva e podem,,bortantD,Aser ou verdadeiras ou falsas. 2 esta
possibilidade gque leva an desenvolvimento de uma guarta fungdo-—
a argumentativa — gque se realiza na critica face as diferentes
crengas tenrias? procurando aferir a sua validade. Esta dife-

renciaclo linguistica pode ser esguematirada da seguinte formas

Fungfes Valores
(4) Fungdo validade/ 1
argumentativa invalidade
{3} Fungdo falsidade
-descritiva verdads homem
talvez ag (2) FungEa eficig8ncia/
abelhas sinalética ineficigncia
animai (1) Fungdo revel adora/
L
planta expressiva n¥o reveladord

Fonte: Karl Peopper & John Eccles, El vo v su cerebrao, Barcelona,




lLabhar, 1988, p.&&.=

A selecgdo natural & assim substituida por uma selecgdo
cultiural € critica em que a 2liminagio da tecria j& ndo implica a
do organismo. A critica, pela confrontagdoc dos factos e pela
argumentacdo, pode dirigir—se & teoria linguisticamente foraulada
e ndo ao seu criador.

Também do ponto de vista da ontogénese cognitiva, o dagma
estd primeirag. NJo é possivel aprender por indugldoc e ndo existe
observagdo sem preconceitos. Ela é sempre norteada por um ®hori-
zonte de expectativas®». A aprendizagem consiste em modificar
constantemantes eésa haorizonte Que 8, @m Ultima inst&ncia? inato.

. A nascenga, a crianga possui ja disposic¢fies que funcionam
coma pré-requisitos para a apreensdo do aundo. Tome-se, par
exemple, a disposig3o para encontrar regularidades e o gosto
pelas repetigfes, rotinas e rituais. A simples insist@ncia nessa
atitude, encontrando reqularidades onde =las ndo existem, cons—
titui um comportaments dogmaticp. Mas a confrontagdo com a
axperifncia pode proporciconar a  sua evolugdn para formas menos
rigidas de comportamento e de pensamento. 0O mésmc sBe passa com
qualguer <«asguema®» prévig.®

Mas, para além desta «#pré-histdriar +filogenética e ontogeneé-

tica, a confrontagfo entre dogmatismo e racionalidade da—se com o

surgimento, na Grécia Antiga, de uma tradigido de exame do mito.

= Alteramos ligeiramente a grafia do esquema, de acordo com
as limitagfes do processamento do nosso texto.

4 Para uma psicologia da aprendizagem popperiana, v. William
Berkson @ John Wettersten, Learning from  Error, La Salle (Ili~
néisy, Open Court, 1984, Esta obra estabelece um cotejo entre a
perspectiva de Pcpper e a de outros autorss - incluindo Piaget —
sobre o processo de aprendizagem 2 a sua relsvd@nclia para a
Filosafia da Cigncia.




27
As explicagffes tradicionais gue estes proporciona, sucede gradual-
mente a inguirigds racional dos primeiros filésofos.” Mas o
caracter dogmatico de qualgquer conjectura tedrica nunca pode ser
totalmente eliminado, pois a critica gue selecciona as conjec—
turas ¢ sempre posterior. N3o existe nenhuma garantia - a priori
ou baseada numa experi®ncia pura, sem *horizonte de expectativass?
- da verdade de qualguer ideia ou teoria.
Tanto ao nivel dos processos vitais e evolutivos, comao nos
processos de aprendizagem 2 produg3o cognitiva da aspécie humana,

& possivel discernir o mesmo método®:
PIL — TT —3 EE —3 P2...

Para o problema (P) criado por uma determinada situagdo,
surgem ensaios de solugdo, as tentativas tedéricas (TT) - num
sentido lateo, englobando expgctativas bioldgicas — gque s3do depois
sujeitas a eliminag¢3o de earros (Eﬁ), o que da origem a novos
problemas e assim sucessivamente, ad infinitum. BQuando este
metado foi consciencializado, surgiu a atitude critica, cujg
pratica permite a congquista dos espagos de racionalidade do
pensamanto e da acgldo por ele esclarecida.

Assim, o método de <«tentativas & erros® n3o ¢, no guadro
popperiano, a forma processual do pensamsnto, em relagdo & qual

os antepassados bio-psicogenéticos funcionem como metifora. Ele

7 Para além da critica racional dos mitos, a dnica que agqui
nos interessa referenciar, Popper considera pontualmente uma
critica de <«orientaglc estético-literdrias. Enquanto a primeira
conduz a cosmologia e Aas cigncias, a segunda leva & possia = &
.misica classica. CFf. BMYM, pp. 204-207.

= Popper usa muitas vezes este esquema, ou semelhantes. CF.,
por exemplo, Karl Popper, Objective Knowledge, Oxdnia, Clarendon
Press, 1979, p. 243.
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pretende traduzir a prépria evoluglo filogenética e ontogenética,
ja que a sua consciencializagdo é também um resultado desse
processa, tornado possivel pela complsxificag3c da linguagen.
Muitas wvezes, Popper usa indiferentemente as expressles
®atitude critica®», #racional® ou “razojvel®», bem como “racionali-—
dade®», <razoabilidade® ou <racionalismo®, com o adjectivo «criti-
co». Prefere, no entanto, guardar o termo %racionalismo® para a
maxima amplificac3o possivel da atitude critica 8 da racionalida-
de. Ou seja, para a sua generalizag¢io ao conhecimento do cosmos,
de nés proprios e do nossa conhecimento; e tambhém & moral e A
politica.”™
0 racionalismo consiste na pratica e potenciagfo da atitude
critica. Desenvolve um processo bioclégico e psicolégico, mas que
a linguagem argumentativa <«transmutou?® em cultural. Para com—
preender o racionalismo popperiano, devemos ent3o partir da sua
‘caracterizagﬁo como elemento da cultura, 2 ndo dos niveis <in-
feriores® em gue ¢ possivel ratragar.o seu passado. O racionalis—
mo revelar—se—a entdo como necessariamente ligado a um amplexo de

valores intelectuais, éticos e politicos.

2. AXIOLOBIA DO RACIONALISMO

Popper reluta em falar de valores. Considera diletante muito
do que s2 escreveu sobre o tema. Encara-o como prapicic ag
verbalismo e ac escolasticismo. Em sua opiniZ%a, a dnica obra gue

talvez valha a pena em toda a tradigdo deste dominio filaosdfica,

¥ Para esta #«fixag3o®» terminolégica, v. UR, pp. 115-114 e
219 n.173.




& a Apologia de Sérrates de Plat3do.:®

No entante, refere—-se a quest3o frequentes vezes, embora sem
delonga. Pesnsa que os valorss surgem' com o5 groblesmas e, por
isso, com a emerg¥ncia da vida. Devemos distinguir valores
inconscientes, que todos os seres vivas actualizam na sua exis—
t8ncia, e os valores criados conscientemente pelo homem, a partir
da solugdo consciente de problemas.?! Sendo © racionalismo um
desenvolvimento explicito do processo das «tentativas e erros® em
geral e da racionalidade em particular, é a este nivel consciente
que entendemos dever localizar a sua caracterizagdo axiolégica.

0 primeirc valor racionalista &, evidentemente, a prépria
critica, na mediga em que se considere que ela deve ser pratica-
da. Mas, a partir dagui, outros valores ganham sentido. O que a
seguir explicamos poderd ser encontrado, de forma dispersa, na
obra popperiana. Nio fizemos mais do que, aplicandeo a légica
reconstrutiva, sistematizar uma axiologia gque Paopper n3o téhia

com certeza dificuldade em subscrever.

a) Com a linguagem argumentativa, abre-se a possibilidade de
uma evolﬁgﬁo cultural e ndo - violenta — das ideias, teorias,
argumentos. A aceitacdo da postura argumentativa e critica
renuncia a imposigdo e abre—se & dialdctica do «dar = recebar?>,
do convencer e ser convencido. 0 racionalismo v8 na racionalidade
a tnica alternativa a4 viol®ncia e por isso procura potencia—la,*=2

Para Popper, a critica semi-viclenta que hoje subsiste,

mesma no papel, deve ser um momento passageiro no desenvolvimento

2 R, p. 193.
*1 Scobre este aspecto, cf. UR, pp. 193-194,

1= Lf. CR, pp. 355-357.
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da razdo, constituindg j& uma evolugdo Fface a4 selecgioc natural
que leva & eliminagdo do arganismo gque erra. Mas a discussido
segunda o ideal de racionalidade, o <«didlogo socritico univer—
sal®», ndo passa ainda de um Principio do Desejo.

Também no plano da praxis social, as decisfss devem ter em
conta os argumentos. Por vezes, eles poderd3o gerar o compromisso.
Mas no imediato, a n3o viol8ncia racionalista traduz-se politica-
mente por pacifismo. Nio basta dizer €N3o mataras®; 4 necessario
acrescentar <«MNdo exportarias armas mortiferas».*¥ Popper admite
ser esta a causa que mais o motiva. A escaolha pelo racionalismo
deriva, antes de mais, da rejeigdc liminar da viocl®ncia in—-

+

dividual e institucional.

B) Aos intelectuais em particular, recorda Popper os valores
da humildade intzlectual 2 da clareza de expressiio.** Os intelec-—
tuais silo responsaveis pelo desprezo da controvérsia, gue geram
pela discurso wvazio 2 artificigsaments impressivo. Pelo ssu
estilo oracular, desbaratam a +tradigZo critica, +Ffazendo perigar
todos os valores do racionalismo.

Foram os intelectuais gue inventaéam a ideia de assassinio
em massa, em nome do nacionalismo, do racismo, ou das ortodoxias
politicas e religiosas. As nogfes de ortodoxia 2 heresia subjazem
os malorss vicios dos intelechtuais: nEo apenas a petul8ncia e o
sofisma, mas também a arrogancia & a imodéstia.

Pelo contrario, a admiss3o da nossa falibilidade =2 ignor3n-

cia, a modéstia intelectual, estabelece a convivialidade geral. A

r= Karl Popper, Socisgdade aberta, universo aberto, Lx, Dom
Buixote, 1987, p. 18.

i+ Cf. BMM, cap. 14.
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conscifncia de que o errc estd sempre presente 2 de gue ndoc @
possivel exorciza-lo por inteiro, leva & toler8ncia em relag3o
ags diferentes argumentos 2, assim também, face aos sujeitos gue
os enunciam. #Temos de ser tolerantes porque n8o podemos prevar
antecipadamente guals ser3o as melhores ideias».®*® Apenas podemos
tentar evitar os erros, aprender com eles através da auto-—critica
e da critica alheia.

Precisamos dos outrgs na demanda do conhecimento, ou de um
mundo melhor. E de todos devemos exigir um comportamento intelec—
tual 2 politico pelos mais altos padrffes de razoabilidade. 0 seu
corolario 4 a toler8ncia dos tolerantes.

A toler8ncia dos intolerantes, por seu turno, constituli o
gque Popper chama <«paradoxo da toler8nciar®»?*<, na medida em gque s
anula a si mesma. A tolerd3ncia dos tolerantes implica, portanto,
a intoler8ncia dos intolerantes sempre gue esstes se transformam

em perigo real para o exercicio da tolerdncia.

c}) 0 respeito pela argumentagdoc do semelhante, implica a
respeito por todos os homens enguanto peotenciais argumentadores.
Funda a ideia de <unidade racional da humanidade®»*™, que ultra-—
passa as distingf8es racicas, nacionais e classistas, priveligian—
do a individualidade humana e projectando a igualdade politica.
Enquanto ideia ética, n3o permite gque qualguer reivindicagido de
supericridade por parte dos individuos ou grupos se possa tradu-—

zir em prerrogativas politicas.

= Karl Popper, #Ningueém sabe © suficiente para sar in-—
tplerante®», Risco, n8 &6, Verio 1987, p. 35%.

1« 08, pp. 28B9-290.

17 o8, vol II, p. 223
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d} Inerente A4 argumentagdoc critica esta também a reivin-
dicagdno da liberdade e a recusa de toda a autoridade. Nenhum dos
agentes dialégicds & o intérprete priveligiado ou o juiz esclare-—
cido, j& que o valor da argumentagdeo reside na sua exterioridads
em relagdo ao sujeito, i. 2., na sua impessgalidade (v. I1.9.
I.6.).

£t liberdade politica é indispensavel & liberdade de pen—
samento. Esta n3o subsiste sem aguela, porque a racionalidade é
uma pratica social interactiva. Necessita de contra-argumen—
tadores e de instituigles e tradigfes que protejam o livrs
exercicio da critica.1®

A ideia de liberdade politica temy; em Popper, um sentido
liberal. Ndo é uma liberdade irrestrita ou anarguics, mas obriga a
maxima autonomia individual compativel com a auvtonomia do Dutro,

como veremos na prdxima alinea.

&) Dos dois pontos imediatamente anteriores, decorre a ideia
de igualdade da liberdade, que Popper exprime no conceito peliti-
e de <«Justiga Humanitaria®».®® Ela implica a igual distribuigHo
do énus da cidadania, gue obriga a limitagdeo da liberdade. Mas
também & partilha dos seus beneficios, que deve levar & maxima
protecg3o da liberdade individual pelo Estado. Traduz—se na
imparcialidade da lei e dos tribunais e ﬁa igualdade de tratamen—
to dos cidad8os — no Estado de Direito, portanto. Nenhum tipo de
igualdade para além da liberdade & contemplada pela Justiga

popperiana.

18 Sobre e2ste aspecto, Cf. BMM, p. 188.

x* g8, vol. I, pp. 89 segg.
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A *Justiga Humanitdria®» & anti-colectivista e anti—-totalita—

ria. Ndo advoga o sgoismo mas o individualismo, que muitas vezes
se combina com o altruismo.®?® (Os adversarios do individualismo
procuram confundi-lo com egoismo e associar colectivismo o
genercsidade. No entanto, a relagdo légica entre estes ftermos
pode, segundo nos parece, ser explicitada pela construgdo de uma

espécie de <«Guadradoc das Opogigles>. Os <«vértices® do nosso

quadro s3o termos simples, e nidc proposicfes:

Colectivismo ¢mw—o . (CoOntririos) » Egoismo

{2} {contraditdrios? {alternos)

\)v

ALLtruismo ¢———wm- (sub—contrarios)a— 3 Individualisma

A relagd3o de contraditoriedade corresponde ao operador

ldgico da ®disjungdo exclusiva®. A relagida de alteridade, ac

. 2 da cavbraviedsds 3 Ko gatibilidaden

operador da «implicagdo materiale2Ne a dgAEDntrariedade a «disjun-—
JLLFL. .

g3o inclusiva*». A relagido légica entre colectivismo e altruismo

também seri, provavelments, de contrariedade = n3o de alteridade,

como na versic corrente do <Quadrado». £ apenas n=ssa relagloc que

0 nosso esquema dele diverge.=2

) Sem um ideal de verdads, a discuss3o critica deixaria de
ser possivel, pela menos em ciBncia. Popper sempre acesitpu a

ideia de verdade ebjectiva, mas 58 o conhecimento dos frabhalhos

28 Cf, 0S, vol. I, pp. 99-192.

%% Para a histdria do =@Quadrada® v., por axemplo, William
Kneale e Martha Kneale, 0 desenvolvimento da légica, Lx, Fundag3o
Calcguste Gulhbhenkian, s.d.
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de Tarski o levou a adoptar a ideia de #correspondEncia com oS
factos®>, considerando—a aplicavel a qgualguer linguagem consis—
tente.®** Popper considera possivel elucidar esta ideia intuitiva-—
ments. Para tal, ¢ necessario distinguir =2ntre os factos, as
praposigles que a eles se referem 2 a metalinguagem na qual se
exprime a ideia de verdade. Esta metalinguaéem incide sobre a
linguagem—objscto que por sua ver s refere aos factos -~ por isso
¢ gsemdntica e n3do apenas sintactica.

Assim, serd possivel farer a afirmagdo metalinguistica de
gue "é verdadeira uma proposicdo ou uma teoria guando esta de
acordo com s factos". Mas nada se pode dizer schre a realidade
‘esm si  mesma, sobre o plang numenal, em fungHo de uma pretensa
Adequatio res et intellectus. A ideia de verdade refere-se a
relag3o entre o real construido 2 a capacidade de uma linguagem—
objecto para o inteligir.

A ideia de verdade popperiana n3oc ¢ um #critério®, ndo
permite aferir, sem recurso a qualgquer decis3ao, quais as proposi-
c¥es falsas = gQuais as verdadeiras. Ela ndo permiée gu= alguém
assevere ter alcangado uma verdade definitiva, mas permanece cComo
um Xindicador?® para gualgusr investigagéu.

Esta ideia de verdade pode ser comparada a uma montanha
envolta em nuvens.2® 0 investigador-alpinista n3do sabs ac certo
se 0 ponto atingido 4 o cume ou um pico subsididrio. 0O que ndo
invalida a sua exist®ncia. Felo contrario, a priépria davida do
investigadar—alpinista, a admiss3o da possibilidade do erro,
implica a ideia da verdade—cume persegulida. fApesar de nunca

alcangar a certexza da sua conquista ele pode, ao gncontrar um

22 Para esta guest3dao, cf. CR, pp. 224 segg.

2= Para este simile, cf. CR, p. Z2ES.
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plano superior, ter a certeza de a ni3po ter atingido.

A verdade ndo se confunde com coer@ncia ldgica. Mas a ldgica
é sempre o organon da critica que procura refutar a concord8Sncia
de uma teoria com os factos, partindo do principio gue uma
assergia & verdadeira ou € falsa, desde que n3g seja contradi-
téria ou equivoca. Se a coerfncia ou consist@ncia de uma teoria
ndo estabelescem a sua verdade, a sua incoerBncia ou inconsistsn-
cia estabelecem a sua falsidade.

A verdade também n3o se confunde com evid®ncia, certeza sub-
jectiva, ou com a utilidade. No seu sentido objectivo, ela ndo 4
*uma modalidade de estado mental, uma disposigdo ou um tipo
egpecial de crenga®®* justificado por uma #fonte? ingquestiondavel
do conhecimento. £ antes, em termos kantianos, um %principio
regul adors, =25

As consequBncias da rendncia a tal principio sdo particular-—
mente gravosas para g racionalismo. 0 relativismo, ao defender a
tese de que todas as teses se equivalem e de que a argumentagdo
critica ¢ irrelevante, pode levar & anarquia e a viol@ncia como
gnico critério da #verdade®». 0 mesmo acontece com o historismao=®+,

i. 2., 9 relativismoa de cariz especificamente socialdégico =

=4 CR, p. 225.
2= CR, p. 22&.

=& 0 teoria gque Popper designa por #historismos deve ser
aproxXximada do que em alemdo se designa por *historispus?. Em
nenfuma circunst8ncia se deverd confundir o <«<historismo® com @
¢historicismo®», que abordaremos no cap. II. Mo entanto, tal
confusdo instalou-se na terminolagia filoséfica, pela tradugdo
usual do termo «historismus® pelo termo ¢historicism?», em inglégs,
que surge como ®Khistoricismo®, em portugufs. Para as origens do
equivoco, v. Alan Donagan, «Popper’s Examination of Historicism®,
in~PKF, vol. 1I, pp. P@85-999, e também George H. Nadel, %Philo—
sophy of History Before Historicism?, in Marig Bunge (ed.), The
Critical Approach to Science and Philosophy, Glencos, The Frae
Press, 1964, pp. 445 segg.
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histérica. Ao afirmar que a possibilidade da discussido dependes da
partilha do mesmo frasescrk ou background cultural, compartimenta
05 homens em prisfes intransponiveis.® 0 0Outro, de potencial
argumentador, transforma-s& na alteridade absoluta, na parte
estranha e hostil de uma humanidade incomunicada & dividida entrs
amigos € inimigos =, eventualmente, entre <«senhores®» o «€escra—
vos®. Nesta situagdn, a totalidade social, responsiavel pelas
diferengas, predomina scbre os individuos, cuja protecgdo sob o
signo de uma Jjustiga humanitaria perde a sclidez 2 a razidc dea
ser.

Portanto, instaurado o relzativismao, arruinam—se o raciona-—
lismo, a ndo—viol&ncia e o pacifismo, a humildade intelectual e a
tolerdncia, a igualaade 2 a liberdade, a justiga humanitiria e o
individualismo.

*

Julgamos ser agora clara a referncia ao racionalismo como
necessariamente ligado a um amplexo axioldgico. & conscien—
cialiragldop e extensdo da atitude critica — i. ., @ racionalismo
- levam a adopg3o de um conjunto de valores. Elegemos a express3o
<amplexo de valores?® porgue sles formam um todo interdependente.
Mesmo gue consideremos, cada um deles, de caracter primacialmente
intelectual, ético ou politico, todos £8Bm um significado que se
estends a estes tr8s dominios. Devido a tal interdependEncia, a
ideia de verdade tem wum significado politico e ético, a liber-—
dade, a igualdade 2 a justiga s3o imprescindiveis para a busca da
verdade, s§ a renitncia a viol8ncia e a tolerd3ncia permitem o

avango do conhecimento, £ assim sucessivamente. Exprimindo a

=7 C+f. Karl Popper, «The Myth of the Framewark?, in Eugene
Freeman (ed.?), The Abdication of Philosophvy: Philosophy and the
Public Good, La Balle (Ilindis), Open Court, 1974, pp. 23—-4B.
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mesma idaia de outra forma: & sempre possivel formar praposigies
que, partindo da negaglo de um destes valores fundamentais - seja
ele considerado, prima facie, intelectual, ético ou politico -

conduzam & negacdo dos outros.

3. RACIONALISMD CRiTICO, IRRACICNALISHMO e FALSO RACIONALISHMO

A confrontagdo entre o racionalismo e o irracionalismo &,
segundo Popper, a grande guestdo intelectual do nossao tempe.®® L
rambém de um ponto de vista axioldgico. Sabemos agora gue existem
valores intrinsecos ao racionalismo e que, portanto, estdo em

-
perigo gquando o racionalismo é ameagado, ou mesma negado pelo ir—
racinﬁalismo 2 misticismo gque desprezam a importdncia due a
argumentagdo tem em si mesma.

0 irracionalismoc considera gue a emogdo e a paixdo predomi-
nam no homem 8 gque, portanto, tentar alargar o papel da razdo e
irrealista. Para o irracionalismog, o grande criador & 0 que for
capar de penetrar misticamente na natureza das coisas. Devemos,

na ci®ncia, na arte ou na politica, exaltar esses #grandes

homens®, que recolhem o saber B a #grandeza®» das suas faculdades

intuitivas.
Popper ndo nega a import3ncia — e mesmo o caracter decisiva,
como veremos ainda nesta secgXo —~ dos aspectos n#3o racionais do

homem. Mas considera gue a atitude irracional pede levar ao crime
2 que, em todo o caso, ndo se coliga cosrentemente com os valaores
explicitados na secgdo anterior.

Todavia, & necessario distinguir entre o racionalismo

28 pPara esta seco¥o, cf. 08, vol. II, tap. 24,
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critico @ modesto & o raciocnalismo nd3oc critico e excessivo. Para
o segundo, devemas repelir tudo c'que ndo pode ser sustentado por
rardo ou experifncia. Mas tal principio ¢ auto—contraditério, ja
que nd3o pode ser sustentado por raz3o ou experigncia.

Se & certo que privilegia a atitude de critica racional e
recurso a experi®ncia, o racionalismo critice e modesto ndo
recorre a estas inst3ncias para se estabelecer a si mesmo. Um
racionalismo inteiramente <compregnsivor 2 Kauto-—restritoe &
vencido no seu préprio campo: o da argumentag3eo. Do ponto de
vista 1ldégico, © irracionalismo é-lhe superior. Desta foarma,
privilegiar a atitude racional é uma questio de crenga: *uma ipr—

.
racional f& na raz3o»2°, (nica forma de escapar & circularidade
ldgica.

Mas porqud desenvolver a critica 7 Porquf aceitar a légica,
o organon da critica 7 0 raciocnalismo é uma atitude e uma tz=sa
filoséfica que prajecta valores. Mas ndo ¢ uma OpgaEQ suramente
intelectual pelo racionalismo que leva & adopgdo dos valores que
ele projecta. £ a rejeigdc moral™® da viol®&ncie, da intelerdncia
@ da injustiga que leva & adopgdc do racionalisma. A apcdo.
racionalista (bem como a opgdo irracionalistal 4, em dltima
instSncia, uma decisZc moral de feigdo irracional. Os argumentos
n&o a justificam, apenas a podem aclarar.

0 mesmo se passa em relag3do a cada um dos valorss associados
ao racionalismo critico, tomades individualmentes. Eles valem
porque rejeitamos as consegufncias praticas da sua incbservancia.

NZo devemos procurar estabelecer tecrias 2 valores scobre uma

22 05, vol. 1I, p. 231.

=¥ Caremos, neste trabalho, a distingio usual entre a
actividade moral e a gtica, engquanto Filosofia (por vezes fambem
gita =%=Ci&ncia®) da moral.
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base sdlida =2 inteiramente Jjustificada. Devemas antes propor
ideias & criticd—-las. Mas ndo Jjustifica-las. Porgue <nunca
podemos construir sobre rocha®».=* Partimos sempre de precon—
ceitos. Mas tanto as assergies saobre o mundo como os  padries de
conduta podem ser criticados. Na discuss3ao critica come Popper a
entende, n3co se trata de provar, demonstrar logicamente a partir
de premissas, estabelecer tecorias. Trata—se de determinar o que @
logicamente consequente 2 o gque tem consequfncias indesejaveis ou
inaceitaveis. Podemos assim aperfeigoar teorilas 2 principios, e
abandonar preconceitos.

Como veremos adiante {(I.4. =2 I.3.), a critica ndo opera da
mesma forma em todos os dominios. Em sede axioldégica =2 normativa
- a gue aguil mais importa — a critica consiste em determinar se
as consequincias dos valores ou padrffes adoptados s3o conformas a
nossa sensibilidade_mcral. Por isso, intervém sempre um critério
nioc racional e decisivo. HA guem goste de ver o sofrimento alheio
e ha guem n3o goste. Este tipo de diverg8necia nunca pode ser
inteiramente ultrapassado pela argumentacgido.

Paortanto, na relagfo entre o racionalismo critico e os seus
valores, nic podemos dizer gue aguele sustenta sstes, ou vicae-
versa. Tanto a extensi3oc da racionalidade como os valores gue lhe
estido associados, parecem depender de uma instd@ncia mais basica:
a decis3po moral irracional. Ainda assim, fica a possibilidade de

tomar essa decisfo sm fungio da axiologia do racionalismo.

4. TENSHBES INTERNAS DO RACIONALISMO CRITICO E SUA SUPERAGED

=1 warl  Popper, =K. R. FPopper: Historical Explanatian®,
Cambridge Opinign, n2 28, 19262, p. 23. Cf. também Karl Fopper, A
l4gica da pesguiza cientifica, S3g Paulo, Cultrin, s.d., p.11%.
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A tormulag3o do racionalismo critico, conforme sxpusemos na
secgdo anterior, ¢ a que Popper adopta ro Capitulo 24 de The Open

Society and Its Enemies. Ela suscitou, devido ao elemento de

irracionalismo que contém, acesa polémica entre os seus dis—
cipulos mais préximos. NIEo cabem no 8mbito deste trabalho as
intmeras questfes de ordem 1légica & da teoria da racionalidade
envolvidas neste debate. Ele interessa-nos, na medida em gue se
centra nas bases teédricas do racionalismo critico, @ influencia e
ilumina as posigles do préprio FPopper no que dirzr respeito as
relages entre o racionalismo 2 os valores que lhe est3o agrega-—
das. .

0 debate comegou com uma obra de William Bartley 2 nele se
destacou, no campo adverso, John Watkins. 2 Limitar—-nos—emos a
estes dois contributos porgque nos parecem os mais esclarecedores
para a exegese do texto popperiana.

Apercebendo-se da fragueza da posigdo de Popper, Bartley
propfe—se defender um racionalismo simultaneamsnte compreensivo =

critico. Ou seja, procura conjugar as caracteristicas do raciona-—

=2 0 debate foi iniciada pelo livro de W. W. Bartley, The
Retreat to Commitment, Nova Iorque, Alfred A. Fnaop+, 1942, Nestas
cbra, Bartley analisa criticamente o #fideismor da Teclogia neo—
protestante contempori3nea e, nesse contexta, o irracicnalisma. De
Bartley, v. igualmente #Rationality versus the Theory of Rationa—
lity®», in Mario Bunge {(ed.), The Critical Gpproach to Scisnce and
Philosophy, Blencoe, The Free Press, 1964, op. 3~31. A historia
do debate pode ser colhida em Eugéne Fleischmann, #Fesut-on
critiquer une théorie critigue 7%, in AAVY, Karl Fopper, Paris,
Centre National de la Recherche Scientifigue, 1985, pp. 94-107. A
palémica suscitada pela edig3a revista do livro de Bartley, em
1984, pode ser acocmpanhada em Newsletter for Those Interested in
the Philosophy of Karl Popper, vol. II, n2s 34, 1985/84, pp. 13-
18y & vol. III, nls 1-2, 1987, pp. Z2—-14. FPara uma perspactiwva
actualizada, gue inclui contribuigido de Watkins, v. BGerard
Radnitzky & W. W. Bartley (eds.), Evclutionary Epistemoloayv.
Rationality and the Sociclogy of Knowledge, La Salle (Ilindis},
Open Court, 1937.
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lismo que Popper considerava disjuntas. Watking realga o inte-—
resse de tal empresa tedrica, mas pensa gue a soluc3o encontrada
por Bartley n3do colhe.

Bartley sabe que o racionalismo compreensivo, justifica-
cionista & n¥o—critico, leva a um ciclo vicioso, porque gquer
justificar o principio da critica com o principic da critica.
Portanto, prescinde da ideia de justificag3o, «que considera
tipica das teorias da racionalidade anteriores a Popper e basea-—
das no «principio da razdo suficientes.

Mas Bartley sabe também que o racionalismo critico, ao
prescindir da justificag3o e ac apelar 4 sua adapce3o por razles
morals, cai naquilo a que chamou o <®argumento tu guoque?r cu, mais
tarde, <argumento boomerang®, do irracionalista. Este pode
afirmar que o racionalismo critico, sstando também limitado por
um ealemento de irracionalidade, procede exactamente como o
irracionalismn, perdendo gualquer legitimiéade para o criticar.

Assim, Bartley nd3o procura fundar o racionalismo eém gualquer
elemento n#o racional ou irracional. 0 seu racionalismo compreen—
sivo e critico — que depois passou a chamar <racionalisma pan—
critico®» — mantém todas as teses abertas & critica, incluindo
esta (a de gue o racionalismo pancritico mantém todas as teses
abertas a4 critical. A critica &8 sempre tomada no sentido pop—
periano, comoc exame de dogmas prévios, e totalmente afastada da
contaminagdoc justificacicnista.

Os itinerarios da critica, ainda que s& trate da critica do
principio da critica, tornam—s= miltiplos e infinddveis. Criticar
&€ entdo <«viajar pelo conhecimento® sem gualgquer compromisso
limitativo, aguém ou além da raciaonalidade.

Por influ@ncia de Bartley, Popper abandongu os termos em que
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S2 SXpressava no Capitulo 24 de The Open Society and Its E-

nemies, para defender o criticismo sem refer@ncia as suas limita-—
¢Bes irracionais.®* Concorda com a apresentagdo da sua filosofia
como #n3do—justificacionista® e relaciona esse aspectﬁ cem o
abandono de gualguer autoridade das fantes do conhecimento 2 de
gualguer garantia ou critério absoluto da posse da verdade.
Considera também gue podemos afirmar, com rigor, que o principio
metalinguistico de que tudo estid aberto & critica também esta
aberto ac criticismo numa metalinguagem de ordem mais elevada.

Consequentemente, renuncia & <crenga® na razdo, tornada
desnecessaria. Embora o ndo diga de um modo explicito, Popper
parece considerar que os termos em gque se exprimira anteriormente
eram ainda, malgré lui, Jjustificacionistas. Nio & necsssaria a
crenca na raf3o porgque, para um ndo—justificacionista, ndo #
necessaria gualquer crenga.

Do ponto de vista i(sdrico, n3do necessitamos de nsnhum
comprometimento irracional, de nenhum <«salto no escuro». O
praprio irracionalismo, na medida am gue procura defender—se 2 se
considera superior ou pelo menos idEntico, no sentido do argumen—
to «tu quogues, ao racionalismo critico, ndo cumpre totalmente a
sua irracionalidade & pode também ser criticado.

Do pento de vista psicolégico, @ sempre possivel a rejeigdo
de qualquer teoria (sobre a racionalidade, por exemplo) ou
sistema de valores. Por mais zlaborados = convincentes, par mais

sofisticados e satisfatdrios para qualguer argumentador con-

== n  xrevis3o® poppoeriana comega na Adenda de 1961 a 05,
val . I, pp. 3693294, intitulada #Facts, Standards and Truth: a
Further Criticism of Relativism®». A versdo malis recente 2 clara
estad em Karl Fopper, O realismo 2 o objectivo da cifncia, Lx, Dom
Quixote, 1987, pp- 31 segg., onde Popper expliie, concordanda, as
ideias de Rartley. Para o nosso texto, recorremos as duas fontes
clitadas.
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siderado, uma teoria ou um sistema de valores podem sempre ser
reijeitados pelo desdém ou desconsideradeos pelo desinteresse. Como
diz Popper, #N3o se pode cbrigar ninguém, através de argumsntos,
& levar argumentos a sério, aou a respeitar a sua prdépria
razdor. "

Buanto a este aspechto pratico, uma solugdo justificacionista
n¥o traria melhores resultados. A experigncia mostra, com clare—
za, que os homens ndag praticam o Bem s porque este lhes &
apresentado como um critéric absoluto & inabalavel.

Em suma: do ponto de vista tedrico - 2 parece—nas qQue & isto
gue tanto Fopper como Bartley procuram enfatizar — o racionalismo
critica pode dispsnsar o 2 recurso ago compromisso irracional e
discutir em pé de igualdade com o irracionalismo. Do ponto de
vista psicoldgico e pratico — gue Popper nunca guer ssguecer —
ndo & possivel dispensar o compromisso do racionalista critico. E
essa compromisso, como gualguer outro, & uma decis3do ndao inteira—
mente racional que sg relaciona, na escolha pelo racionalismo
critico ndo irracional, com a sensibilidade {(moral) perante a
vipléncia, a intolerd@ncia e a injustiga, como vimos na secgidc
anterior.

Se o principiao da critica n3o cai na ®armadilha® tu guogue,
o mesmo acontece com os valores gque lhe estldo agregados. 0 racio-
nalismo e a sua axioclogia tornam—sg viaveis sem necessitarem
recorrer a um quantum minimo de irracionalidade {(moral’. Mas o
estatuto dos valores nesta teoria necessita alguns esclarscimen—
tos suplementares.

Popper acentua que.um valor ou padrido difere sempre de um

facto. Ou, dito de outra ferma, gue uma proposta difers sempre de

=+ 05, vol. II, p.371.
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uma propasicdo. A esta tese chama «dualismo critico®.®% Enquanto
um valor & criado pela nossa proposta, um facto n8o é criado pela
nossa decis¥c em aceitar uma proposicido. Além disso, um valor
serve para a avaliag3o de factos e difere da relagdo psiceldgica
de gosto ou aversdo. Esta ¢ também factual e pade ser avaliada. O
mesmo se passa com o facto socioldgico da adopgdo comum do padri3o
a ou b.

Tendo sempre em conta este <«dualismo critico?®*, podemos
procurar melhores valores ou padries, tal como procuramos teorias
mais aproximadas da verdade. Mas apenas procurar, sam encontrar
algo como o critério® do Bom e do Justo. Tal como nda podemos
ter a certeza de alcangar a Verdade. A critica racional — passe a
redundSncia - e bteérica também parece possivel neste daminia
axioldgico.

Até agqui, tratdmos apenas do contributo de Bartley. Referir-—
nos—emos agora ao de Watkins. Ndo se ocupando da inflexdo pop-—
periana, Watkins dirige—se directamente a Bartley, acusando—o de
usar uma «*estratégia ditatorial®» caracterizada pela ndo-critica-
bilidade. % Para Watkins, o raciocnalismo pancritico de Bartley
ganha sempre & partida, podendo aproximar-se do -qu=a Popper chama
#dogmatismo reforgador». I. 2., da imunizagdo de uma doutrina face
a4 critica.

0 argumento de Watkins pode sar assim resumido: quanda

+entamos criticar a *tese de que o racionalismo pencritico @&

== Cf., para este tema, 08, vol. I, cap. ¥V, e vol. II, pp.
383 segg.

B Cf . Jonh Watkins, #*Comprenensively Critical Rationalism®,
Philosophy, vol. XLIV, n2 1467, Janeiro 19697, pp. Sr—6Z; e ainda,
da mesmo autor, «Comprehensively Critical Raticnalism: a Retros-—
pect®, in GBGerard Radnitzky 2 W. W. Bartley {eds.), op. cit., pp.

2659-277.
L]
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sampre criticavel estamos, de certa forma, a re{oégar 0 seu
principio de criticabilidade. Seri mesmo possivel — parece-nos a
nds — formular a objecgfo de Watkins de um modo dilematico. Se

ndo podemas criticar o principio da critica, & porgus o raciona-
lismo pancritico resiste. Se, por cuiro lado, podemos criticar o
principioc da critica, ¢ porque o raciconalismo pancritico esta
realmente.aberta &4 critica =, como tal, resiste.

Nl se limitando a discordar da solugido de Bartley para um
problema que considera genuino, Watkins proplde uma autra resposta
a gue n¥ao da, alias, excessiva import3ncia. Ela abre—-nos, no
entanto, nova pista de reflexdo. Para Watkins, a questdo pods
simplificar—se se nos limitarmos a pedir ao racionalista para
«tentar ser t3o0 racional quanto passivel acerca das crengas e
opinides que sustentar».” " Desta forma, o racionalismo n3do ne-—
cessita de ser fundamentade e pode ser escolhido por razfes de
ordem moral. Podemos tentar ser racionais na pratica, embora o
n3do possamos ser inteiramente de um ponto de vista tedrico.

Fsta formulag3o watkinsiana ¢ — reconhecidamente —  um

regresso &4 visdo popperiana do Capitulo 24 de The Open Society

and Its Enemies, mas também um seu aperfeigoamento. Podemos nela

aperceber uma minimizagdec da irracionalidade inerente a decisdo
moral. No entanto, a subalternizag3c dos aspectos irracicnais na
evoluc3o da posic3o de Popper segue uma via diferente, apostando
na substantividade +tedérica do principio da critica e dos valares
agregados. M3o sabemos se serd esta  a splucla mais defansavel,
mas ela ¢ talver mais clarificadora. Exprime maicr confianga nos

s*poder=2s®» da razdo, sem 0s absolutizar.

37 Jonh Watkins, #Comprehensively Critical Rationallsm®,
Philosaohy, vol. XLIV, nf8 1467, Janeiro 1949, p. &61.
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Popper restringe o racionalismo &a partir de <dentrax». 0O
racionalismo imp#e-se no seu campo, mas reconhsce aguilo gus ndo
alcanga. Usando categorias platdnicas, & possivel dizer gus o
racionalismo popperianc reconhece na praxis o <outro?®» gue n3do @
possivel englobar totalmente no ¥mesmoi.

Em nossa opinido, esta vers8o corrigida do racionalismo pop—
periano n&o fica exposta ao irracionalismo. Alids, seria mais
correcto falar de «a~racionalismo? do que de irracionalismo. Na
medida em que ndo argumenta nem é contra os argumentos, mas ssta
simplesmente «fora®» deles, uma decisido ndo &, 2m dltima instdn-—
cia, racionalista nem irracionalista. Ainda gque s& trate de uma
decisd@o pela razdo ou pela irraz3o, =21a n3g decorre do raciaona-
lismo ou do irracionalismao. A escolha pelo racionalismo, na sua
gsfera de alteridade, nido pode ser classificada de irracionalista
s¢ porque n3ao obedece aps critérios — de raz3o e experi®ncia — do
racionalismo.

Correndo o risco de ir muitoc além do que Popper diz - mas

apenas caom o intuito de tornar mais claro o gue ele diz - podemos
ver agui a confraontagdo do saber, da razio e do pensamento com
aquilo gue os limita. Ni3o a <«ideiaw», o <valor®», ocu mesmno a

#intuigdo®», mas a prdpria valorizagido, snquantc acto vivencial
unilateral. 0 gue limita o racionalismo é o prdpric €sstar—ai-do-
ser®, para nos exprimirmos numa linguagem ®existencialistar que
Popper ndo endossaria. Em  linguagem popperiana, serd talves
passivel afirmar gque o racicnalismo e os valores gque o sngajam,
engquanto habitantes do Mundo 3, n3o abarcam nem podem abarcar as
vivEncias que os #®animam? no Mundo 2 2 os %resalizam?®* no Mundo 1
{(no gue se referes a teoria dos trgs Mundos, v. I.6.). Para tal,

seria neczssaric retirar €¥consist@ncia®» B8ntica a estas duas
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dltimas esferas antoldégicas, geneticamente prigritarias em
relagido &4 terceira.

Mas voltemos brevemente & critica de Watking, gque ainda n¥c
descartimos. Em resposta, Bartley recorda gque ndo existe a nfo
criticabilidade - de gue Watkins o acusa — em geral, no vacuo. A
nda criticabilidade, ou a criticabilidade, sé podem ser compreen-—
didas em relagdo a um conteddo especifico. A argumentag¥o de
Watkins peca pois pelo seu formalismo.®® No entanto, fica-nos a
sensagdo que também Bartley poderid ser respeonsabilizado pelo
tratamento demasiado formal do problema. Alids, foi ele que o
lavantou.

Esta quest3o leva—nos, sequndo nos parece, ao essencial do
racionalismo critico, agora n3o justificacionista e n3o irra—
cionalista, de Popper. A vis3o popperiana da eritica (ou da
racionalidade) n3oc & vazia nem & tpivial. Como verificamos na
secgdo 1., Popper enraiza—-a na evolug3o filogenética e onto—
geneética, 0 que o leva a encarar o ssu a&ercicin COMD um pracessc
por conjecturas 2 refutagles, em que o dogma ou o preconceitno vEm
sempre primeiro.

A critica é sempra Ktépicék 2 ¢& este o lugar em que a
critica da critica podera incidir. N¥o scbre a #criticabilidade»
sem mais, mas sobre a interpretagdo popperiana da evolugdo da
vida 2 do pensamento. Mas n3c apenas. Este evolucionismo ndo &
uma tese isolada = tem de ser complemsntado por algumas ideias
basicas sebre a possibilidade do conhecimento critico em geral =
do conhecimento cientifico em particular. FPor sua vez, esta

possibilidade depende ainda de uma onteologia solidaria do realis—

=@ Lf. W. W. Bartley, %A Refutation of the Alleged Re—
futation of Comprehensively COritical Rationalism®», in Gerard
Radnitzky e W. W. Bartley (eds.}), op. cit., pp. 313-341.
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mo do conhecimento =2 do caracter objectivo da critica. Veremos
agora sstes aspectos, semprea sob o prisma do amplexo de valores

inerente ao racionalismo critico.

5. CONHECIMENTO CONJECTURAL OBJECTIVO E HUMANITARISMOD

0 procblema do alcance do nosso conhecimento, do gue pademoas
conhecer, ¢ importante para o humanitarismao, entendido aqui como
o conjunto dos valores associados ao racionalismo critico,
realgando a sua vertente ética e politica. Mostraremos agora o
sentida dessa importincia.™®«

»

A questdo essencial da teoria do conhecimento é, para
Popper, a do optimismo e pessimisma. Se o homem pode conhecer e
aproximar—se da verdade, é livre. Ou pode cqnquistar a liberdade,
segundo o lema do Iluminismo proclamadao por Kant: «Sapere Aude®.-
I. 2., ousando empregar a intelig@ncia para se libertar dos
preconceitas que o aprisionam. Mas se nido pode conhecer, per—
manece na sua mencridade intelectual e necessita de uma autorida—
de que o tutele.®*®

Todavia, as consequﬁnciaa do optimismo e do pessimismo ndo
s3p sempre t3¥o lineares. Também o optimismo pode levar ao autori-
tarismo e & intolerd3ncia, 2 j& ndo A defesa da autonomia in-—
dividual. Basta considerar gque a evid@&ncia da verdadse sb ndo &

alcangavel por agueles gque deliberada e #malignamente?®» recusam

=% para esta secgdo, cf. sobretudo CR, iIntrodugifo® & cap. 3.

4= £, BMM, cap 19.
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vE-1a%*1, @ par isso necessitam de tutela. Desta forma, para as
relagfes entre tecoria do conhecimento & humanitarisma, a gquestdo
primeira & a do eutoritarismo e do ndo—autoritarismo. Trata—-se de
uma disjungio apraximada a da heteronomia e autonomia no campo

tico.

As teorias tradicicnais s3do autoritdrias em Xespirito®, por
porem a tdnica na guestio da origem do conhecimento. Enguanto
teorias das «fontes dltimas do conhecimento®, ndo distinguem as
questies da origem 2 da validade e procuram estabelecer essta a
partir do caricter incontestavel daguela.

A origem divina do conhecimento foi atirmada pelos poetas
gregos e pelos fildsofos (Parmgnides, Heraclito, Platdo). Guando,
na época moderna, surge em Bacon a ideia de uma <verdade manifes—
taw, trata—se de acabar com os preconceitos, os “idolaosy®, para de
novo alcangar a foﬁta pura do saber. Mo prdprio Bacon, & a
observacia: om Descartes, & a razdo. ,

No pensamento moderno caminha—-sea assim para a substituigdo
da inst3ncia do divino pela do natural. Mas a relev3ncia da
Natureza =2s5tava ja& pr=sente nc essencialismo aristctélico, gue
Popper também assocla ao-autéritarismo. Felas doutrinas da ousia
g da definig3o, Aristételes pretende alcangar a verdadeira
naturera ou esstncia oculta das coisas. Ela & inteligida pela
intuigio - a #%fonte® do conhecimento - e =xposta por palavras.

J& para a Fisica moderna, as palavras s3c instrumentos sub-—

41 Pppper cansidera que sste tipo de ideias releva de uma
ztaaria conspirativa da ignar3ncia®»: v. CR, op. 3 s2gg. Para a
concepcgido popperiana de %heoria conspirativas® em geral, v. Ii. 3.
infra.
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sidiarics.** Ela descreve como um determinado objecto se comporta
em diferentes circunstincias, procurando detectar regularidades e
formular leis universais. Mas deve—se notar que também ssta visdo
pode defender um =ssencialisma metafisico. Galileuw pensa poder
estabelecer a verdade das teorias, que descreveriam a verdadeira
realidade por detras das aparBncias. Simplesmente, sla agora & de
ordem matematica.

Contra as posigBies gue pracuram responder ao problema da
origem, Popper sustenta que as #fontes do conhecimento?® podem ser
de todo o tipo, com destague para a tradigdo, o gue nos ensinam,
o que lemos. Mas nenhuma tem autoridade. Somos nds guem conhece,
o nossp  conhecimento ¢ humanc, falivel, parte de preconceitos e
nado dispde sendo da critica para progredier.

Mas a humanidade & falibilidade do nosso conhecimento nido
implicam a sua arbitrariedade. Foi por pensar que da falta de uma
autoridade, divina ou sucedEnea, decorre a ausBncia de gualquer
critério de objectividade, gque a teoria do conhecimento classica
permaneceu auvtoritiaria. 0 dedutivismo popperiano desmente essa
#petigdo de principio®», salvaguardando o carédcter ‘racional-—
objectivo’ do conhecimento.

A critica de Popper & indug3do*= & primeiramente dirigida

<2 Popper chama a ssta concepg¢ldo ¥nominalismo metodol égico®
(n3o confundir com a questido metafisica, ligada ao #praoblema dos
universais®»), opondo-o ag *essencialismo metodoldgico¥. Segundo o
nominalismo, as palavras s3o rdtulos cdmeodos para ideias ante—
riormente desanvolvidas. Para Popper, n3dc devemos elaborar
definigfes da esquerda para a direita - como as do esszncialismo
aristotélico — mas da direita para a esquerda — como as da
Cidncia moderna. Desta forma, podemos evitar o #verhbalismo®.
Saobre esta questido, v. PH, pp. 27-39, e 05, principalmente vol.
11, pp. 13-21.

4= Para os problemas da indug3o, da demarcagdc e da base
empirica das teorias, que ndc podemos aqui ssmiugar, v. Karl
Popper, A ldgica da pesguisa cientifiga, Cultrix, 53oc Paulo, s.d.
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contra a sua viabilidade légica. A ®ldgica indutiva®» deveria
permitir derivar as teorias das observagles =& os enunciados
universais dos enunciados singulares. Mas como o principio da
indugdo n3oc pode ser justificado pela indug3o, confrontamo—nos
com um problema de regressdo infinita. Por outro lado, a indug3o
ndo chega a existir de um ponto de vista psicoldgico, uma ver gue
partimos sempre de expectativas tedricas (em dltima inst3ncia, de
ordem bioldgica, como vimos em I.1.), qué vamos corrigindo.
Fortanto, a indug3o ndc pode funcionar como critério de
demarcag¢do entre Cifnclia e ndo—Cidncia. Para tal, é necessario
distinguir as hipdteses—preconceito refutaveis das ndo refutid—
veis. E a possibilidade de uma critica com recurso 4 experigncia
gue permite a demarcagdo.
Temos assim, por um lado, as teorias cientificas, empiricas
e refutaveis pela perigncia. Guando as teorias resistem as,
tentativas de refutagldo, sdo corroboradas (e nd3o KpraQadasw ou
#verificadas®). 0 progresso cientifico traduz-—se no aumento do
seu conteddo explicativo 2 testabilidade. Por outro lado, temos
as teorias ldégicas e matemétiqas, bem como as teorias filosdficas
ou metafisicas, ndo refutiveis pela “perigncia. As teorias
matzmaticas =2 ldégicas n3doc se referem directamente ao plano
a2mpirico =2, por isso, podem elaborar provas 2 estabelszscer prin-—
cipios sobre o raciocinio wvalide. A critica continua a sxistir
neste dominio, mas o seu caracter formal distingue-a da refutagdo
empirica. Em Filosofia, ¢ também possivel criticar, partindo da
formulagido e solugdo de problesmas e afastando as disputas ver—
bais. Examinando a coer3ncia interna = o contetdo das tecorias,

comparandg—as cam ocutras formulaglies possiveis. *

4% Para esta distingdo de #tipos® de teorias, cf. CR, cap. B.
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Esta demarcagioc n¥o visa a preservac3c da “pureza® gu fXin—
tocabilidade® do conhecimento cientifico. Tal interpretagi3o
¥positivista® ndo é a mais adequada ac pensamento popperiano,
como o seu autor tem reconhecido: <«Provavelmente nunca acentuei
suficientemente gue a tarefa primordial de uma demarcagia entre a
ciBncia e a metafisica consiste em libertar a metafisicas.=2sS

Ao minimizar a guest3o das <«fontes® do canhecimento, o
critério de demarcagdo dos enunciados cisntificos dispensa
gualguer forma de autoritarismo. Popper critica o <cientismo?,
que acredita na autoridade dogmatica da cig@ncia, 2 o “dogmatismo
reforgado®, gue procura eximir as conjecturas ao trabalho refuta—
cional. '

A objectividade da ci®ncia nX¥o provém de uma «fonter privi-
legiada do saber ou de uma revelag3o gqualguer. £ produzida pelao
caracter publico do método cisntifico, pela critica amlgavel e
héstil no seio da comunidade cientifica. A admiss¥%o pelos seus
agentes da pdasibilidade do erro, leva ainda & ideia de verdade
objectiva como principico regulador {(cf. I.2.¢)Y acima). NHo
podemos estabelecer conhecimentos empiricos definitivos, mas
podemos — @ devemos — exercer a critica de acordo com tal prin-
cipia. As teorias podem assim caminhar no sentido de uma maior
aproximagdo assimptdtica & verdade, ou Averosimilhanga®.

Afastando—se da visdo Ffundacionista classica, Popper pode
ainda recusar o instrumentalismo gue, partindo do pretaciador de
Copeérnice, Osiander, do Cardeal Bellarmino & de Berkelsy, acaba-—

ria por se converter na vis¥o predominante da epistemologia

actual.

*= Karl Popper, 0 fubturo esta aberto, Lx, Editorial Fragmen-—
tos, 1990, p. &&.
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Pelo seu relativismo, a visldo instrumentalista da ci®ncia
deixa a porta aberta ac autoritarismo e compromete a emancipagdo
humana. Considera que toda a ci®ncia é aplicada, consistindo
apenas em #*regras de computaglo tecnoldgica®».4* As regras poden
ser experimentadas, mas ndo testadas com vista 4 sua refutagl3oc em
fungdo de um ideal de verdade objectiva. Ora, a autonomia in-
dividual e o humanitarismo podem sohreviver ao snganc de um Juiz,
mas ndo & epistemologia que diz n¥o existirem factos objectivos,
0 gque implica gque um juiz nunca s2 engana factualmentes.4”

A posicdo gnoseoldégica de Popper surge assim como n3o

autaritaria - pelo seu falibilismo ~ 2 moderadamente optimista —
pelo seu objectivismo. Se o conhecimento ¢ possivel - em par—
ticular o conhecimento cientifico, mas n¥o 6 - e se, por outro

lado, ninguém pode reivindicar o conhecimento absoluto, a critica
e 0 consequente humanitarismo s3do defénséveis 2 necessirios.

Num quadro n3o—-justificacionista, as. teses expostas nesta
secgdo ndo podem fundar o racionalismo critico e os seus yalcres
{ve I.4.). Elas apenas conferem consequfncia ac exercicio da
critica de teorias, permitindo também - embora n3o segundo os

mesmos critérios empiricos da Cig@ncia — a critica dos valores.

&. REALISMD PLURALISTA, LIBERDADE E RACIOMNALIDADE

A e#xplicagdo da racionalidade, da livrs exercicio da critica
gue o racionalismo desenvolve, n3o Ffica completa pela teoria

anti-autoritaria do conhecimento popperiana. Depende ainda do

4%+ CRy p. 111.

*7 Para osta ideia, cf. CR, p. 5.
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estatuto Sntico do saber objective — englobando as nossas con-
jecturas tedricas e valprativas — & da exist8ncia de um mundo
independente do sujeito e do saber por ele elaborado. £ esta
realidade, com a gqual as nossas conjecturas podem chocar, gus
permite a2 eliminag¢ldo dos erros em geral, e a refutagdo empirica
das tearias cientificas em particular. Por Ffim, & racicnalidade
requer a capacidade humana para relacionar esse saber e esse real
autdnomos. A gquestdo da racionalidade transforma—se na pergunta
socbre o ser. Pgpper responde—lhe pela teoria dos trgs Mundos, a
que chama a sua #cosmologla®.®
A guestio agqui em aprego ndo se reaesoglve com uma resposta ao
problema do deterninismo ou  indeterminismo da physis. 0 deter—
minisma, ssgundo o modelo laplaciano, redur a uma 1lusdo a pos-—
sibilidade da ecriagd3oc de conjecturas e da sua critica. Popper
formula sste determinismo do seguinte modo: #Suponha—-se gue nos
sdoc dadas a massa, posigdc & 2 velocidade exacta de todas as
.particulas materiais deo universo num momento do tempo; entdo,
poderemos em principio calcular, gragas & mecSnica newtoniana,
tudo o gquse alguma vez acanteceu no passado e tudo o gque vira a
acontecer no futuros.** A sensagdo humana de criar ou de pensar 2
assim reduzida a movimentos fisicos - por exemplo, os de premir
as teclas do computador para escrever um texto — préa—deter-—
minados. NMesta vis3o do universo, 0 homem € 2 apenas um pegueno

segmanto de uma #engrenagem? mais vasta.

49 Para esta secgdo, of. BMM, cap. 123 Karl Popper, Objec-—
tive Knowledge, Oxdnia, Clarendon Press, 1979, caps. 4 & 63 Karl
Popper, %0 Indeterminismo n#o Basta: um Pasfacios, in 0 universo
aberto, Lx, Dom fuixote, 1988, pp. 115-129. V. igualmente Karl
FPopper e Jonh Eccles, El vo v su cersbro, Barcelona, Labor, 19Bd.

“+? Karl Popper, =%0 indeterminismg n3do basta: um pésfacior,
in 0 universc aberto, Lx, Dom Quixote, 1988, p. 1Z23.
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Mas o indeterminismo intrcduzido pela mecinica quintica ndo

& mais satisfatério. Este indeterminismo implica a aceitagdo de

acontecimentos de <acaso absolute®. Este <acaso? n3c corresponde

& nog¥o classica de #intersecg3oc de séries causais indepen—

dentes®», compativel com O determinismo laplaciano, mas & existén-—

cia de acontecimentos totalmente imprevisiveis e apenas in-—

teligiveis através de leis probabilisticas. Nesta imagem do

universao, estio ausentes a deliberag3a e intencionalidade as—
ceociadas & criatividade s & critica.

£ assim gque Popper, num famoso simile, recusa a compreensdo

do homem como um #reldgio®» — que simholiza o determinisme - ou

como uma fnuvem?® - simbolizardo a versdo do indetesrminismo acima

>

explicada. Pensa antes que %0 gue precisamgs para campresnder o

compartamento humana racional - e, de fackoc, o comportamento
animal — # algo de caracter intermédioc sentre o perfeito acaso e O
perfeito determinismo — algo intermédio entre nuvens perfeitas e

relégios perfeitos».=2

Mas Popper tambem tem am conta um determinisme diferent2 do
acima descrito. Consiste mle em afirmar simplesmsnte que nem

)

todos os acontecimentos estio Amtalhadamente pré—determinados.
Mas, se permanecem 0s Aacasos nhuma physis *fechada» as inter—
fer@ncias da acgdo humana, somos confrocntados com  as Mesmas
objecgfes gque a versdo xforte?r do indeterminismo levantou. Tambem
esta versfo mais #fraca?» @ inadegquada para garantir a possibili-
dade da criatividade, da critica deliberada e deo humanitarismo.

Para tal, & necessario que &s teorias, 08 valores 2 as criticas

tenham um estatuto sntico diferenciado e capaz de influenciar ou

=& warl Popper, Objective Fnowl =dge, Oxénia, LClarendon
Press, 1979, p. Z228.
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€controlar® os produtores de tezorias, valores e criticas. Popper
ensaia uma soluglo do problema através de um realismo #plura-—
listar e #aberto®». VYejamos agora o que 1SS0 significa.

Sequndo Fopper, as filosofias poidentais sdo, guase sempre,
variages sobre o dualismo entre O corpo e a alma. HA, no entan-—
to, teorias monistas e também pluralistas, caomo as qu= admitem
uma terceira esfera do ser. Popper inclui-se neste grupo. Conjec—
tura que existem objectos fisicms e estados fisicos como OS
processos e fargas, que constituem o «Mundo 1i». Mas também ha o
%Munda 2?¥ dos estados mentais, gue podem ser conscientes ou
jnconscientes. 0 #Mundao 3» ¢ o dos conteddos do pensamento e
produtos da mente humanas histérias, mitos, ferramentas, teorias,
problemas, instituigfies soclais, ohras de arte. Estes existem sob
a forma de cbiectos do Mundo 1, mas t&m um contetddo pertencente
ac Mundo 3.

A zemergfnciar dos <«mundos® pode ser assim 1ilustrada {(a

coluna da direita n3o é exaustival:

Mundo 3 {4} Obras de arte e de ci@ncia
{os produtos da (incluinda a tecnologia)l
mente humanal (%) Linguagem humana. Teorilas

sobre o eu 2 a morte.

Mundo 2 {(4) ConsciBncia do su = da morte
{o mundo das () Sensibilidade {consciEncia
experigncias subjectivas) animall.

Mundo 1 {2} Organismos Vivos

{o mundo dos (1} Os elementos mals pesados:
objisctos fisicos) liquidos = cristais

() Hidrogénio = hélio
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Fonte: Karl Popper & John Eccles, El yg vy su  cerebro, Barcelona,

lL.abor, 1980, p. 18.

Na sequfncia evolutiva, o Mundo 1 esta primeiro e o Mundo 3
é criado pelo homem e contribuli para a sua génese como especie.
MN¥o se trata, portanto, de um mundo platdnico de Formas divinas.
Mas ganha independf@ncia em relag3n ao seu criador e ao Mundo 1.
Por vezes, ganha mesmo autonomia, gerando consequfncias ndo
intencionais, como acontece com objectos matematicos. A sequBnaia
inteira dos nameros naturais n3o tomou forma no Mundo 1 ou no
Mundo 2:; mas n¥o deixa de colocar problemas e influenciar o nosso
pansamento. Também os valores -— seqgundo Foppsr, as nossas me—
lhaores criaglps ~ £8m uma exist8ncia objectiva no Mundo 3. O que
n3do anula a problematica da sua escolha (como vimos nas secglfes 3
e 4}).

A mente humana pode contactar objectos fantm do Mundo 1 como
dao Mundo 3. Coloca-os assim, indirectamente, em relagdo. & 0 caso
da circulag3o de teorias matematicas criadas por pessoas sem
preocupagdes tecnoldgicas, para a intervengdo dos tecndélogos. A
mente revela—se como um orgdo de interacgdo.

A liberdade de discuss3co critica é assegurada por esta
#ahertura causal® do Munde 1 para o Mundo 2 2 do Mundo 2 para o
Mundo 3, e vice-versa. Por isso, com a emergéncia do cérebro
humana, da linguagem & do Mundo 3, surgem também a razd3o humana @
a liberdade no exercicio da critica, permitindo a2 sua conscien—

cializag3o = a determinaglc dos valores que lhe estio associados.
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T. RACIONALISMO CRiTICO E CIENCIA

Na estrutura do pensamento popperiano, a defesa da Cifncia #é
uma consequfncia da opg¥c racionalista e critica. NEo ha uma base
cientifica para o humanitarismo, mas existe uma base humanitéaria
da Cig8ncia enquanto espago de raciocnalidade.®* A Ci#ncia deve
actualizar o0s wvalores do racionalismo critico, Jja que € um
desenvolvimento particularmente intencional e sofisticado da
racionalidade. E a #revolta contra as cifncias & a sua gtica ndo
4 sen3o uma forma de revolta contra a razdow.>=

FPor isso, Popper declara—se um wamante da Cifncia»™ ™, can—
trar%o a todos os movimentos gque a procuram desvalorizar. Mas o
gque privilegia é a <«Brande Cifncia®», a de Copérnico e Eepler,
Galileu e Mewton, Einstein e Bohr, FPasteur e Claude Bernard.
Popper valoriza especialmente, na terminologia de Thamas Kuhn, os
periodos <revoluciondrios® e o0s seus responsaveis & ndo a ac-
tividade da #«ci&ncia normalz>.

Sobretudo depois da polémica com Kuhn®™% acerca do degmatismoc

)
ou da criticismo da actividade cientifica, Popper .alerta repeti-

damente para os perigos daguele, que a obra de Kuhn o tera levado

=1 (lgsamos aqui Popper, adaptando—-o & nossa reconstrugdo,
guando diz, em 0S5, vol. II, p. 238: %A ética ndHoc & uma ci®ncia.
Mas, embora n3do exista ‘base cientifica racional’ da ética, ha
uma base &tica da cincia = do raclonalismo?.

S=2 Karl Fopper, “Fréface a l’édition frangaise», 1in La
socistéd guvertse et ses ennemies, Paris, Seuwil, 1979, vol. I, pp-
T—-8.

== Karl Popper, %Um msundoc de propensdes — uma nNova perspec—
tiva sobre a causalidade®, Risco, n2 14, Dutono/Inverna 1988, p.
13.

=4 Para uma perspectiva geral desta questic, v. PKP, em es-
pecial a contribuig3o de Huhn e a resposta de Popper.
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a descobrir. A Cifncia deve actualizar um espirito intelectual =
socialments critico. Dai a desconfianga 2m re=laclc as grandes or—
ganizacles 2 projectos cientificos, susceptiveis de criar depen-—
déncias hierdrquicas g politicas. Os inovadores cientificos foram
sempre “exploradores solitarics 2 criticose.S=

Para Popper, a ®¥cifncia normal®» & incaracteristica = recen—
te. 0 trabalho rotineirc gque lhe & préprio terda desempenhado
papel reduzido até & GBrande Guerra. Durante toda a histoiria
anterior, é desprezivel.

Mas, em dialogo #directo® com Huhn®e, Popper esclarece gue
também aquiloc gue este & como mera resolugio de puzzles no
3mbitc dao Framework tedrico dogmaticamente estabelecido pela
“cifncia normal?, pode existir 2 existe uma actividade critica. A
descoberta cientifica — & mesmo tecnoldgica - & uma #revalugdo
permanente®. Apesar de haver periodos de maior estagnagdo e
periodos mais inovadores — o que Kuhn chama, respectivamente,
#ciBncia normal® e #Hrevolugdo cientificar - a actividade de
muitos cientistas e tecndlogos pie diariamente em causa rotinas
estabelecidas.

'

Quande o engenheiro constrdi uma ponte, tem de resolver
problemas tnicos, inventar novos processos. A resolugic  de um
puzzle também pode ser critica, como uma mudanga tedrica fun—
damental, gmbora ni3o na mesma extensio.

Popper chama ainda a ateng3o para descobertas de grande
alcance, altamente criticas, que n3o implicaram uma mudanga d=

paradigma. Como nos casas de Roentgen, Becguerel, deos Curie ou de

== B, p. T

Sé& Cf, Karl Fopper, #Replies +to My Critics®, in PKP, vol.
II, pp. 1144 segg.
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Rutherfaord. 0 principal & que, em gualguer nivel de elaboragdo
tedrica ou aplica¢dno pratica, a Cigncia s= esforce por ser
racional. Nunca o pode s&r inteiramente; mas se deixar de o ser
inteiramente, deixa de ser Cigncia, ainda gque continue a trans—
portar ssse nom&. A concepsdo popperiana de CiBncia estd ligada
ac ®xinteresse®» racicnalista critico. Pretende descrever grande
parte do gque usualmente chamamos Ci®ncia, mas sem renunciar a
normatividade.

Poppar considera gque a epistemnlogia deve analisar a relagdo
entre os snunciados cientificos de um modo puraments ldégico ~ daz
decorre n sau dedutivismo, gque aborddmos em 1.5. No entanto,
pensa também que ¢ necessario escolher métodos e adoptar normas
de pracedimento, partindo do critéric de demarcagdo. ®ASsim como
o xadrez pode ser definido em fungio de regras que lhe sdo
proprias, a Cigncia pode ser definida através de regras metodoldé—
gicas®. E a primeira <afirma que as demais regras de proc2sso
cientifico devem ser =laboradas de maneira a ndo protege? contra
o falszamento qualguer enunciado cientifico®.=" Também a ideia de

verdade constitul um padrio fundamental para o investigador (v.

¥
)

I.2.FY acima).

Popper privilegia a Cifncia pura em relagdo a Cigncia
aplicada, na medida em gue aguela contribui directamente para =z
procura da verdade. Ela & uma demanda dc conhecimento, 2 n3o
apenas do poder que instrumentos poderosos podem assegurar. Este
ponto & de primordial importSncia, pois déd-nos a justa medida do
valor da Ci®ngia. S6 nas cifncias empiricas é possivel aferir da

verdade de uma teoria, no sentido exposto na secpdo *Axiologia da

=7 Karl Pcpper, & légica da pesquisa cientifica, S3o Paulo,
Cultrix, s.d., p. Zb.
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Racionalismo». 0 mesmo ndo acontece com as teorias filosdficas,
uma vez gue elas n3o sdo verdadeiras nem falsas, mas  apenas mais
ou menos =sxplicativas para os problemas gue procuram resolver.
Fundamental no combate contra o relativismo, a actividade cien—
tifica confere & critica uwuma consist®ncia gue lhe pode permitir
resistir, ainda que outros dominios da cultura - como por ex. a
politica — fragquejiem.

Mo entanto, a Cifncia ndo resiste sHzinha. 8 Numa sociedade
gue ndo actualize os outros valores racionalistas — numa socie—
dade n3do Kaberta® (v. I.9. infral) — serdo possivels 05 avangos
tecnnlégicos, mas ndo as grandes inovagfes cientificas. Pelo
contrario, assas sociedades’ Fav;recem as falsificages (no
sentido wvulgar, ndo popperiann}®® dos resultados cientificos,
devido as intromiss8es do poder politico nos mecanismos inter—
subjectivos de controle da actividade cientifica (universidades,
institutos de investigagXo, publicagfes).

Apesar da distingi3o (fluida) entre Cifncia pura e aplicads,
Fopper reconhece que, na actualidade, nenhuma investigag3o pode
ser dissociada dos seus resul?ados praticos. P#e entd3o o problema
da responsabilidade moral 2 social do cientista.<® Compreendendo
o sentido da swua prépria actividade racional, =212 n3o devera

deixkar de s& esforgar por avaliar esses resultados priaticos.

=8 Sobre sste gquestio, cf. Karl Popper, #The Erewhonians and
the Open Sociesty®», ETC. A Review of General Semantics, vol. 26,
n2 2, Maio 19463, pp. 1@-13.

=2 Na terminalaogia popperiana, o terme #falsificagio®
(#falsification®}) designa a refutagio de uma tecria, de acordo
com © critédrio da %falseabilidades® (#falsifiability®3}, refuta-
bilidade ou testabilidade das =nunciadogs cientificos.

«d Cf. ¥arl Fopper, %The Moral Respansability of the Scien—
tist®, in Faul Weingartner = Gerhard Zecha, Induction, FPhysics
and Ethics, Daordrecht, D. Reidel Publishing Company, 1779, pp.
329-3346.
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Deverad prestar particular atengdo as censequ@ncias ndo inten-—
cionais das suas acgfes.

0 tratamento popperiano desta quest3o traduz—-se num apelo
personalizado: o cientista deve tomar consci@ncia de gque possul
uma responsabilidade moral a que se ndo pode furtar. Ela inclui o
dever de busca da verdade g admiss3o des erros, de respeito e
critica face aos outros, e de lealdade para com o ¢género humano.

Popper tem consciBncia que ndo & possivel prescindir desta
ética profissional. Mas sabe gque isso de modo algum ¢ suficiente.
E necessario ter em conta as condigfes politicas e sociais do seu

axercicio real.

8. RACIONALISMO CRIiTICO versus RAZAD DIALECTIEA

Estd agora gquase terminada a sxplicagdo da nogio de "racio—
nalismo humanitario’. No entanto, =2 antes- de proceder a sua
integragdo na praxis social e politica do ocidente — o que
faremos na secgldo seguinte - podemos explicitar melhor a sua
‘espaci¥icidade, contrastando—a com a noc¥o dialéctica de razdo.=?

Popper considera que a dialéctica no sentido hegeliano, cuja
triade %*Tese - Antitese — Sintese®» serd a visdo mais absiracta e
formal, descreve bem certos desenvolvimentos de idelias £ mesmo de
acontecimentos sociais com elas relacionados. Mo entanto, dife—
rentemente do gue acontece com o método das tentativas e erros, O
método dialéctico pretendg conservar a tese inicial g o seu
criticismo. A Sintese integra a Antitese mas também o gue ela

negara. Desta forma, a dialéctica converte—s2 num meétodo para

«1 Nesta secgdo, seguimos de perto CR, cap. 13.
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prever o futurc do pensamento.*=
0 que a dialéctica ndoc v8, & gue as contradig8es s3o (teis
porque nos permitem aprender com os srros. Mas essa aprendizagem
s8 & possivel se ndo as acsitarmpos, ou seja, s ndo guebrarmos o
principio da *nZo—centradigdo®. Uma vez gue a légica & o organon
da critica, isso acabaria com todo o criticismo.
Uma teoria gque envolve uma contradigda ndo tem gqualguer
utilidade tedrica. Se admiftimos a possibilidade de que
a
~ 3
b
entdo podemos dizer qualguer coisa. A& ldgica hegeliana ndo visa
atirmar as contradigﬁesﬁ— 0 que seria absurdo - mas supera—las.
Mas, desse modo, a fertilidade das contradigfes fica anulada.
A dialéctica hegeliana deve, segundo Popper, ser compreen—
dida a partir da critica kantiana da raz3a pura. Na «Dialéctica

Transcendental® da Critica da Razdo Pura, Kant demonstra que o

principio da «auto-evid8ncia® ndo ¢é suficiente para estabelecer
uma teoria. Em vez de, como Kant, tirar dai a ligdo das dificul-
dades da raz3o no seu exercicio puro, Hegel dialectiza as con-—
tradigffes. Raz3o e Realidade, Sujeito = 0Objecto, Espirito e
Matureza, nioc s3do fixos mas =2m evolugdo.

A #“Teoria da Triade Dialéctica® - como lhe chama Popper —
ndo ¢ uma tecoria formal, mas empirica. Embora de um modo vago,
pretende dar conta de processos reais. Encaremo—la agora enquanto
tal.

Gragas a4 Filosofia da Tdentidade (Real=Racionall, gue Popper

2 Para uma versdo recente desta deéemarche, v. Francis
Fukuyama, %0 fim da histéria ?», Riscno, n2 13, Primavera 19949,
pR. 23%43.
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considera o <#segunde pilar do hegelianismo®, a dialéctica @
universalmente aplicavel, permitindo um positivismo ético =
juridico gue justifica o despotismo & a guerra. Enquanto a razdo
popperiana estd associada a valores especificos, a razdo dia-
léctica abarca e justifica os diferentes valores e a sua ac—
tualizag3o histdérica.

0 «racionalismo?®* dialéctico estabelecz assim um ®dogmatismo
reforgado®. Rualguer critica tedrica ou contradigd3o historica e
vista como um momento de um processo gue as ultrapassa. Elas
nunca chegam a confraontar a légica (dialéctica) do processo
porgue sido por ela integradas.

0 dominio em gue a dialéctica era mais operativa, o da
histéria do pensamento =, especialmente, da Filosofia, perde-se
com a dialéctica materialista. Popper realga o termos aprendido
com Marx que ndo € possivel fazer 2z .histdria das 1idelas sam
referéncia as condigles em gue surgiram, com releviancia para o
aspectoc econdmico. Mo entanto, este nde pode ser considerado o
dnico determinante €em dltima instd3ncia®.

Marx adoptou de Hegel o método de gue a andlise da sociedade
deve ser histdrica. A explicag3o causal de um desenvolvimento
historico dado consiste na sua descrigdo. Marx quer mostrar come
as forgas dialécticas agem na histéria, o gque lhe permite profe—
tizar o seu cursc. Com estas basss, o mardisme tornou—se uma
teoria particularmente bem sucedida na sua capacidade para
acompanhar gqualguer desenvolvimento histdérico e, portanto, na sua
incapacidade de abertura & refutacgio.

Mas, perguntamos nds, s2 & inacsitavel a reivindicagdo de
cientificidade por parte de uma teoria que ndo admite a refutacdo

empirica, sera igualmente descartavel a sua aculdade filosafica?
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Popper consideraria que, mesmo de um ponto de vista filosdfico, a
dialéctica é um método dogmatico e falho, gque s2 perde em dispu—
tas verbais e essencialistas e obnubhila os problemas am vez de
procurar esclarec8-los. No entanto, a razido mais determinante
para a recusa da dialéctica neste planc parece—-nos ser a sua
4capacidade?® para estabelscer a +#ligagdc ocbjiectivar entre <*as
leis do pensamento® e as <«leis da realidade?®, as normas 2 os
factos, o saber e o agir.

Tal «®ligagdo cbjectiva®* significa o fim da atitude critica e
do racionalismoc como Popper gos entende. Ou seja, de acordo com o
método das +tentativas e erros® e sem aspirar a uma conscifncia
totalizante, tornada impossivel pelo caracter selectivo - tipo
*halofoter» — das teorias. A mesma ligagd3o significa +também a
ruina do «dualismo critico® (v, I.4.). Ora, a rendncia a tais
principios implica a possibilidade da =ulirapassagem#® dos valores
humanitarios com que a razdo popperiana estd comprometida. Embora
nem todos os dialécticos o fagam, para Popper & ja cuficiente-—
mente grave que c possam fazer.

Esta oposigd3o de principio & patente na chamada ®Ruestic
Positivista da BSociolaogia Alem3», gque opss o0s racionalistas
criticos Popper e Hans Albert aocs dialdécticos Theodor Adorno 2
Jurgen Habermas. Iniciada no Congresso de Tubingen, esta polémica
prolonga—se por véarios anos e mantém—se inconclusiva porgque, 2m
nosso entender, jAa o era a partida. & quest3o discutida ¢4, no
entanto, a do estatuto tedrico da Cifncia Social e, por isso, a

a2la voltaremos em III.Z2.

9. TRADICARD RACIDNALISTA (CRIiTICA) E SOCIEDADE <ABRERTA®
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a) Na inveng3do dos seus precursores, Fopper remets para a
Grécia Antiga. Ai surgiu, pela primeira vez, a tradig3g racio-
nalista e critica, conhecendo desde sntlo avancgos e rectos., S

Para que se instalasse, foi necessaria uma tomada de posigda
radicalmente inovadora diante das explicag8es miticas. Para
Popper, os mitos s3o intentos fantasiosos para explicar o univer—
SO & a nossa oprépria exist@ncia. Eles também regulam a praxis,
levando a areitag3o dos costumes da vida social e do tabu, gue
n3o deixa lugar & livre escolha e a responsabilidade.

Toda a ciBneia e toda a filosofia s3o influenciadas pelo
mito. Nesse sentido, devem ser consideradas ramos da literatu—
ra.** Niog seriam possivei; sem a Tecgonia de Hesiodo. Podemos
mesmo pansar gue o processo de destacamento da  tradigo raciona-
lista @ critica - e, e2m primeiro lugar, da simples atitude
racional - é infinddvel ® ‘gque, portanto, *todas as conjecturas
cientificas & Ffilosdficas est¥o ainda entretecidas de mita. Mas
ndo & isto o essencial. 0 gque é decisive e surgiu pela primeira
vez na Grécia Antiga & o pdr em causa axplicag¥es anteriorss, ¢ a
discussda critica dos nossos precaonceitos.

Para Popper, os iniciadores foram Tales & ogs restantes
Milésios, que ele +toma como tendo constituido uma verdadeira
escola. Se é certo que a maior parte das civilirages tBm en-
sinamentos cosmolégicos e religiosos = mes=mo escolas, limitam—se

geralmente a transmitir uma doutrina tradicional, procurando

“3 Para a resenha histérica que se segue, cf. 05, vol I,
sobretuda pp. 185 segqg. = val. II, pp. ZX segg. C¥. também LR,
pp. 1351 segg. = BMM, pp. 125 segg.

“«* Cf. Karl Popper, Obhjective Knowledge, Dudnia, Clar=ndon
Press, 1879, p. 18S.
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afastar heresias e preservar o0s ensinamentos do Mestre. N3o
aplicam portanto, comec Tales, a discuss3o critica ao mythmaking.

A atitude dos Jénios ja ndo estd presente na sscola pitagd—
rica 2 no seu misticismoc secreto. Também ndo estid na tradigldo
eleatica e heracliteana de distingdo entre um conhecimento
conjectural e sem valor e um conhecimento verdadeiro e indis-—
cutivel. Mas resurge, agora também aplicada as questdes socials &
politicas, em Péricles e Herddoto, Protagoras e Demdécrito,
Bérgias, Alcidamas, Licofronte e Antistenes. E Sdécrates. & o gue
Popper designa por #espirito da Grande GeragZor. 0 manifesto
politicao deste espirito e a Drggﬁo finebre de Péricles - escrita
por Tucidides - gque teria adoptado a f¢ no humanitarismo 2 na
sociedade n3o tribal, aberta, nos valores da razdo, da liberdade
e da fraternidade. 0O seu wpoente # o socratismo, gue Poppear
distingue =m absoluto do platonismo.

0 Sécrates popperianc ¢ sobretudo um mestre espiritual que
procura despertar as conscifncias e n3o proporcionar—lhes um
saber moral seqguro. Partindo da consci@ncia da ignord3ncia e da
realidade do errao - <896 sei'que nada sei = nem issa estaq certo
de saber® — Sécrates pratica um magistéric da critica e dos
valores éticos e politicos associados. Estd mals préxima do
humanismo protagérico do gus da especulagiio platsnico-aris-—
totélica & do filssofo como possuidor da sabedoria =2 da auvtarida-
de na pdlis.

Se ns Cinicos e os primeiros cristid3cs reflectezm ainda um
pouca o espirite da Grande Geragdo, o racionalisme perdera
terrens até ser inteiramente derrubado pelo autoritarismo da
igreja medieval. No plano filosdéfico, Fopper ndo considera a

secsldstica um raciocnalismo critice mas antes um’ intelectualismo
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gue se desenvolve sob o paradigma da auvtoridads.

A wverdadeira atitude critica — implicando a independ®ncia
intelectual e a consci®ncia do erro — continuara a ser praticada
por pensadores como Niecolau de Cusa, Erasmo e Montaigne. 2

alimentada pela ci®ncia moderna e por autores Ja proéoximos da
tilosofia das Luzes.

Fopper considera—-se um discipulo do Iluminismo, por acredi-
tar na razdo e na verdade. Mas n3o na sua omnipotincia, reconhe-
cendo o reduzido papel da raz%o na nossa vida. O Iluminismo, para
Popper, & sobretudo a ideia de <«auto-libertagdo pelo saber? e a
rentncia & filosofia oaracular que o Romantismo ird retomar. O

Iluminismo foi iniciado pelas Cartas de Londres, de Veoltaire, e

teve a seu grande defensor em Kant. Procurando distancia-lc de
Fichte 2 do ldealismo Alemdo, Fopper realga a «revolugio coper—
nicana®, que converte o homem em legislador da natureza, mas
também da moral. Considera Kant um %pluralistag que lutava pela
diversidade dos objectivos humanos, pela autonomia da consci@ncia
2 pela afirmag3o pratica da liberdade, sobre a gual construiu a
sua doutrina da politica & do Direito Internacional.

John Stuart Mill e, nos nossos dias, Bertrand Russell, sdo
também racionalistas. O que n3o implica o© acerdo de Popper em
relagldo as suas teses, mas o reconhecimento do mesmo espirito
critico com gue as examina.

Na medida =2m que os sesus tragos caracterdisticos s3do a
aposicdo ao dogmatismo e ac irracionalismo, a tradigdo racicona—
lista critica nidoc pode ser considerada apenas um rame dentro do

gue habitualments s=2 designa por %racionalismo®. A designagdo



&%
habitual op¥e este ao empirismo®=. Mas, no racionalismo critico
de Popper, cabem autores empiristas e o préprioc Popper ndo & um
racionalista no sentido tradicional, mas antes um dedutivista (v.

I.3.).

b)Y 0 raciocnalismo %4 Fopper®, constitui pois uma tradigdo
intelectual gue se impfe ou recua, de acordo com o preadominic das
diversas correntes de pensamento 2 os acidentes da histdéria. Se&
esta tradigloc +tem um inicio particular e irrepetivel, é parque
ndo seria possivel sem condigfes sccials 2 politicas especificas.
0 gue torna possivel o desenvolvimento da atitude critica & a
passagem da sociedade <«fechada®» a sociedade «aberta»r.

Empara estas expressles tenham sido primeiro usadas por

Bergson., Popper sd se apercebeu disso depois da publicagdo de The

{nen Saciety_and Its Enemigs.** Mas did—lhes um sentido diferente.
A sociedade <«fechada® & magica, t;ibal e colectivista. Nela pre-
dominam o mito & a submisséD'dD individug ao grupo. Na sociedade
«aberta® os individuos tomam decisfes pessonals e s3o confrontados
com a responsabilidade que dai advém. A livre discussdo é pos-—
sivel & influencia a politica. As instituiglies existem para a
protecgdoc da liberdade dos pobres e fracos.

Mas a sociedade «aberta» existiu e existira verdadeiramente?
Evitandn defini—-la de modo sssencialista, Popper admite a diver—
sidade de graus de <abertura®». Ela depende da histéria e das

tradigfes, das instituiglass politicas e dos métodos educacionais.

E dos serss humanos gque d3o vida as instituligfes. A sociedade

“= ., sobre ssta gquestioa, John Cottingham, El racionalizmo,
Barcelona, Ariel, 1987.

“d CF, 05, vol. I, p. 202, Para as ideias de socisdade
#fechada® e sociedade «aberta®», cf. 08, vol. I, pp. 171 segg.
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#aberta» € uma realidade em devir e, simultaneaments, uma ideia
reguladora da prdxis social.

0 crescimento da populagdo na Grécia Antiga, sobretudo na
classe dirigente, teria gerado tens8es sociais cuja solugdo
orgdnica, no quadro da sociedade <«fechada», foi a criac3c de
toldnias, de cidades—estado +iliadas. Mas a expans3o maritima
desenvolveu a navegaglo e o comércio, gue teriam papel primordial
no surgimentn da sociedade <«aberta®. Permitem os contactos, os
flovos conhecimentos, o choque de culturas. Popper levanta a
hipétese de que foi este chogque entre as culturas grega, egipcia
e mado—-persa que, levando ao cotejo e contrastag8oc de mitcs e
usos, permitia uma atitude crifica.e"

A incrivel pujanca cultural gque sobretudo a cidade de Atenas
entdo conheceu poderd estar ligada, segundo Popper, & escrita das
obras de Homero, ordenada por Pisistrato.<® (utras ochras tinham
sido escritas anteriormente. Mas as obras de Homero, devido aa
seu  sucesso, levaram a criagdoc de um verdadeiro <mercado de
livros®», pela primeira vez na histdéria. Depois de Homerc, popula-
rizaram—se outros autores dg poemas, tragédias e comédias 2 o
mercado livreiro da Agora institucionalizou—se. Ele tera con—
tribuido para a <«educagdo critica® dos cidadXos de Atenas 2y
assim também, para o surgimento de instituigles politicas demo—
craticas.

As tentativas para manter o tribalismo continuaram através

de Esparta e do partide oligArgquico ateniense, que se opunha &

“7¥ Para a passagem da sociedade <«fachada® & scciedade
«aberta», cf. 08, vol. I, pp. 200 segg. Para a quest3o do “chogue
de culturas?®», cf. BMM, cap. B.

“= C¥f. Karl Popper, #%0n a Little Known Chapter of Medi-
terranean History®, texto dactilografado, [19891.
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politica naval. Mas, pelo menos em Atenas, ter—-se—ia formado uma
atmosfera verdadeiramente propicia & discuss3o critica 2 a fé
humanitéaria gque, por sua vez, sustenta a «abertura® da sociedade.
Popper considera mesmo que a intolerSncia cultural da Atenas
democratica ndo passaria de um mito, que o tribalismo sé pade sar
superado por alguma forma de imperialismo o que o imperialismao
ateniense até era, muitas vezes, liberal.

Apesar de uma certa pobreza documental - do ponto de vista
historiografico — estas hipdteses de Popper s3o suficientes para
compresndermos que else ndo subalterniza as forgas histéricas;
antes lhes confere um papel decisivo. £ esta tese que nos importa
reter, e ndo o trabalho de Popper como historiador da Antiguida~
de. 0 racionalismo critico e os valores humanitdrios s%o uma
consequéncia da sociedade <aberta®; e uma consequincia vital para

a sua sobrevivEncia até aps nossos dias. .

1. BERA POPPER ETNOCENTRISTA 2

a) A partir da sua criagdo, a atitude critica produz ideias
cuja existEncia objectiva no Mundo 3 forma uma tradigdo raciona-—
lista. Esse acervo cultural projecta uma influBncia capaz de
orientar os homens & as sociedades, guando aqueles procedem & sua
exegese critica constante. Esta é, para Popper, uma marca distin-—-
tiva do gque podemos chamar #civilizagdo ocidentals., s

Foram as exig®ncias morais insrentes ao racionalismo gue

marcaram a civilizagdo ocidental. Se procurarmos na obra de

“® Para a caracterirac3o desta civilizagdo, gue empreendereo—
mos de seguida, cf. scbretudo BMM, cap. 13.
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Popper exemplos aproximados da sociedade #®aberta®, ndo sncon-
traremos mais do gue na Antiguidade Grega =2 no oundo contem—
pordnea europeu, americano 2 brit3nico, inspirade pelas ideias
das lutas liberais inglesas e das revolugfes americana 2 fran-—
cesa. Esta civilizagdo & hoje mais justa & humana do que gualquer
outra. Nio porgue 4realize®» o humanitarismo, mas porgue £ a mais
predisposta ao aperfeigoamento.™® 0 que & possivel pela existBn—
cia de uma tradigdio intelectual racionalista, mas também pelo en-—
guadramento politico—institucional democriatico — gque, tal como as
ideias, ¢ uma criagldo humana periencente ao Mundo 3 - e porgue
muitos dos membros da sociedade continuam a fazer profissi3o de fé

R

na liberdade individual.

Mas, apesar de ser caracteristicamente ocidental, o raciona—
lismo n3o +oi, de modo algum, dominante na histéria do ocidente.
Popper considera que as nossas socledades nda sdo, nem nunca
foram, racionalistas. Ou crist83s, apesar da marca do cristianismo
na naossa cultura. Para o verificar, basta ceonhecesr um pouco de
histdria.

0 gue melhor descreve o ocidente n8oc ¢ uma religido, uma
ideia ou uma crenga, mas varias, boas e mas. Pertencem a histdria
do ocidente a idolatria do poder 2 a escravatura, a ideia da
necessidade histérica e a politica totalitar:ia, a submissdo da
natureza a4 acc#o depradadora do homem, a divinizac3o do Bxito e
do milagre econtmico. Mas também a recusa da arbitrariedade, da
gpressdo, da viol@ncia = da guerra.

Foi no Embito desta tradigldo que surgiu pela primeira vez a
distingZo clara entre os factos, por um lado, =2 as valores o

naormas, p=slo outro, i.=e., g *duali=smo critico® (v. I.4.). Ele Foi

@ L., por exemplo, BMM, p. 11@.
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uma recusa do smonismo mitico® das sociedades tribals, gue
encaram o plano normativa cemo factual. Mas também se opfde ao
#naturalismor e ao <€positivismo ético e juridico®» gue advogam a
possibilidade de derivar o plano naormativo dos factos, naturais
ou sociais. Portanto, a tradig¥o racionalista & sempre defen—
savel, mesmo em contexto factual adversa. No entanto, =la pode
perder—ss.

Para Popper, os intelectuais t8m a responsabilidade & o
dever de contribuir para a sobrevivEncia da tradigdo critica,
marcante da nossa civilizagdo. Na interacglo miltipla e im—
previsivel dos factores histdéricos, a sua acg3n pode ser modesta

2 mesmo improdutiva. Mas nada os desobriga de tentar.

b) A import8ncia dada por FPopper a uma tradicglo intele=ctual
ocidental coloca—-nos a problema do seu eventual stnocentrismo. Se
o etnocentrismo parece ser uma constante das diversas culturas,
nada justifica ou autoriza que ele seja sancimqado nela Cigncia
ou pela Filosofia. Bual a raz3o do zpsquecimento® popperianc das
snciedades n3do ocidentais?

Popper compreende que a tradigdo racionalista =2 a sociedade
«£aberta®» nido s%o universais mas produto de um *solo® civilizacioc-
mal peculiar. Se a sua histdéria pareca mostrar uma capacidade de
universalizag%o potencial, ainda gque seja para funcionarem como
fcontinente? de outros <conteddos®» culturais e sociais par-
ticulares, devemos resistir a pensd-las como universais em acto.
Conjecturamags por isso que o aparente gtnocentrismo de Popper
permite, bem pelo contrariao, umé vis¥c claramente ndo etnocEntri-
Caa

Partindo do racionalismo & dos seus valoress %em situagdo®,
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Popper desenvolve um pensamento gue ndo imp&2 uma determinada
forma de pensar, viver g ordenar a sociedade global a povos e
culturas cujas tradigfes e histéria s3o claramente difersnciadas.
Como veremos no ssguimento deste trabalho (caps. 1I e III), a
refutagdo do totalitarismo = as cmnjétturas politicas ds Puopper
s30 pensadas «dentro?® de uma tradigdo e de uma histdria. NEo
conduzam a elaboragdo de um discurso sobre o que escapa a essa
tradigd3o & a essa histdria e que, peloc que sabemos, dificilmente
deixara de ser <«imperialx».
No entanto, na medida em que o processo de universalizag3o
de gque faldvamos acima se estender — e ja muito s2 sstendeu - o
pensamento de Popper encgntragé mais realidades para equaciaonar.
Mas n3o devemos ver aqui gualguer vontade de proselitismo. Sera
até dificil encontrar um pensamento gque, mais do que o de Popper,

seja imune a semelhante tentagio.

11. COMCLUSZRD
¥

Sabemos agmrav em que medida e de quz2 modo o racionalismn
popperiano esclarece os valores da Filosofia Politica. O raciona=—
lismo & uma extensdo da atitude critica emergente na evolugo
{I.1.) e histéricamente consciencializada na passagem da socieda-—
de «fechada® para a sccisdade <®aberta» (I.9. 2 I1.19.). £ possivel
deduzir valores do raciconalismo (I.2.), defend®-lo do irracio-—
nalismo @ do racionalismo compreensivo ndo critico (I.3. & 1.4.).
E possivel argumentar a favor do raricnalismo — sem o justificar
- defendendo a viabilidade teérica da critica (I.S5. e 1.4.) e dos

valores .,agregados, e o caradcter acritico da raz3o dialéctica
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{I.8.}). Neste quadro, a actividade cientifica ¢é impmrténtE*
-embora ndo inteiramente decisiva - para a manuteng3o do Xespiri-—
to®r critico (I.7.).

Os valores humanitarios assim pensados e argumentados — o
praprig criticismo @ a verdade, a n¥o—violBncia e o pacifismo, a
humildadse intelectual e a tolerd3ncia, a2 igualdade e a liberdade,
a justiga e o individualismo — s80 a condig¥o primeira de uma
Filosofia Politica do racionalismo critico. Conferindo—-lhes subs-—
tantividade tedrica, essa Filosofia deverid mostrar o gue esses
valores propfem e o que recusam, ag equacionar a vida humana na
pélis.

Nog proiximos capitulos, o pensamento tptalitario (II.)
surgird como aquilo gue, no 3mbito do «politico®, nega as valores
do racionalismo critico; as conjecturas para uma politicé racio—
nal (IlI.}, ao invés, indicar3o as condigles = o modo da sua

actualizagdo.



CAPETIAD II

Criticas
LIDENTIFICAGCED®> E ANSLISE DO PENSAFMENTO TOTALITARIO

E DOS SEUS SUPORTES TEASRIDOS



1. TRADIGED TOTALITARIA E SOCIEDADE «FECHADA®

a) Na vis#a popperiana, a passagem de uma sociedade #fecha—
da® para uma sociedade Kaberta® gera tensfes psiquicas 2 sociais
dificilmente supocrtéaveis. Perante a possibilidade da critica = a
assuncdo da responsabilidade individual, muitos sentem—se per-—
didos, abandonados—-no—mundn e desprotsgidos. Experimentam o gue
Popper chama #*tensdo da civilizag3dae.* 0 Fim da unidade tribal,
da fidelidade aps mitos e paradigmas seculares da acgdo, &
sentido como uma perda e pode levar A nostalgia da sociedade
fechada.

Assim, suwrgiu também uma tradigio intelectual que preconiza
0 regresso a sociedade %fechada®». & a tradigdo totalitéria, gue
substitul o espirito critico 2 a responsabilidade individual pelo
preconcaito a pela responsabilidade colectiva. 0 seu critério de
moralidade & o grupo. 0 individuo ¢ uma #pega da engrenagem?
social e as virtudes particulares valem na medida em que se
ajustam a virtude geral.=

A tradigdao fotalitaria forma—se como o antdnimo da tradigio
racionalista 2 ecritica 2 dos valores humanitdarios. Surgida na
Grécia Antiga, permanece até aos nossos dias: #0 totalitaricsmo
moderno & apesnas um =pisdédic da perene revolta contra a liberdade
2 a razdo®.”® A tradiglo totalitéria tem larga expressioc ao nivel
de pensamente comum, mas adguire também formulagles tedricas
altaments elaboradas. 0Os autaores mais importantss gue Popper

incluli nesta tradigdo s3o Plat3o, Hegel e Marx, embora o dltima

* Cf.y em particular, 05, vol 1I, o. 17&.
= C+. 08, vol. I, pp. l3A-198.

= 05, vol., II, p. &,
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fosse talvez um humanitdérioc ac nivel das intencldes.s rpcgong se
trata de alguns dos pensadores mais influentes, é f&cil inferir a
importa8ncia do pensamento totalitaric nas tradigles intelectuais
do Ocidente.

Tanto nas suas formas antigas como nas contemporSneas =2 em
versffes mais ou menos elaboradas, o pensamento totalitario mantém
o seu <totalismor. Embora Popper nXo empregue este  termo-
#totalismo?» — usamo-la para exprinir a ideia de que o Todo deve
predominar. Mas 8 necessario ter em conta gque a figura do Todo
atlquire continuadamente novas expressies. A Tribo e ao Estado {pu
Cidade) Jjuntam—se a Nagdo, a Classe ou o Partido. Enquanto
ab jectos formais do pensamentm,‘estas diferentes versies do Tado
sdo muito id8nticas e talvesr mesmo intersubstituiveis.

Segundo Popper, j& desde & Antiguidade que o nacionalisma

esta presente na teoria politica.® No Veiho Oligarca, em Platl3o e
Aristételes, esle faz parte da revolta contra a sociedade aberta e
0 cosmopolitismo que 1he esta associado. Mas é ultrapassado pelos
Impérios =2 saé veédadeiramente ressusclitado na Prussia do sec.XIX,
embora os germes eshtivessem em Rousseau = nas ideias da Revolug¥o
Francesa. Hegel substitui o nacionalismo liberal do seu tempo
pela adoragdo do Estado e da Histdria. A ideologia nazi combina
este nacionalismo cam o darwinismo na farma racista de Haeckel.
No marxismo—-leninismo, a guerra das Nagles did lugar & guerra das
lasses, ao destino redentor do Proletariado e ao papel dirigents

do Partido~kEstado, ideclogicamentes identificada com o interesse

* Diz Popper em 08, vol. II, p. 209: «A f& de Marx, creio
au, ara fundamentalmente uma f& na sociedade aberta». Mais tarde,
Popper mudou de opini3o, passando a duvidar da sinceridade do
humanitarismo de Marx: v. nota acrsscentada em 19835, =2m 08, vol.

II. p. 396.

= C+. 0S5, vol. II, p. 49 seqq.
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do Povo 2 o sentido da Histdéria.

b) As condigfes sociais do surgimento do pensamento totali-
tario sdo idfnticas as que vimcs no surgimento da tradigdo
racionalista 2 enguadram—se na passagem & sociedade <aberta®. Se
bhem compreendsmos a perspectiva de Popper, o pensamento totalita—
rio n3o ¢é o pensamentpo da sociedade «fechada®» — nas sociedades
4primitivas® ou <«tribais® ndoc had nem pode haver pensamanto
totalitdrio & elas nidc s8o nem podem ser totalitarias — mas o dos
gque, vivendo numa sociedade <®aberta®» {(sempre em sentido aproxima-—
do}), recusam radicalmente essa condigdo.

De um pontoc de vista sdécio—psicolégico e #totalista®», o
totalitarismo mantém—se id8ntico nos seus avatares. N entanto,
no plano histdrico, algumas diferengas politicas separam as
formas antigas das contempor3neas.*

a tmtélitarismc espartano, para além do anti—-humanitarismo,

protzge—se2 face & influBncla estrangeira, & autarqguico e anti-

universalista, procura a dominag8c mas retém a expansio. 0

tatalitarisma cantemporSneo -~ nazismo, Ffascismo e comunismo — &
?

identico, excepto no imperialismo. Considera a necessidade de

criar inimigos 2 de combater a expansio universal do humanitaris-

mo, gque lhe surge como uma ameaga interna. E Popper mais ndo diz.

) A nog3o popperiana de pensamento totalitério é, ssgundo
nos parecs, alge vaga =2 indeterminada, cobrindo um lapso temperal
muito grande =2 realidades igualmente diversas. Mas Fopper procura

aproxima—-las e n#a distingue, para nZo cair numa perspectiva

« Cf., D5, veoi. I, pp. 182-183.
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®egssencialistas, entre totalitarismo e autoritarismo.” Por isso,
a acepcdo popperiana de pensamento totalitario parece caucionar,
sob a farma do desejo de regresso & saocliedade %fechada®, realida-—
des politicas gque a Sociologia Pelitica n3o consideraria totali-—
tarias.®=

Deste ponto de vista sdcio—histdrico, ndo par=ce correcto
considerar totalitarios pensadores como FPlatdo gu Hegel. O tipo
de ordenagdo politica da sociedade defendido pelo primeiro seria
um autoritarismo das élites sapientes, snguanto o segundo aprova—
ria o autaritarismo da Monarquia prussiana. Amhos sdo estranhos
an fendmano totalitirio, tipico das sociedades de massa contem—
par@neas. Poderd a analise spopperiana do totalitarismo superar
esta obijecgdo ? Estaremos em condiglfes de o determinar depocis de

completar a sua reconstrugidoc (v. II1.9.).

2. SOCIEDADE *ABERTA®» versus PENSAMENTO TOTALITARIO

Segundo Popper, desde a passagem a soclsdade %aberta?* que
estamos diante de uma alternativa decisiva. Ou aceitamos a

critica 2 a responsabilidade individual, ou rejeitamos ambas e

T Para a aversioc de Popper as definigles de #totalitarismor,
v. #Conversation with Karl Popper®, in Bryan Magee {(ed.}), Modern
British Philaosophy, Londres, Secker % Warburg, 1971, p. 79.

@ vy, Claude Polin, e totalitarisme, Paris, P.U.F.; 1982,
passim. Para uma vis3o prablematizadera, v. Robert Orr, sRefle-—
#¥%es sobre o totalitarisme?®, in Anthony de Crespigny e Jersmy
Cronin, Ideologias politicas, Brasilia, Editora Universidade de
Brasilia, 1981, pp. 115-1264.

® VY., a este propésito, Anthony Buinton, ®A politica sem
ess8ncia®, in Anthony de Crespigny e Kenneth Minogue {(eds.),
Filosofia Politica Contempordnsa, Brasilia, Editora Universidade

de Brasilia, 1979, especialmente pp. 187 segg.
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refugiano—nos na nostalgia da sociedade #fechada®. Esta disjungio
uclusiva traduz-—se na oposigdo irredutivel entre a tradigdo
racionzalista da sociedade <=aberta®» e a tradigdo do pensamento
totalitario. Para um racionalista critico e humanitario, o
pensamento totalitéario ¢ uma impossibilidade intelectual e moral:
#Nunca podemos regressar & alegada inoc8ncia & beleza
da sociedade fechada. O nosso sonho de um céeu n3do  pode ser
realizado na terra. Uma vez que comecemos a confiar na nossa
razdo 2 a usar o0s nossos  poderes de coritica, uma vez gque
sintames o apelo das responsabilidades pessgals 2, com
estas, a responsabilidade de auxiliar a promogdo do conhe-—
cimento, ndo podemos regressar a um sstado de submiss3o im—
plicito & magia tribal. Para aqueles que comeram da arvore

do conhecimentao, o paraiso esta perdidoz.1?

Segunda R. Bouversesse, Fopper confranta—-se com a alternativa
entre so&iedades *fechadas®» e sociedades *abertas®, preferindo as
segundas {(aa contrarioc de Lévi"Strauss, que prafere as primei-—-
ras, as #csogciedades frias® 2 #%sem histdriawn).?? Forédm, parece—nos
que a guest3o fundamental, para Popper, esta no facte da transpo-
siglo da limiar da sociedads #aberta®» cbhrigar a uma sscolha, nZa
entre o tribalismo 2 a civilizag3o, mas entre o totalitarismo e
essa  sociedade #abherta®. Nio €& realmente possivel wvoltar a
sociedade #fechada®», mas & sempr= possivel intentid-lo.

0 deseijio de voltar atras, a um mitico sstado de Harmoniz e
Felicidade, leva & negagl3oc de todos o0os valores do racionalismo

critico = da prdépria atitude racional, gue consciencializa o

1@ 05, vol. I, p. 200.

** Renée Bouveresse, Ha Fopper ou le ratiognalisme criti-—

r1
gue, Faris, VYrin, 1981, p. 1Z3.
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processo das Ktentativasbe arros®». Por issa, tem de ser dominado.
*8e voltarmos [atras], ent3o devemos refazer o caminho integral-

devemos regressar & animalidade». A alternativa consists em
potenciar o uso da fungde argumentativa da linguagem, promover a
critica e o humanitarismo. £ esse o «caminho para a socciedade
abertas. 1=

0 argumento que temgs vindo a expor contra o pensamento
totalitédrio pode ser encarado como um desenvolvimento da relag3o
entre razie, humanitarismo e histdéria, squacionada no primeiroc
capitulo. 0 desenvolvimento de um racionalismo nZ%o dogmatico e
humanitario, leva A adopg¥o da sociedade %abertar, que o acolhe.
A possivel consist®ncia de pm racionalismoc n3o dogmatico e
humanitdrio leva & maior conseguBncia tedrica da recusa da
sociedade «fechada®», gue o rejeita.

Mas vimos também que a defesa totalitdria do regresso A
sociedade %fechada® advém da <tens3o da civilizac3o®». A resposta
popperiana a esta situagdo consiste na maximizacdo do uso da
razdo no conhecimento 8 na vida social. & da possibilidade da
critica — abordada em I - @ da possibilidade de uma politica
critica - que abhordaremnos em'III — gue decorre a altsrnativa a
uma vivéncia social e pessoal «#tensional®». 0 resultado final
desta démarche tedrica deverd ser um optimismo diante do uso das
liberdades individuais da sociedade ®aberta®» e a construg3o de um
mundo melhor, sem os perigos politicos do fascinio pelo #¥paraiso

perdido®.

3. DO PENSAMENTO TOTALITARIO A FILDSOFIA SOCIAL: COREANICIS-

2RO, vol. I, pp. Z200-201.
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MO, HISTORICISMO o UTOPISHMO

Embora o pensamento totalitéric, como surge nos textos de
Popper & nis expusemas na primeira secgdo deste capitulo, seja
guase <%vazio®» do ponto de vista tedrico, pode ser «preenchido®
por varias ideias. A visdo orgdnica da sociedade e do estado, o
historicismo @ o utopisma sdo os instrumentos mais poderosos a
que recorre. Nio s3o, de modo algum, instrumentos tedricos
exclusivos dos pensadores totalitarios. Mas prestam—se particu-
larmente acos seus intentos.

Estas teorias—suporte do pensamento totalitaric conheceram a
sua formulacgdo Ffiloséfica al partir da GBreécia Antiga, sm pen-—
sadores como Heraclito ou Plat3o. £ gassivel encontrd-las ao
longo da histdria em sutores ndo totalitdrios e mesmo racionalis-
tas criticos & liberais, como saria o caso -ae Stuart Mill, que
Popper considera historicista. 0 mais importante, porém, & que
estas teorias podem ser expostas e criticadas em si mesmas, in—.
dependentemente de guem as tenha defendido parcialmente. Uma vez
que, na totalidade, apsnas foram =*defendidas® por Popper, antes
da as ecriticar.

Nesta secg3o, procaderemos A exposigdo das ideias—suporte do

pensamento totalitéario, visando a sua caracterizagdio global.

a) 0 organicismo, ao encarar a sociedade como um super—
organismo, um lLeviat¥, coloca a 8nfase na unicidade e na solida-

riedade das partes.*® £ +também um holismo, pela subordinagdo

1= pPara esta quest3o, v. 08, vol. I, especialmente pp. 79—
81; e ainda, Karl Popper, #Platén», in Enciclopedia internacicnal
de las ciencias sociales, Madrid, fAguilar, 1976, val. VIII, pp.
221224,
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dessas partes & vis3o do todo. Ma sua forma mais extrema, meta—
fisica, a teoria orgdnica considera gue o colectivo e2sxiste 2 age
enquanto tal.

Estendendo—se a ideia de Estado como instituigdo, o or-—
ganicismo encara-o camo o orgdo dirigente, a <€cabega®» da socieda—
de. Dessa Fforma, a sociedade civil e o0 individuo ficam—lhe
subordinados. Sé¢ em fungdo dele ganham ser e sentido.

A visdo orgdnica da sociedade 2 do Estado ¢ relativamente
pouco esmiugada no pensamento popperiano, 2m comparagdo com o
historicismo & o utopismo. No entanto, Fopper considera—a ¥a mais
influente e equivoca®».®® Ela surge, nas raizres do pensamsntag
politico ocidental, em Platgo, embora seja com certera mais
antiga 2 de origem oriental.

Fara Plat3c , o corpo politico esta doente g é necessario
curd—lo. Através da analogia entre a Pélis e a alma, ele faz ©
diagnégstico e inventa a terapButica. Constrgi entdo uma cos-—
mologia em que baseia o diagnédstico & uma tecria do conhecimento
em que fundamenta a terapfutica.

As cidades -~ segunda FPlat3do — estariam em continua degene-
rescEncia em relacdo ao modelo ideal da sua génese, conhecendo
formas de goaverno progressivamente degradadas. A solugig @
impedir a mudanga, fortalecendo uma classe dominante gue est
dentro dos conhecimentos necessarios & compreensio do devir g a
sua retenglo pela imitaglo do modelo ideal. Essa classe dominan—
te, constituli a #cabec¢a® ou parte superior da #alma® da Cidade. A
sua degenerescincia deriva do facto de ser dominada pelo <org3o®
social errado — o povoe ou um tirano, por exemplo. Devidamente

orientada, o <“corpo?® da Cidade poderd mitigar a sua degradagdo e

4 ¥Karl FPoppetr, loc. ©it., p. 2230
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atingir um =stado de satde mais satigfatdério.

Mas o apelo do organicismo n3do ¢ puramente discursivo. Ao
inteligir a relagdo vital das varias partes do <corpo pcoclitico?,
traduz a possibilidade de realizagdo de uma aspiragio existencial
profunda, pela via politica. A teoria org&nica pode ser con—
siderada uma forma de misticismo social.?=

0 mistiro aspira & unidade do Sujeito e do Objecto, &4 vivEn-
cia dessa plenitude pelo amor e pela intuicln. Também a teoria
org3nica exprime o %sonho de um paraiso em que a unidade tribal
ce revele como a realidade imutavels. e Procura reviver aquilo
que a <«*tens3do da civilizagldo® assinala camo perda, a Idade do

'

Ouro anterior & queda, motivada pelo pecado original da raz3o e

da liberdade.

b) 0 historicismo toma consci®ncia do devir mas consegue
minorar a angustia que dai decorrsa. Afirma que wiste uma trama
histérica, gue a histdria & gavernada por leis, padries ou

tendBncias e gque, se as descaobrirmos, saberemos o destino. 7™
.Pelo menos nas suas formas mais primitivas, o historicismo e
t%o antigo como a teoria orgidnica 2 deriva da «teoria conspirati-
va da spciedade». Segundo esta teoria, um fendmeno social e
explicado pela desccherta daqueles gue estavam intersssados na
sua ocorrdBncia e conspiraram 2 planearam nesse sentidao.i® RMNa An—

tiguidade, a conspiragdo esta a cargo dos deuses. Na teoria

15 Popper estabelece implicitamente esta ligagdo, ac comen-—
tar 0 pensamento platdnico: cf. 0s, vol. I, pp. 197 = 314,

1+ N8, vol. I, p. 314,
i1v of. 0S5, val. I, pp. 7—19.

1= Ccf, 0§, vol. II, pp. 94-9S.
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conspirativa contempor3nea, os deuses s3o substituidos por homens
e grupos poderosos gue decidiriam o Ffuturo pelo critério do ssu
interesse.

Se em Homero existe uma trama histérica, o destino esta
encoberto & n%o é possivel adivinhar para gue lado ir&a pender a
balanga divina da justiga.?®® A vis3do homérica da histdria deriva
mais de uma teoria conspirativa do gque de um historicismo acaba—
do. Este retoma a ideia de #enresdo?® histdrico mas da-lhe uma
tournure diferente, prescindindo da conspiragZo. A primeira forma
acabada de historicismo — teista — surgiu na doutrina judaica do
Povo Escolhido. Os judeus, destrogados pela conquista babildnica,

- . LI N - -
vivem o <#%sentimento de derivacgdo® inerente & dissolugdo das

formas de vida tribal. A ideia do Fovo Escolhido e encaminhado
por Deus - comg, mais tarde, as de Raga Escolhida ou Classe
Escolhida — & a resposta a uma situagdo social tensional.

Mas a histdria do pensamento ocidental mostra a substituigdo
do diving pelo natural.®? As leis de Deus podem dar lugar as leis
da Naturera, encaradas como  imperativas. A Sua ventade =2 poder
sucedem ent¥o as forcas naturais, e aos Seus designios a selecgdo
natural orientada. A omnipot@ncia 2 omniscigncia divinas traném
formam—se na omnipot®ncia 2 omniscif®ncia da Naturera 2 da Cigncia
2 0 determinismo histérico em determinismo natural.

No sec. XIX, a deusa Natureza di lugar & deusa Histdria, &s
suas leis e poderes, ao seu determinismo especifico. Os que lhe

resistem sZo por ela julgados e condenados. 0 poder absoluto des

1® Og exemplos dados nesta alinea n3do traduzem uma aprecia-—
c3o da nossa parte. Eles podem ser encontrados ao longo de 05.

=22 0f. Karl FPopper, €A Pluralist Approach to the Fhilosophy
of History®, in Erich Streissler e outros (eds.), Boads to
Freedom: Essavs in Honour of F. A. van Havek, Londres, Routledge
and Kegan Faul, 1989, p. 182. Y. também I.35. infra.
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Factos - naturais, sociais ou, na Ffilesofia mais recants, lin-—
guisticos — ndco € mais do que a secularizatldo superficial da
instincia teista do pensamento ocidental.

Desta Fforma, o historicismo n3oc 2 necessariamente teista,
nas suas formulacgfes sxplicitas. Fode surgir, por exempla, sob
forma biogldgica (como no naturalismo platdnico e na moderaa
associagido entre o racismo e o evolucionismol), espiritualista
{Hegel) ou sconomicista (Marxl.

0O historicismo platdnico estd estreitamentes ligadg ao
dualismo entre o ser e o devir. A +#Sociologia descritiva? de
Flat8o — na expressio de Fopper — traduz a progressiva degensres—
c@ncia da sociedade. Assim  se gxplica a sucessdo, a partir da
Cidade histdérica inicial, da timocracia, cligarguia, demccracia
tirania, para nos atermos & tipologia da Repdblica. A mudanga
politica 4 provocada pelos interesses econdmicos, gue levam ao
antagonismo das classes, & sedigdo noc seio da classe governante e
a gueda dos regimes. Mas a causa determinante da introducdo da
mudanga na Cidade inicial & a degeneragio racica (gque sd os
governantes fildésofos podem evitar, praticando a =ugenial.

Para Hegel, diferentemente do gue ascontece com Platio, as
Ideias ou essdncias ndo estlo fora das coisas mas, Ccomo para
Aristdételes, nas proprias coisas. As essfncias s#o, em Hegel,
identificadas com as coisas em fluxo, s3o “#emergentess e ®auto—
criativas®». 0 +im do seu desenvolvimento ¢ a Ideia Absoluta 2 o
padrio desse desenvolvimento & dialéctico (para mais pormenores
sobre esta interpretagdo popperiana, v. I1.8. infral.

Mar:x, por seuw tuwrno, ilustra um determinismo histdrico puro,
de cariz socioldgico. Ele permite o sstabelecimento de prognds—

ticos de «largo escopo®, aproximando—se do tipe de higtoricismo
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que abordaremos na proxima  secgda (v.). Embora Mary procurasse
talvez separar o %reino da liherdade®» da <«esfera de produgdg
material®, a sua <%concepsdo materialista da histaria» assenta no
desenvolvimento necessario das «relagfies de produgdo®. Desta
forma, reduz metafisicamente o plano das ideias e da politica a
um sub—produto da esfera econémica, submetido as suas leis e
desanvolvimento.

Limitamo—-nos, até agora, a uma caracterizag3o geral, e a
breve exemplificac¥o, do historicismo. Mas existe tambeéem uma
teoria historicista da moral e da politica.®®* Scb o ponto de
vista ético, o historicismo & um «positivismo do futura® que, tai
como o conservadorismo, submete os padr@fes apns factos. Simples—
mente, integra-os nos diferentes elos da cadeia histérica.
Enguanto o pméitivismu gtico — gu juridico — leva & aceitagdo das
normas como factos socioldgicamente determinados, o historicismo
adopta normas cuja vigBncia @ taﬁbém considerada de tactn, embora
apenas numa fase histérica necessaria posterior.

Senda, em principio, estritamente anti-voluntarista, o his-—
toricismo pode combinar—se com a teoria gue considera ser tarefa
da politica minorar as «<dores de parto® - na express3o de Marx-
das evolugfes pré-determinadas. Esta doutrina historicista da
politica permanece, ao entanto, contraria a gualguer forma de
gngenharia social®® que considere serem os fins humanos gscolhi-

dos pelos homens 2 a histéria susceptivel de alteragio.

=1 of, 08, wvol. II, cap. 22Z. Para a doutrina nolitica do
historicismao, v. CR, p. 338.

=z= A pupressic <engenharia social®» parece dever-se, segundo

Fopper, a Roscoe Pound. A vpressido <tecnologia social® - gue
explicaremos em III.1. 2 ndo deve ser confundida com a #enge—
nharia sccial» — foli sugerida a Popper por C. 6. F. Simkin. Fara

=sta guest3o, cf. 0S, wvol. I, pp. 2120-211.
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c) A engenharia scocial pode ser gradual ou utdpica- Ccupar—
nos—emocs agora apenas da segunda. Ela & sempre de caracter
publico &2 visa a remodelagdo total da sociedade a partir da
conquista de uma posigdo—chave, geralmentse o poder politico.==

Parece—nos pois claro que, por engenharia social utdpica ocu
utopismn, n3do eentende Popper a 1maginagdoc e criatividade que
podem levar a melhoria das instituigfes socialis 8 politicas, mas
a abordagem holista da transtormag3o soccial. 0 uvutopizmo é um
radicalismo — no sentido etimolégica —- e exprime o deseio de
ultrapas=sagem da #tensd3o da civilizagdo® pela srradicagido do
existente e a construgdo de uﬁ mundo sem fealdade. Por isso, o
utopismo & também um esteticismo.

Apesar da diverg@ncia fundamental guanto ac determinismo
histérico, & possivel e fregquente uma combinagldo entre um his-—
toricismo mitigado e a engenharia social utdpica. Podemos admitir
uma lei da mudanga histdrica — come por exemplo a da degeneres-—
cg&ncia, derivada do mito ﬁa idade do Quro — ndo a absolutizando e
encarando a possibilidade de a neutralizar. Tal tarsefa ndo esta
aa alcance da engenharia gradual — se esta é possivel o his—
torigismo 2 falsos - mas apenas da engenharia utopica. 54 a
mudancga da ess@ncia da sociedade, das suas sstruturas profundas e
ndo de uma ou outra instituigdc, permitiria contrariar a forga do
devir. Uma teoria deste tipo pode ser esncontrada em Plat3do.
fQuandog o Rei se torna Filészofo ou o Filédsefo Rei, toma as medidas

necessarias para #limpar a ftela®» e ordenar a cidade a luz da

2= Cf., para esta gquestle, 0S5, vel. I, cap. 7, =2 PH, pp. &7
segd.
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Justiga.=4

Em Marx, podemos cbservar o mesmo conluio, aqui ainda mais
contranatura.=®® Apesar do seu historicismo conseguente, Marx
afirma gqua & necessario ®transformar o mundo® & que essa & mesmo
a tarefa que mais importa. Sobrevinda a Revolug3o, historicamente
forjada na contradigdo entre o capital e a trabalho, o %governo
despdtico do proletariado® toma as medidas necessarias a su—
press3o das relagfes de producdo existentes com vista a passar do
xreina da necessidade® ao #reina da liberdade». Portanto, no
pensamento marxiano encontramos tanto elementos historicistas e,
em particular, uma teoria historicista da politica, como aelamen—
tos utopistas. Estes s3o, tomo  julgamns ter ja ficado claro,

contraditdrios em relagfo agueles.

*

..Para finalizar, podemos sncontrar um trago de unifo entre as.
trés teorias apresentadas. Todas denotam a predomindncia da vis3o
holista. Para além do organicismo, também o historicismo se
interessa pela soci=dade como um todo, pelo seu devir engquanto
tal, e ndno por aspectos partigularea, que ndo seriam reveladores
do sentideo desse devir. Por outro lado ainda, o utopismo ¢ um

holismo da mudanga provocada.

4. DA FILOSOFIA SOCIAL A TEORIA METODDLAGICA DAS CIENMCIAS

SOCIAIS: INFLUXD DAS TEORIAS-SUPDRTE DO PENSAMENTO TOTALITARID

R4 Para o retrato popperiano do Fildsofo-Rei platdnica, v.
05, vol. I, cap. 8.

2= Cf, PH, pp. 73-T4.
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Para Poppesr, as metodologias derivam, em geral, de concep—
gles filoséficas pré-existentes. As ideias expostas na secgdn
anterior, constituem o fundo fileoséfico de concepglies largamente
influentes na teoria metodolégica das cifnecias soclais.®* Nesta
secgd0, exporemos os argumentos especificamente metodcl dgicos que
é possivel agregar a tais ideias. Concentrar—nos—emos nos ar—
gumentas e nido em autores gue OS passam ter utilizado.

Manteremos a ordenaglo algo esgquematica gue intenta distin-

guir o organicismo, o historicismo e o utopismo apesar de Popper,

em The Poverty, apresentar por vezes como tipicamente historicis-

tas ideias que s3o, antes de mals, organicistas ou utopistas.

a) A teoria organicista metodoldgica defende gus as socieda-
des & o0s grupos soclaig devem ser comprasendidos por analaogia com
os organismos vivos.®7 Esta teoria pode  ser distinguida do
organicismo metafisico gque afirma sSerem 0S5 grupos mais reals do
que os individuos. Assim, & possivel praconizar um organicismo
puramente metodoldgica. Mas, apesar da importincia da analogia
organicista, a andlise popperiana incide prefaersncialmente no

'
holismo das estruturas saociais.

0 organicismo metodoldgico ¢ uma forma de helismo. Este
defende, também de um ponto de vista metodol dgico, que os colec—
tivos n3do devem ser apenas pensados em termos dos individuos que
ns compdem =2 das suas relagifes sociais. A caracteristica marcantes
do holismo ¢ o considerar metodeologicamente necsssario construir

#todos®, porgue sé #a totalidade das proprisdades ou dos aspectos

de uma coisa =, especialmente2, a tptalidade das relagfss gque unem

=& Cf., PH, p. S4.

=7 Para ssta questda, cf. PH, pp. 17179,
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as suas partes constituintes»®® & guficiente para inteligir a
vida social. Os #todos® neste sentido tanto podem ser <partes» da
sociedade como a sociedade global. Mas a analise gue ndg tem am

conta sstes «<todos?® & meraments atomizada e ndo se e2leva a

compreens3a dos objectos {(construtos) praprios da Cigncia
Social.

Para relevar o <todo®, o0 holisao recorre frequentementes 2
metiafora organicista. Usa termos como #espirito do grupo®, por

exemplo. Mas n¥o se identifica necessariamente com o organicismo.
0 holismo pade compreender os colectivos por analogia com meca—
nismos n2%oc vivos, ou sem recurso a metiaforas, udltrapassande da
mesma forma o simples estudo dos comportamentos individuais e das
relacles sociais. Mas o organicismo é sempre um holismo. E aquele

holismo que recorre2 A4 snalogia bioldgica.

b A ideia historicista em ci8ncias scciais, leva a gue
egtas encarem como seu objectivo a elaboragio de previsfes ou
profecias, através da descoberta das leis, padrBes ou tend@ncias
da histdria. Esta ndo & estudada na sua especificidade, mas como
métoda para o fim =2m vista.®?

Podemos considerar dois tipos basicos de argumentagdo a2m
prol do historicismo metodolégico: naturalistico e anti-natura-
listico. Enguanto o primeiro procura trazer para o dominio das
cigdncias sociais o que julga =zer o método das ci@ncias naturais,
o sequnda afirma gue a cientificidade das ci®ncias socials 2 de

ordem difersnte, exigindo portanto métodos radicalmente diversos.

£ possivel combinar estas duas visdes e uma argumentagio completa

== PH, p. T&.

=2<® of, PH, pp. 3-4, = também CR, pp. I3&-338.
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& desenvolvida .do historicismo metodoldgico fa-lo—-& necsssaria—

mente. Em The Poverty of Historicism Popper desenvolve os varios

argumentos anti-—-naturalisticos e naturalisticos num todo coerente
uma vez gue, como versmos, o 2 historicismo naturalistico aceita
também as doutrinas anti-naturalisticas. Mas, & partida, & talvez
aconselhdvel separar as duas vislies em blocos argumentativos
diferenciados.=<

00 argumento central do historicismo anti-naturalistico
realga que as leis sociais dependem de uma situagdo histdrica
sempr= mutavel, com acontecimentos 2 personalidades intervenien-—
tes Gnicos e irrepetiveis. As sociedades humanas nunca experimen—
tam a simples repeticgidoc do ﬁesmn, pois a memdria colectiva, por
vazes asstociada Aas tradigies ‘dms grupos, influencia os compor-—
tamentos do presente. A histdéria ¢ o dominio da constante novida-—
de.

EFsta ideia de novidade histérica ndo decorre da simples
tomada de consci®ncia dg devir. Estad ligada ao holisma das
estruturas socliais, gue expusemos na alinea anterior. = pela
associagdo entre a ideia de novidade =2 sste holismo gque a mudanga
histérica pode ser considerada radical.

Este argumento ¢ sobretuda #negativo®, ja que dele decorrem
varias conseqguincias que inviabilizam a aplicagfo de metodos
naturalisticos:

- Impossibilidade de generalizar regularidades. 0 gue &
Fregular?® num pericdo histdricn determinado pode deixar de o ser

noutro periodoj

T¥ Seguiremos agui, basicamsntes, a argumentagldo desenvolvida
nas duas primeiras partes de PH. No entanto, a sua ordenacdo nio
corresponde exactaments a =ssas divis@es da obra, porgue 2las nem
sempre carrespendem  ag gue prometsm. V., a sste propodsito, o que
dissemos sobrd PH na ®Xintraducos a este trabalho.
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- Impossibilidade de repetir experi@ncias de larga escala,
pre:iéamente as (nicas gque seriam validas para aterir o compor-
tamento da scciedade globai. Como as sociedades estlo sempra 2m
devir, nd3c & possivel recriar fielmente as condigles de um
experimento anterior. E, mesmo que o fosse, tal experimento ndo
poderia ser gensralirado para gualquer cutro momento histéricos

- Impossibilidade de identificar regularidades. Mesmo gue
elas existam, a complexidade dos fendmenos sociais ndo permite,
como na Fisica, o isolamento artificial de varidveis. 0Os ftendme-—
nas sociais pressupbem  ainda outros fendmenos mais basicos-
psiquicos, vitais e fisicos — estudados por outras ci€ncias, O

.
que aumenta a complexidade em jogoj

- Impossibilidade de previsfes cobjectivas. O previsor tambeém
faz parte da sociedade a que a predigdoc respeita, pela gue ndEo
pode eximir—-se a introduzir valoragdes que comprometem a ob jec~—
tividade da previs3o. For outrg lado, a previsido influencia o
resultado previsto, podendo precipita-lo ou contribulir para o
evitar. Este fendmeno ¢ apelidado por Fopper #Efeito de £dipo» 2y

- Inanidade da utilizag3do de métodos guantitativos, jd gue
pstes ndo servem para descrever as transfarmagiies orgdnicas das
entidades sociais ao longo da histdaria.

A dltima consequncia do argumento central da visdo anti-
naturalistica introduz—nos num argumento também anti-naturalis-—
tico mas mais «%positivo®: a histéria dos grupos sociails holis—
ticamente considerados pode ser inteligida atravées de uma #com-
preens3c intuitivar, gque contorna as dificuldades inerentes a
inanidade dos métpdos guantitativos, complexidade, identificagdo

g generalizagic de regularidades = efectuagdo de experigncias de

=2 PH, p. 13.
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#larga sscala». Trata—-se de um essencialismc metodoldgico, pois
gsta apreens3a qualitativa deve penstrar no que ¢ essancial e
permanece para além da mudanga, ndo se limitando & mera descrigio
de comportamentos. Mas o gque permansce, sé pelo conhecimento do
que muda pode ser descoberto, i.e., pelo conhecimento histérice.

A compreens3o intuitiva, nesta variante historicista,®® ndo
procura apenas a reconstrug3o imaginativa® das actividades dos
agentes sociais e da situaglo em gue se desenrclam, mas também a
sua inserc¢3o em tendéncias histéricas. Oz acontecimentos, para
além de inseridos na sua contemporaneidade, sdo compreendidos a
partir dessas tendfncias, muitas vezes traduzidas - em linguagem

&
de resson3ncia organicista - na ideia de #espirito da época®.

Apesar da diferenga dos momentos histéricos, a compre=nsso
intuitiva, penetrando mais fundo, permite uma <inferfncia por
analogia®*>™ gque detecta tendéncias similares em varias periocdos.
Esta abordagem dispensa, como & 6bvio, a experimentag#o, atingin-
do conhecimentcs cujo alcance e valor estd para além da super-—
ficialidade fenoménica.

Algumas previstes poderdo ser feitas, a partir do desenval-
vimento de tend&ncias. Mas nunca deixam de estar socialmente
comprometidas, de exprimir os interesses am jogo na sociedade. Se
uma tendBncia ¢ detectada, o cientista social posiciona-se
perante sla consoante os seus intsresses e nrafterdncias (de ordem
politica, =condmica, de classe =tc.).

Além disso, tais prognoses sé podem ser efectuadas sob

grande reserva. Estdo dependentes da Zinferfncia por analogia®

== Também & possivel preconizar um mé2todo intuitivo sem
caucionar o historicismo: v. PH, pgp. 1924,

== pH, p. 22.
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cuja fiabilidade & reduzida, Jjia gue um periodo nunca @ inteira-—
mente igual a oukro. Se Popper se detivesse nos argumentos anti-
naturalisticos do historicismo, n3c alcangaria integralmente o
programa historicista da Ci8ncia Social. As doutrinas natural is—
ticas do historicismo conferem—lhe maior arrojo 2 um Smbito mais
al argadao.

Na vis%o naturalistica, o historicismo procura aproximar-se
da Fisica. Entende gque a Socioclogia #, tal como ssta, uma dis-—
ciplina empirica e tecrética (i.e., que formula leis). A *3acio—
logia & Histéria Teorséticar» e %a Historia politica e social é& a
dnica fonte empirica da Sociologia®.=* 0 argumento central deste
tipo de historicismo é& intei;amente positiva colhendo, no entan-—
to, os pressupostos da argumentacdo do historicismo anti—-natura-~
listico.

0 historicismo naturalistico pede aceitar a novidade his—
térica e o holismo, todos os aspectos relacicnados com o caracter
problemdtico da elaboragldo de leis sociolégicas e da etaectuagdo
de previsfies, a compreens3o intuitiva e o essencialismo. A sua
tese principal, porém, é gue da inexeguibilidade de nrevisfes com
a mesma exactid3do e pormencr das da Fisica, ndc se conclul a
impossibilidade de qualquer previsdo objectiva.

As previs¥es socioldgicas sdo «progndsticos a longo termo,
de alcance amplo e um tanto vago?®, designados por Popper %prog-—
nésticos de largo escopo®.” Apoiam—-se no conhecimento das
«fargas® histdricas determinantes na <«dindEmica® social e das

#%leis de desenvolvimento histdarico»™4«, gue explicam a passagem

=% PH, p. 39.
== PH, p. 37.

=& PH, pp. 49-41.
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necessaria de um periadoc a outro {(por exemplo, do feudalismo ao
capitalismo 2 deste ac socialismol.

0 conhecimento de %forgas® histéricas ja poderia ser ad-—
vogado com argumentos anti-naturalisticos - chamando-lhes,
talvez, tend8ncias. Mas sé um argumenta naturalistico permite
viabilizar as <«leis de desenvolvimento histdrico?. Consiste =le
em admitir gue elas podem ser formuladas a partir da generaliza-—
c¥%0 de tend®ncias, segundc o© método indutivo que o historicismo
pensa ser o da cilifncia.

Porgque direm respeitoc ao conjunto do processo histdricoa,
gssas leis de desenvolvimente n3o cazem na algada do argumento
anti-naturalistico que afirma' a impossibilidade de generalizar
regularidades de um periodo a outro. As leis de desenvolvimente
histdérico dizem respeito, precisamente, & sucessdo de periondos e
nd¥o 4 sua caracterizacdo aspecifica.

Segundo o historicismao, a tarefa da Cigncia Social consis—
tird ent3%c na investigacgdo das forgas e leis histéricas, para
2lahorar prﬂgndsticos-semelhantes aos da fAstrcnomis, embora nencs
rigorosos e de #largo escppcb. Tais progndsticos podem ser
chamados #profecias?*™" na medida em que decorrem do desenvol-
vimento incondicional e incantorniavel das leis e tendEBncias. A
histéria é a base empirica destes procedimentos, na medida 2m que
nela se devem encontrar os paderdes gque permitem a prognose, e
através dela a prognose sera cumprida, sem necassidade de recurso
a experifncias sociais de escala ampla ou reduzida.

Reforgade por todes os  argumentos naturalistices e anti-
naturalisticos, o historicismc metodoldgico surge agora na sua

“maxima forga®, dando prasseguimenta cientifico ao velho sanho

=7 PH, p. 43.
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dos Augqures g ags oraculos de alguns tildsofoas.

ey A metodolegia das cigncias sociais traz também novos ar—
gumentos ao conluio 4perverso® entre historicismo e utopismo.™=
Ela permite criticar ©os que afirmam a exist@ncia de leis in—
variéveis, coma as da economia, e cuja intengdo seria a detftesa do
status guo. Considerando que as realidades soclais mudam com os
periodos histéricos e gue, por cutro lado, @ possivel conhecer as
leis ou propenslfes dessa mudanga, o historicismo defende a
pussibilidade de uma acg3a racional £ consequenta, cujos objsc—
tivos se inscrevam na trama da histéria.

Alids, gqualqgquer acgdo }acional, mais ou menos concertada,
mais ou menos cauvtelosa, perde todo o sentido e consequincia
guando n3o resulta de uma planificagdc integrada na histdria. O
activismo que muitas vezes as historicistas reivindicam, na sua
3nsia por um -munde melhor {(como, talvez, no caso de Maru), £
totalmente desmentido por uma Cifncia Social gue nega a pos-—
sihilidade de leis universais ndo historicistas e, consequente—
mentes, de reformas sociais parciais por elas guiadas (veremos no
prdsimo capitulo de que modo as leis podem Xguiar® as reformas).

A intervencido utdpica, j& o sabemos, ndc visa apenas arran—
jos parcialis, por muito arrojados que possam ser, mas & precipi-—
tagdo de um tempo novo, a metamorfose do #sacial®». Portanto, ao
estudo da sociedade como um todo 2 A sua pericdiragdo, acrescen—
ta-se2 coerentements o projectoc da sua reconstrucfo glaobal.
Definido previamente o ’estadoc de sociedade’” a atingir, resta

precipitid~-lo no real, =m nome da Cidncia Social e Histdrica.

=8 Para mcta questZo, cf. PH, especialmente pp. 73-74.
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5. CR1iTICA DO DRGAMICISHMO

Nesta secgdo 2 nas duas outras que consagraremos a exposigdo
da critica popperiana das teorias—suporte do pensamento totalita-
rig, enveredaremos por uma divis3o por alineas, correspondentes
ags diferentes argumentos avangadeos. Embora n3o seja possivel en—
contrar nos textos popperiznos uma exposigdo deste tipo, apenas
procuraremos sistematizar 2 clarificar a argumentag3o de Popper.

*

a) A oposigdo de Fopper & visdoc da sociedade como um or-—
ganismo pode primeiro ser comﬁreendida 2m termos etico-politicos.
0 individua, gue a tradiglc racionalista prexza na sua liberdade e
responsahbhilidade, surge dissolvido na acgZo do todo. O organicis-—
mo & uma visdo perigesa para os racionalistas e humanitarios,
amigos da sociedade #aberta®. Mas esta reprovagdo va de soai,
sendo necessario analisar antes a critica do corganicismo metodo—
ldgico =2 metatisico.

:

b} Popper ndo chega propriamente a =2laborar argumentos
refutacionais do organicismg em geral — abrangendo, pertantoc, a
sua versioc metafisica. Limita-se a considerd—lo discipiendo 2 a
classificid—1le de doutrina «popular?® e #ingénuar.=®¥ A crenga na
existincia de colectivos—em—si & a mera reificagdo de termos
tedricos ou da linguagsm corrente. Mas esta crenga reflecte—-se na
teoria do método. Ao considerar indefens&vel o holismo das
estruturas sociais, Pooper descarta o organicismo metaodeoldégico.

Popper esta de acords com a afirmagdo gque o <ftodo® ndo é

=% CR, p. 341.
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simplesmente a soma das partes. Esta disposto a aczitar «todos»
no sentido gestaltico, como as propriedades que fazem surgir um
conjunto como estrutura arganizada e n3o mera amalgama. Mas ndao a
identifica—los com as totalidades a que Fizemos refer®ncia no
pontoc 4.a) deste capitulo. Essas totalidades nunca podem sar
objecto de ciBncia porgque esta & selectiva, nd3c estando ao seu
alcance esgotar a descrigdo do «todo® social ou de uma sua
parcela. A um estuda gque descrevesse O sistema completo das
relagies sociais faltaria, por impossibilidade ldégica, incluir-se
a si mesma. Mas, de gualgquer modo, a totalidade nunca ¢ alcan-
gada. Também uma situagdo social determinada pode sempre ser
abordada por novos enfoques, 5 que impede o caracter final e
absoluto da anilise.?®

A metafora organicista implica, segundo nos parece, o uso de
#tpdos®» no sentido n¥o apenas gestdltico mas totalizante. Torna-—
se assim inviavel de um pento de vista estritamente metodolégico
2 para além das afirmagfes metafisicas sobre os colectivos reais
em si mesmos. Por outro lado, se partirmos sempre dos individuos
2 da sua acgq situada, podemos recorrer aogs %todos® gestalticos

e evitar as armadilhas do biclogismo socioldgico.

c) Popper considera—s2 um ®individualista metadol dgicow.,.**
Mas n¥%c defende que g individuo ¢ real e o colectivo irreal.
Ambos s%o construtos tedricos & ¢ enguanto tal que podemos aferir
a sua Ffertilidade. Ora, precisamente, o individualismo pcde
produzir, para Popper, melhores resultados do qgque o holismo em

geral ou o organicisme em particular.

4@ Cf., para esta critica do holismo, FH, p. TS seqq-

42 Cf,., por axemplo, PH, p. 134.
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0 <«#individualismo metodoldagico®» parie do principio dque eos
individuons t8m.uma margem de decisio dentro da situagdo em gque se
integram e gue a andalise social deve procurar inteligir. As
hipdteses explicativas da vida social s3o geralmente “modeloss,
i. e.y, simplifticagles radicais «animadas®* pelo principio de
racicnalidade. Explicaremas agora esta m=todologia, a dque Popper
chama <analise da situag3o®», <«ldgica situacional® ou «método
Teror, =
Partindo de um problema especifico, de um acontecimento para
o gual se pretende encontrar uma explicagdo, constroem—ss modelos
de solugdo que procuram inteligir as acgles dos individouos a
partir dos elementos que estesg t8m disponivelis na situag3o em gue
se encontram. 0 principic da racionalidade, que atirma ser a
acg3o dos individuos adaptada & sua situag3o, ao modo como a vEem
de acordo com os conhecimentos gque possuem, ndo & um a priori
empirico ou psicoldgico mas um postulado metodoldgico. = o ponto
#zero% a partir do qual os «<desvios® no comportamento dos in—
dividuos paodem ser apreendides. 0 principico da racionalidade n3o
& #verdadsira®, tal como os quelos que permite construir. Trata-
se sempre de simplificaglies necessarias ag trabalho cientifico.
Mo Smbito da analise situacional, Popper ndo condena o uso
de conceitos referentes a coolectivos, desde gque sejam con—

siderados necessarics para apreender os comportamentos individu-

42 0 método da #analise situacional® & origindric da Ece—
nomia, gue Popper considera a Cig8ncia Social mais avangada. No
gque se refare a sste método, Fopper reconhece a sua divida para
com Hayek =, em dltima inst@necia, Carl Menger; Cf. PH, pp. 141 e
149, Para a =xposigio da #analise situaciocnal® v., em particular,
Karl Popper, «®l_a rationalits st le statut du principe de raticna-
lité®», in Emil Claasen (ed.), Les fondements philosophigues des
systhémes édconomigues, Faris, Favot, 1947, pp. 142-15@. VY. tambeém
Raimondo Cubedu, %Popper 2t 1’Ecole Autrichiennewx, pNewslettar for
Those Interested in the Philgscphy of Karl Feopper, vol. III, nis
1/2, Maio 1987, pp. 17—1%.
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ais ® o0s seus desvios em relag3o ao ponto %zerod da situagse
n¥o sejam tomados como colectivos actuantes, com planos e inte-—
resses como os individuos. £ em fung3o desta dltima eventualidade
gue Popper teme © uso de abstracglss como #Humanidade®, para ndo
falar de «Nag3o®, #«Raga®» ou *Classer.

Popper considera mesmo da maior import8ncia gque a analise
situacional tome em conta a relagdo dos individuos com as tradi-—
gies & instituig¥es.*™ Utiliza o termo instituigdo sempre que um
corpo varidvel de individuogs abserva ragras especificas na sua
acgdc 2 assim promove fins sociais. Como acontece numa gscola,
numa loja, na bolsa de valores, na policia ou no uso de uma

.
Lingua, por exemplo. Jad as tradigles referem-se a uma unifor—
midade de atitudes, formas de comportamento, valores, gostos. fis
instituig¥es, dada a sua influfncia, podem ser consideradas
#quase activas®* e Fopper aponta para a necessidade de uma teoria

socioclégica das tradigfes e instituig¥es. Porém, s0 os individuos

agem.

&. CRETICA DO HISTORICISMOD

a) Como o organicismo, o historicismc encerra um #apelo
emocional® gue desagrada aos amigos da sociedade #aberta®.** Face
4 #tensfo da civilizag3o®, o historicismo raciocnaliza, contém ou
circunscreve os desenvelvimentos inesperados de uma sociedade em
permanente devir. A radicalidade da mudanga g inserida 2m leis

deterministas, dispensando a abertura do porvir 2 a liberdade =2

~3% Cf. CR, p. 133, e BMM, p. 8S1.

44 CFf. PH, p. 159-161.,
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rasponsabilidade individuais que lhe s3dc inerentes. Muma visdo
Mistoricista, mesmo um passivel #reino da liberdade® futuro surge

camo consequincia da necessidade histdrica.

b} Para alsém de moralmente errado, Fopper considera gue o
histaoricismo & Falso, segundo um argumento inicialmente de
cardcter puramente légico, mas gue pode ser cosmpletado por
algumas ideias sobre o determinismo dite «cientifico®.

Eis o argumento basico: partinde do Ffacto de a histéria
humana s&r influenciada pela expansdc do nossc conhecimento,
afirma—se a impossibilidade de previs#o deste dltimo fendmeno e,
assim também, a inexequibilidade das profecias histdéricas e das
leis de desenvolvimento histérico gue lhes servem de base.®™

0 problema central, ¢ o da (im)previsibilidade do conhe—
cimento futurco. Se um cientista previsse os resultédas futuras da
cifrcia, =2les j4 pertenceriam ac pressnte, continuando a faltar o
conhecimento dos recultados Fuaturos. E as tecriaé ou testes
previstos podem sempre influenciar o futuro, segundc o #efeito de
Edipo?® {v. I1I.4.h) acima), mesmo contra a vontade do previsor.
Este facto impede o determinismo histdrico =cientificec®, gue
pretende serem previsivels todos os acontecimentos a partir de
2dentros do sistema social. Pelo menos aguelss gue sS3c influen-—

ciados pelo nasso conhecimento, nda parscem previsivels.

Mas coloca—se ainda outra possibilidade: se estivéssemos

4= Dara a versdc mais simples do argumento, cf. PH, pp. vi-
viii. Para uma vers3o mais desenvolvida podes ver—se: Karl Popper,
#Indetesrminism in Buantum Physics and in lassical Physics®», The
Eritish Jouwrnal <far the Fhilgscohny of Scienceg, vol. 1, nf 2,
19548, op. 1IT—-1Z3 2 n2 32, pp. 173-193. Ng entanto, na citads
passagem de PH, FPapper jid ndc considera este texto satisfatoriog
remetendo para o Pis—gscrito. Com efeito, o mesmo  argumento pode
ser encontradc, com maisr clareza = especificagio, em Karl
Fopper, O universg absrio, Lx, Dom RBuixote, 1988, pp. 74-8%9.
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dentro do conhecimento de +todas as leis e #condig®fes iniciais®,
se fGissemos parecidaos com o *%demdnio de Laplace? (para o deter—
minismo laplaciano, v. I.&.), poderiamos talvez prever também as
nossas proprias previs¥es e os seus efeitos. Fara Fopper, isso
ndo é possivel para seres humanos oOu mesmo  para maquinas cal-
cul adoras automaticas (que poderiam, neste aspecto, ser mais
eficazes). A parte mais decisiva do argumento pode ser assim
resumida: como também as maguinas calculadoras t8m de realizar
qualquer das suas previsfes no tempo, a previs3o de uma qualguer
das suas previsffes sd pode estar completa depois da efectivagido
da previsZo inicial ou, na melhor das hipdteses, ao mesmo tempo.
Mas ndoc antecipadamente. '

A impossibilidade da autaﬂp;;visga impede gue o previsor
conhega adiantadamente os efeitos da sua acgde futwa, no meia em
que se integra. Assim, as previsfes feitas a partir de ﬁdentroﬁ
de um sistema nunca podem ser muito perfeitas, o que contraria o
determinismo #cientifico®. Esta ideia vale do mesmo modo para uma
#sociedade de previsores em  interacg3o»** mec3nicos ou humanos.
Portanto, as sociedades humanas n3o podem prever © estado futuro
do conhecimento e o histmrici%mo & falso.

0O tipo de determinismo que fica em causa com O que agui se
disse é aquele gque parte do sucesso das previsfes cientificas = o
zabsolutiza®. NXo se tratou agqui do determinismo do real-em—si,
porque nio faz parte deste argumento popperiana.

0 arqumento de Popper parte do principio de que © nosso co-

nhecimento influencia a histdria, sem achar necessaric qualguer

peclarscimento suplementar. Considera que 2ssa premissa pode ser

4& Karl Popper, O universa abertg, L, Dom Duixote, 1988,
5, por examplo.

-
i
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aceite mesmo por um materialista estrito. Mas, segundo nos
paresce, 8la pode ser melhor compreendida & luz da teoria dos trfs
mundos. Basta para tal recordar o gue dissemos em 1.45., com
incidfncia na ideia de «interacgdor.

A ciBncia 8 todas as ideias exitericrizadas em suportes
fisicos — objectos do Mundo i ~ ganham cobjectividade. Tudo o que
possamos dizer de importante no dominio do cenhecimento opera com
os objectos independentes do Mundo 3. E € por isso gue, mediado
pelo Mundo 2, o conhecimento exsrce solidamente a sua influ@ncia
na histdria.

Podemos ilustrar o que acabdmos ds dizer com um exemplo
adaptado a revoluglo tecnolégica em curso, que tanto influencia a
sociedads contempor3nea. Mesmo gue todos os computadores do tipo
y fosszem destruidos, ssria pessivel reconstitui-los, desde guese se
preservasse os conhecimentos que permitiriam tal tarsfa. Mas se
msses conhecimentos fassem destruidos, os computadores de tipo vy
dificilmente subsistiriam.

Popper pode assim rejeitar o determinismo histérico em geral
e n¥o ap=snas a sua versio ﬁ;ienti?icaﬁﬂ 0 Mundo 3 & aberto.
Partimas sempre de preconceitos 2, por isso, o nosso ndo-saber @

infinito. As mudangas ne Mundo 3 repercutem—se na histdria.

c)} 0 historicismo ndc consegue, ao invés do que promete, 25—
tabelecer cientificaments profecias histdricas de largo sscopo.

Independentaemente da refutagdo ja operada, esta alinea mostrara a

1

inanidade da pretens3o historicista & luz do método cientifico
da sua aplicag3o ac sstudo da =sociedade e da histdaria.
Segundo Fopper a cidnecia rocade sempre or tentativas e
h-] 1 ¥

2rr0Sa 0 método hipotitico—dedutivo, aque elabora sxplicagies
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causais dedutivas para prokblemas prévias g as submetes a testes,
nermite gue descubramos os erros pela critica. E a import@ncia da
critica na selecg3o das conjecturas é a dnica tese gue confars
unidade aoc método das cifncias.®” Trata—-se, portanto, de uma
unidade metodolégica algo «fluida®, que contempla um processo de
explicag8o semelhante, mas também muitas diferengas. A variagdo
nos procedimentos especificos das ci®ncias naturais & sociais
também se verifica, alias, entre as diferentes cifncias naturais
ou nos varios campos de investigagdo dé uma mesma cigdncia.

A explicagido segundo o método hipotético—-dedutivo consiste

em reduzir o desconhecido ao conhecido.®*® 0 explicandum — uma
[

asserc¢3o sobre o que se guer expliicar - tem de ser dedurido do

explicans — a hipdtese — a partir de leis universais & condlgles

iniciais especificas. N8o basta apenas 0o explicans, nem as
praoposicgfes universais que constituem o Sau background ou as
proposigfes singulares que explicitam as condig8es iniciais. 530
necessarlios oé tr8s aspectos, estsbelacsndo o explicans a
ligag®o causal légico-dedutiva entre as condigf¥es de partida e ©
explicandum, tendo em conta as leis universais.-

Este esguema traduz o processo sxplicsativo tanto nas cifgn~—
cias naturais como nas ciBncias sociais teoréticas {por vezes
também chamadas nomotéticas ou nomolégicas) ou ainda em Histdria.
0 que diferencia ssta daquelas n¥s & a explicacgio mas o a2nfogue
da xplicag%c. O interesse das ci®ncias naturais e sociais

orienta-se para . a formulagldc das leis universais gue subjazem a

47 Pppper declara-o em AAVY, Simposig d=2 Burgos, Madrid,
Editorial Tecnos, 197@, pp. 113-114, Fara esta puestic da #unida-
de de método®, v. PH, pp. 13@9-143, = BMM, cap. 3.

4® Egtp aspecto 2 exposto com  particular clareza 2@ Harl
Fepper, Qbjective HKnaowlgdge, Oxdnia, Clarendon Press, 19772, po.
49 seqqg.
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gualquer explicag3o. 0 interesse da Histéria, por seu turno,
arienta-se para os acontecimentos especificas & irrepstiveis — o
gus acima chamamos #condigfes iniciais® -~ procurando situar ai o
seu explicandum. Hs leis universals estd3o implicitas em qualguer
axplicacin histdrica. Esta pressupfdse um cosmos, a <ordenag3o do
mundo?® que essas l=is traduzem. Mazs a sua descobertza n3o é tarefa
da Histdria.

Como sabemos J&, o procedimente para a formulagdo do conhe—
cimento social é o do métcdo =zera, segundo o principioc de racio-
nalidade. A andlise situacional @& aplicavel tanto & sxplicagdo
histdérica como & da Ci8Sncia Social. No entanto, @& aoc nivel da
Cigncia teorética que a construgdo de mcdeloé ganha maior rele—
vincia, permitindo a elaboragdo de leis.

A légica situacional geral 2 o objecta priépric da Cigncilia
Social. Partinde da acgidoc dos individuos, procura reqgqularidades
inerentes 4 interacgdn social. Popper costuma chamar a atengdo
para a analise das consequéEncias ndo intencionais das acgdes
humanas intencionais. S ags acgles humanas n3o tivessem ateitos
independentes da intengdc & que concernem & situaglo social dos

'
individuos, a2 Sociologia poderia ser reduzida & Fsicolegia (essa
redugdo é implicitamente admitida pela teoria conspiratival.

As regularidades inteiigidas desta forma s3do, como gualqguer
lei cientifica, snunciados hipotéticos universais gue poderdc ser
testadns pela observag3o social e pela acgido reformadora das
instituigles sociais (v. III. 1.). Tais regularidades socioldgi-
cas permitem esxcluir gue algo ird acontecer. Dos exemolos hipote—
ticos dados por Fopper, reproduzimos dois, dos Embitos scondmico

r

2 politicao. Conhecendn uma correlagde entre a inflagdc =z o

-

desempra2go, podemos conjectuwrar: *5em inflagdc ndo & possivel
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trabalho para todosw»; sabendo da reacgdo provocada pelas raformas
politicas ¢ talvez possivel admitir gue =N3o & possivel intro-—
duzir uma reforma politica sem intensificar as forgas de oposigdo
em grau aproximadaments proparcicnal ao escopo da reforma®.*® Mas
a previs3o de gue certos desenvolvimentos terdo lugar, & mais
problematica.=®

fs euplicagBes em cifncias sociais ndo podem rasponder a
perqunta «fuande se vai dar g acontecimento x 7. Face ao que
acima dissemos sobre o método hipetético—dedutive tal afirmagda
&, a partida, surpreendente. Com efeito, se a analise situacionail
permite a formulagio de leis socioldgicas, deveria ser igualmente
possivel o estabelecimento 'de previsffes a partir de condigfes
iniciais, deduzinda o explicandum do explicans. Farece ser 2sse O
procedimento de outras cigncias.

No sntanto, este tipo de previsiao condicicnal a longo termo
¢ rara, pois exige um sistema praticamente isolado = altamente
estavel, no qual seja possivel negligenciar os aspectos his—
tdricos; & o caso do siséema solar ou dos sistemas ciclicos da
biolaogia. Mas as previsfes h%stcricistas referem—se acs sistamas
sociais, que ndc rezalizam as caracteristicas do sistema solar. A
sociedade & um sistema aberto e instdvel, no gual as #condigfes
iniciais» sst3o em permanente mutagic.

£ possivel, ainda assim, testar previslies condicignais por
parte de tecrias scciaiz {como as econdmicas) ndo histdricas. € O
casa da previsdo do.indice de inflag3o. Mas trata—se de previsles

lgcaliradas e restritas, de modo algum compardéveis a pravizfes de

<% PH, p. &@.

=® Paprs todo sste oroblema, v. PH, p. 1095-13d@, = CR, pp. 137
S2GGE.
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longo alcance, de caractsr lato 2 um tanto vago, como as previ-
s¥es de largo escopo. Além disso, ndo s3o muito fiaveis devido ao
#Efeito de edipo®».

Mas n3oc poderda o historicismo responder A guestdo de
alcance lato: +#Ruando schrevirad a fase vy ?». Para tal, seriam
necessarias as leis de desenvolvimento histérica, gue possibili-
tam previsfes incondicionais ou profecias. Forém, os aspectos
mais relevantes da histéria das sociedades n3o s3o repetitivos-—
como também o historicismo anti-naturalistico acentua — 2 ndo
pode haver leis de processos singulares, de acordo com o metodo
hipotético-dedutiva. Mesmo que, com base n[um processo mistdrico
peculiar, procurassemos %Drmﬁlar uma lei, sla n3do poderia ser
testada, carecendo de cientificidade.

Ainda assim, poderiamos ndo partir de leis de sucessdo de
periodos 2 considerar a exist8ncia de tend&nclas in;bntornéveis.
Mas uma tend&ncia,. dizendo respeito a um processo  singular, pode
alterar—-se rapidamente, ainda que teﬁha gerdurado =m mcmentos
anteriores. De forma alguma permite a formulagdo de antecipacies
de largo escopo. .

A nossa exposigdo, para além de infirmar a3 aretensidc metodo-
l4gica historicista, permite compreender o sentido da eritica
popperiana a diversos argumentos naturalisticos & anti-naturalis—
ticos do historicismo n¥c exclusivamente historicistas e ainda a
concordincia de Popper com algumas dessas teses.

Contra a tese anti—-naturalistica do método da compraensio
imtuitiva, Popper concorda cam a tese naturalistica da unidade de
metodo. Mas sSe a intuigdc nZc 4, S0 por siy um procedimento
cientifico, também n¥o & por generalizagdo indutiva gue a cigncia

formula hipdtzcses universais. 0 método dedutive =2 a légics
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situacional permitem o conhecimento de regularidades de gue ndo
derivam profecias mas que devemos procurar testar. Segundo Fopper
gste & o caminho fértil para a Ci€ncia Social.

Popper parece assim colocar—se do lado dos gue dafendem uma
Cigncia Social mais empirica e menos esspeculativa, que procure
submeter as hipdteses a controlos rigorosos. Talvez por preconi-
zar tal programa, considera que a Cigncia Social espera ainda o

sy Galilegu.=*

7. DO ANTI-HISTORILDISMO A0 PLURAL ISMO HISTSRICO
N

Popper esboga uma visdo da histdéria alternativa ao his—
toricismo. Partindo do principio de gue nd8c existe wuma trama ou
sentido ocultoe da histéria, podemos nés conferir—lhe um sentido,
atraves de. interpretagles focalir-adas. FPodemos chamar a ssta
ideia, parafraseandc FPopper, a #teoria do holofote? da histéria.
A sua focagem é pluralista. ==

Popper ndo rejeita, portanto, as interpretacgies histéricas
de larga escala. Mas se elas visam conferir sentido a um procasso
global gue o ndc tem, ndo podem ser confundidas com as explica-
;8es localizadas do historiador. 0 interssse das interpretagies

gerais, depende dos interssses do presente =2 do modo como a

compreensfo do passado os pode iluminar. O seu valor, reside na

st pY, p. 1. Y., para uma andlise deste ponto, Ilan Jarvie,
#Popper o©n the difference between the Natural amd the Social
Sciences®, in Paul Levinsan (ed.), In Pursuit of Truth, Atlantic
Highlands (Naova Jérsial), Humanities PFress, 1982, op. 33-1d¥. Jar-
vie defende aqui a tese popperiana da unidade de método.

s= Cf.,, para ssta guestfo, 05, vel. II, cap. 25. E também
Karl Popper, %A Pluralist Approach to the Philosophy of Histary®,
in Eriech Streissler 2 oukros (eds.), Roads o  Freedom: Essays in
Honour of F. A. ven Hayek, Londres, Routledge % Kegan FPaul, 179469,
pp. 181-224.
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fertilidade & n3o na verdade - impossivel de aferir — gue poOsSsSam
conter.

Os histariadores procedem segundc o método hipotético—
dedutivo e a andlise situacional {v., sobre sste tipo de ex—
plicag3o, II.5.c) e II.&.c) acima). Apesar do seu Zholofote® ser
igualmente varidvel, partem de problemas referentes a situagles
especificas gque procuram reconstruir, confrontando as conjecturas
com as fontes disponiveisc.

Popper admite assim varias formas de abordar a histdria,
incluindo a «Histéria Exemplar® e a sua fungdo didactica; mas n3o
a ideia de reconstrug3o da histéria <tal e qual se passou®. As
interpretag¥es histéricas s3c elaboradas a partir d= pontaos de
vista infinitamentie varidveis. E n3do ha ;é uma narrativa da His-—
téria Universal, mas antes uma pluralidade de interesses e
narrativas, schbre. uma pluralidade de aspectos (peliticos, acond—
micos, religiasos, cientificos, =tc). Porque a prépria realidade
histérica ¢ também plural, nos seus agentes, situagfes = proble-
mas especificos.

A vis3o popperlana da‘Histdria 4 ainda pluralista num outro

:

sentido. Considera que os acontecimentos histdéricos influenciam
as ideias e as ideias influenciam os acontecimentos, mas muitas
veres ag contrario do pretendido. Os desenvolvimentos histdaricos
n¥o sdo lineares, canhecendo avangos e retrocessos, consoante os
aspectos considerados 2 a apreciacg3c gue deles fazemos. FPortanto,
estd excluida gualguer forma de progressc ou retrocessc ne—
czssariamente linearses, em fung3o de gualquer pento de vista
seleccionado para a analise s do seu =scopo-

Estas ideias sstZo também presentes na interpgretagio his-

térica global e exemplar sspeciflicamenta nopperiana. O ponto de
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vista badsico gue ilumina 'a narrativa de Fopper & a diatingéq
gntre sociedade #fechada®* e sociedade <®abesrta®. A histéria surgs
como uma <luka® travada entrs os defenscres da primeira e os
defensores do regrssso & sequnda, conscante ilustramos em I.9. é
II.1.

Através de uma ideia reguladora, chamemos—lhe a «Utopia d=a

Sociedade fherta®» — tomando #Utopia® apenas no sentido etimeldgi-
co, comp <“lugar inexistente?, e n3o no sentido popperianag (v.
II.3.) - a histdria ganha o sentido de que carece. Mas o fascinio

dessa ﬁUtoﬁiab deverd ainda introduzir na prdépria acgd3o humana
situada o0 rumoc da socisdads <«aberta?®», em detrimentc do gue a
desvaloriza 2 a nega. .

FPor isso, Popper acredita na import3ncia da critica que move
aoc pensamente totalitdrio e aos seus instrumentos intelectuais.
Quando a publica, o munda paresece enveredar por caminhos ndo
humanitirios. Mas & possivel alterar o sentido da histéria e
interpreti—-la realgando o papel da tradigdo critica e humanitari-
a. Seri também possivel alterd-la na pratica e manter a esperan—

ca, coma veremos em III.

8. ERITICA DO UTOPISHMO

a} A engenharia holista, sendo sempre ptblica, aobriga ao
reforgo & centralizacgio do poder politico.®F Fode assim  levar A
ditadura, entendida como impessibilidade de altern&ncia gaver-

nativa. Em todo o caso, desencoraja a critica e tavorece a

B3 pPara a critica an utopismo, of. PH, em especial pp. &4—
To; 0S5, vel. I, cap. 73 CR, cap. 18. .



’ 113
viol&ncia. Se, como defende o utopismo, a acgdo racional implica
a concepgio prévia da «Cidade Ideal® e o caminho para a realizar,
os individuns t8m de se confarmar com os acidentes de processo.
I. 2., com a possibilidade de <sacrificios humanos® perpetrados
pelo poder em nome da sua ideia de Perfeigdo.

Os utopistas n3o t&m em conta a exist®ncia das consequiEncias
imprevisiveis dos nossos actos e, portanto, do perigo inerente ag
modo coma perseguem  um  aundo melhor. A negociagido gradual de
transformagfes sociais localizadas € mais conforme ao humanita—
rismo, porgus n3do reforga o poder @2 permite observar ss um
determinado passo no sentido dos nossos ideais nos aproxima dele
ou, pelo contraria, nos a%asté. 0 engenheirg ubtdpico #remenda? os
erros em ves: de procurar aprender com eles.

0= utopistas tendem também a interferir directamente na
esfera de liberdade dos individuos porque a criagdo da Nova

Sociedads obriga & criagidoc do Homem Novo.

b) Para além do seu anti-humanitarismo, a engenharia social
utépica coloca dificuldades, epistémicas e ldgicas intransponi-—
veis.™* NXp temos a conhecimento da sociedade aque nos permitiria
discernir o objecto da reconstrugio total. Esta impossibilidade
deriva dos argumentos que impedem o esgotamento do conhecimento
social, conforme o exposto na =Critica do organicismo®. Na
planificag3o da transformagdc, algum aspecto ficaria sempre= de
fora.

A praépria acgdo utdpica enfrenta dificuldade semelhante ja
que, pelao menos ofs? Planificador{es) n3c seria{m} alvo da

transformagio radical gque promovei(m). Se a transformagio fosse

=4 para o argumentao gue se segue, v. FPH, pp. &B—69.
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realmente total, seria necessaric planificar a transformagio
do{s) planificadore(s) da transformagdc ®totalr e assim sucessi-—
vament®, ad infinitum. A reconstrugdo global da socisdade @
impossivel e o utopismo uma mentira. Limita-se a encobrir a falta
de modéstia gue a engenharia n3doc utdpica, reconhecendo as suas

limitagf®es, podera ultrapassar.

c) A abordagem n#o holista & também mais racional = conforme
ao método — que é também o da ci@ncia — da eliminagXoc progressiva
dos nossog erros. A ¥idealidade® do Bem Comum n3c o permite, ao
convocar as emogfes que afastam da racionalidade e levam as
experig&ncias de Klarga escalag. Mas se & ja dificil ap%ender a
partir de experifncias de peguena escala, # nraticamente im—
possivel faz&-lo com experifncias de larga escala. Estas ado
farem parte dos procadimentcs cientificamente fecundos.

Contra a ideia utopista (e também historicista) de gue as
axperifncias de larga escala seriam as unicas validas = contra a
ideia tipicamente utopista de que elas seriam necessarias, Fopper
defends a possibilidade e necessidade de experifncias de pequena
esrala. Estas seriam id8nticas 4as que cada individuo faz no seu
dia-a—-dia guando aprende gue, para atingir certos fins, ¢ melhor
proceder de outra forma porgue o procadimento inicialmente
adoptado n3o resultou.

NXo & necessario gualquer isolamentc experimental & partida
e a mudanga social nZ%o oferecz cbstaculo. S¥o precisamente as
experifncias de pequena 2scala que permitem dar conta da mudangca
social e determinam as condigles eventualmente a isolar. Os actos
da engenharia gradual, que analisarsmos no préximo capitulo, sdo

experisncias deste fTipo. Fordm, o cientista social tem de se
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contentar, muitas vezes, com experiéncias mentais ou com a
analise das conseguéncias das decis¥es politicas, geralmente

muito afastadas do método das «tentativas e erraose. %

%. POPPER E O TOTALITARISHMO

A andlise popperiana do pensamento totalitario = dos seus
supaortes tedricos configura, em nosso entendar, uma via de
investigacg3o diferenciada e prometedora. O método popperiano ndo
se debruga sobre aspectos de ordemn stcic-histdrica, procurando
antes esclarecer algumas idei'as recorrentes no discurso politica
totalitario do século X%X. Empreende por isso uma <arqueologia® do
pensamento politico ocidental para detsrminar a origem = continua
reelaborac3do tedrica de tais ideias, até a sua influfncia na
Cig®nrcia Social. Nesta secglo, procuraremos explicitar a egpacifi-—
ridade da abordagem popperiana do totalitarismo.

As interpretagies do totalitarismo contempor3nes incidem,
sobratudo, ngs perigos do p?der politico e da ideologia gue O
reforga (em Raymond @ron), no papel da ideolaogia na sociedade de
massa {em Hannah Arendt) e nas consegufncias do #planismo® da
actividade scaondémica & do socialismo (em Friedrich Hayek). Se a
explicac3o de Hayek procesde de uma reflexdo sobre o 2condmico 8 a
impossibilidade de, neste dominio, conciliar s interesses
divergentes numa vis3o *totalistaxr, as andlisss de Aron =2 Arendt
colocam a ténica nos dominios politico e ideoldgico.™*

A interpretag¥o politica, segundo C. Polin, derivaria da

== Cf. PH, pp. B3 s=2g4d.

se £, Claude Polin, L2 totalitarisme, Paris, F.U.F., 19BZ.
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desconfianca liberal em relagZe a +todo o poder politico e, a
fortiori, em relagio ao poder concentrado e irrestrito. A evolu-—
¢330 tecnoldgica teria colocado a disposigdo desse poder meios gue
ele, de acordo com a sua natural incontenglo, n3o deixaria de
utilizar. Mas tanto Aron como Arendt ultrapassam esta perspectiva
simples.=7

Aran distingue com clareza o pluripartidarismo do regime
#monopolistica®» de um partideo, gque considera a primeira carac—
teristica do totalitarismo. 0 Partido identifica—-se com o Estado
e absorve a sociedade, monopolizando aos meias de forga e per—
suasXa, recorrendo ao terrar policial e controlandc a economia. O
monop6lia da ideologia permite-lhe assegurar o poder mais eficaz-—
mente. Mas o conteddo da idecleogia n3do € neutro e a diversidade
dos totalitarismos corresponde & diversidade idepldgica. Enguanto
o narismo ¢ voluntariamente totalitario, o estalinismq & um
totalitarismo n3o intencional.== ’

Para Arendt, o totalitarismo liga—-se & «solid¥o®» dos in-
dividuos na sociedade de massa. #As ideologias totalitarias da
luta de classes ou da luta eqtre racas conferem «€identidade? aas
eqocentrismos, incapazes de reconhecerem interesses comuns & de
s@ agruparem emn fungio deles. Mas essa identidade implica uma
ades¥o sem condigles e cujao dnico fim & a acgdo.=7

A4 an&lise pcopperiana, esmbora aproximando—se mais da pro-—
emingncia do plang ideclégico em Arendt, ¢ claramente diferen—

ciada de gqualguer outra. Essa diferenga traduz—-se, antes de mais,

=¥ Ibidem.

=3 Cf. Raymond Aron, Démocratie et totalitarisme, Paris,
Gallimard, 19&35.

= [f, Hannah Arendt, 0 sistema totalitario, Lx, Dom Guixo-
te, 1978.
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em algumas insufici®ncias que Herbert Marcuse notou com par-—
ticular acuidade.s<®

Partindo da #Dedicatdéria® de The Poverty of Historicism (v.

p. 11 acima), Marcuse recorda gque Popper estabelece uma conex3o
entre as filosofias do determinismo histdérico ou do destino 2 a
vicl@ncia politica do fascismo -~ identificado com o nazismo - e
do comunismo. Marcuse reconhece gque o terror foi multas vezes
praticado em nome de teorias da histéria ou de concepgles holis-
tas. Pensa que isso & notério no casp do estalinismo e mais
dificil de encontrar no caso do fascismo. No entanto, considera
que a crenga na destino ndo explica o terror e que Popper desvia

1

a ateng¥c dos «Ffactores reais da viol@ncia»®*, gue variam com as
L4 L
circunst3ncias histdricas.

A vioclBncia politica nas sociedades de massa derivaria da
suspensio dos controles habituais da lei e da ordem. Diante dos
factores gue induziriam tal +«estado de coisas®», as filospofias do
destinog histdricno ndo passariam de um #sub-produto®».®® 4 titulo
ilustrativo, reproduzimos de seguida as conjecturas histéricas de
Marcuse. )

No casoc do fascismo, a politica expansicnista de rectifica-
g3o dos acordos de 1919 n3o podia ser continuada no guadro
democratico, enfrentando a oposig3c dos trabalhadores. 0 povo
teve de ser #amarrado®» ac regime € a onda de viol&ncia correspon—

deu a extens3o dos sacrificicos impostos a populagZo. No comunis-

mo, a viol®ncia de massa proveio da industrializac3io 2 colec—

«s g Herbert Marcuse, #Karl Fopper and the Problem of
Historical Laws®», in From Luther to  Popper, Londres, Verso Edi-
tions, 1983, pp. 191-298.

“* Herhert Marcuse, op. cit., p. 195.

2 Horbhert Marcuse, op. cit., p. 1i9&.



118
tivizac3o forgadas. Essa politica resultou ﬁa necessidade de
enfrentar as ameacas do capitalismo e do fascismo, e ndo de uma
obrigag3n inferida de leis histéricas. E tambeém ndo parece
explicativa a atribuigdo das purgas posteriores a conceitos
filoséficos.

Mas H. Marcuse vai mais longe. A andlise popperiana nao
visaria as ideias totalitérias do totalitarismo real mas aguelas
ideias gque a prdaprio Fopper elege como totalitdarias. Muitas

vezes, refere Marcuse pensando em The Poverty of Historicism,

ficamos sem saber €guem realmente sustentou aquilo gue [Fopperl
+tX¥0 eficientemente destrédir.+=

B. Magee, pela contrario, enfatiza a exemplaridade formal da
critica popperiana (em geral) pelo facto de procurar primeiro
raforgar as ideias gque vai depois critica;. Trata-sa, sequndo
Magee, de um método intelectual sérioc e apaixonante. #Com efeito
f...1 nenhuma vers3o imaginavel da posigldo derrotada & passivel
de reconstrugidoc depois da critica, pois todos oOs seus recursos
conhecidos e reservas de subst3ncia ja estavam presentes na forma
que tomou ao ser derrubada»:*4 Em vez de reforgar a posigdo dos
adversarios o método popperianc torna-a, para Marcuse, irre—-
conhecivel. As reacgles negativas gue o atague a Marx, Hegel e

sobretudo Platdo tiveram entre os historiadores da Filosofia

parecem dar—lhe raz3o.%® Ndo se nos afigura ligita a modificacgdo

& Haprhert Marcuse, cop. cit., p. 197.

“4 Bryan Magee, As ideias de FPopper, G0 Paulo, Cultrix,
1973, p. 3.

«= pParg as reacoles académicas & interpretagido popperiana de
Flat%oc, v. Renford Bambrough f{(ed.), Plato, Fopper and Politics.
Some Contributions +to a Modern Controversy, Cambrigia, Heffer,.
19467. Ecta obra tamobém  inclui textos gue ndo  comentam directa-
mente a vis3oc papperiana mas que, porgue cela  se aproximam ou
afastam, constituem Gtil elemento de cotejo.
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de uma teoria gue se pretende criticar, ainda gue no sentidc do
sau ¥reforgo®. Porgue o *Xreforgo?® para o critico poderd sempre
constituir um Fenfragquecimento® para o criticado.

Sequindo a légica marcusiana, a andlise poppstriana do
totalitarismo & entdo duplamente inadequada. Por um lado, sendo
apenas uma critica de ideias, permanecs a um nivel de abstracgdo
gus nio lhe permite dar conta do totalitarismo e da violéncia
reais. Por outreo, ndo aborda propriamente as ideias invocadas
pelos movimentos totalitarios e nem € facil dizer guem defende as
ideias gue aborda.

Julgamos ser incontestavel que o método popperianc ndo
gsgota a compreensibilidade do fenémena totalitario, e que carece
am especial da utilizag3o de variavels socioldgicas. Mas, se um
dos aspectos mais relevantes do totalitarismo é a ideclogia - o
gque Aron & sobretudo Arendt caucionam enquanto Marcuse subalter—
nizra — entioc a andlise de Popper merecz consideragido cuidadosa.
Se sla ndo incide num estudoc socicldgico das ideologias é porgue
sa trata de uma analise filosstica. FPartindo das ideoclogias,
delas se distancia para um plano teérico mais elabarado, reinter—
pretando a #Cigncia® e a reflex8o ocidentais sobre o politico. Os
deméritos apontados por Marcuse n3c devem fazer esgquecer estes
méritos gue, de seguida, intentaremaos realgar.

#«Durante os meus estudos em Viena — recorda Fopper — p clima
nos circules de direita 2 de =sguerda era fortements historicis-
ta®. Tanto os nacional—socialistas ou os seus simpatizantes como
os sccial-—democratas proclamavam: %A histdria estad connoscor,=*

Hannah Arendt referiu com frequBngia -— depols de Paoppesr — a

“% varl Popper, #Repnlies to My Critics®, in PKP, vol. II, p.
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import8ncia das #leis de movimento?r da histéria = da natureza nas
ideclogias totalitidrias. Para a mesma autora, <o terrar exscuta
sem mais delongas as sentengas de morte gue a Natureza suposta—
mente pronunciou contra aquelas ragas ou agqueles individuos gue
sdo "indignos de viver", ou gue a histéria decretou contra as
classes agonizantes».&™

Mas Popper ndo se detém a analisar a quastdo — essencialista
— da #%natureza®» especifica do tatalitarismo contempori@nes ou do
pensamento totalitario. A ideia-chave do métodg popperianoc & a de
*tensdo da civilizagdo». 0O pensamento totalitario & sempre visto
coma uma +tentagdor» provenients des=za «tenciow qua os membros das

.

sociedades <histdéricas® n3do podem evitar. Ambas -~ «tens3or =
*tentagdo?*» — crescem de intensidade & medida gue o grau de
®abertura®» das sociedades aumenta. A& guestio & mais grave nas
sociedades contempor3neas, que correm um riscé de dgsperaonaﬁiza—
gda0.4«® Dissolvida o seu cardcter de grupo concreto de seres
humanas, restam as individuos atomizados, mantendo entre si
relag@es abstractas. I. e., relagles entre agentss sociais
raclionais mas ja ndo entre serss  humanos integrais. Mo entanto,
trata—-se de um processo cujas origens n3do podem ssr encontradas
na contemporansidade, mas na antiguidade.

Da mesma forma, o <totalismos tipico do pensamento totali-
taric conhece muitas supreszsfies o variagfes. A ideia segundo a
qual o todo deve prsedominar, com vista & minimizagdo da «tensiow,
pode revestir formas tedricas completamente autdnomas e inteira—
mente diversas no tempo & no contetde. O historicismo, o utopismo

2 0 organicismo n3o s3o, em Papper, identificados com o totalita—

“7 Hannanh Arendt, op. cit., p. S579.

“@ Of. 08, vol. I, pp. 174-176.
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rismo. Mas & talvez possivel admitir gue entre eles 2 este existe
alguma relagdo, nas varias formas gque adquiriram aco longo da
histdria.

As trfs teorias gque encardmos como  supaortes do pensamento
totalitario derivam de concepgfies do sensco comums colectivismo

ingénua, destino & profecia, regresso a Idade do Duro. £ possivel

encontra—las, em versfes mais ou menos sofisticadas, em pen—
sadores gque n3do pretendem - conscisntemente - o regresso a
sociedade «fechada®». Mas essas idaias encerram sempre um apalog

totalitarioc. Elas minimizam a tens3c =2 estimulam argumentativa-
mente o totalismo (embora, 2 ¢ necessdario que isso resulte clara,
ndo se identifiquem com el=2). Em nosso entender, =ste &2 um
aspecto pouco notado da analise popperianaas

Fensamos gue Popper procede a uma verdadeira psicanélise‘das
#puls¥es totalitarias®» e das teorias gue parecem constituir uma
#racionalizac3o®» dessas #pulsiss®». Na mesma linha, dJ. Baudouin
vai mais longe e pensa gue a analise popperlana ultrapassa o
dominio histdrico — passagem da sociedade <«fechada® & sociedade
#aberta®» —~ 2 as suas repercussties psicoldgicas, atingindo a nossa
*estrutura bioldgica®».®® Baudouin considera gue o pensamento
totalitario responde A necessidade — que FPopper refers2 noutros
contextos (v. I.1.) — de regularidade, ordem e gseguranga, Comum
a0s serss humanos =2 aos outros animais.

Contaornando as analises sdcio—histéricas especificas,
perdendo 2m rigor do ponto de vista, mais localizado, da Histdria
das Ideias ou da exegese histérico—+iloséfica, o método pop-
perianc ganha em oariginalidade e capacidade heuristica. As

categorias slaboradas por sesta #argueclogia® — sociedade ¥aberita®

«2 Jean Baudouin, Karl Popper, Paris, P.U.F., 1789, p. 2%9.




1z

I~

ou «fschada®, <«tens3o da civilizag3o¥ e #predominio do todao®,
®organicismo®», *historicismo®* e sutopismo? -— funcionam coma
#Ztipons—ideais®» tedricos que poderdo ser usados como instrumsntos
de trabalho por uma hermenfutica da <«suspeita® do pensamento
politico ocidental.™=®

Mas no método popperiano, a #suspeita® nunca pode constituir
um elemento relevante de refutagdo. Tornou-se por isso necessario
reconstruir a critica das ideias em si mesmas, da sua acuidade
humanitaria = tedrica. N¥o ¢ nosso objectivo, neste trabalho,
fazer a critica da critica popperiana. Mas, para clarificar o
métondo de Popper, parecem—-nos necessarios alguns esclarecimentos
suplementares & exposigio efectuada nas secgles 5., 4. e 8. deste
capitulo.

Os argumentos contrérios as teorias—suporte do pensamento
togtalitdrio ndo t8m todos o me;mo Embito. N3o abarcam necessaria-—
mente todos os pontos <«identificados® nas secglffes 3. = 4. como
ideias do organicismo, historicismo ou utopismo. Como vimos, as
teses que & possivel agregar a estas teorias vEo desde ideias do
sensa.ccmum a ideias elaboradas de um ponto de vista filosofico e
mesmo metafisico =, por altimo, a ideias .presentes na teoria
metodol égica da Cifncia Social.

Segundo Popper, as criticas supostas em The Poverty of Hig-—

toricism — excepto no #Freficio®» — mostram apenas, Como indica o
titulo da obra, a pobreza do historicismo, incluindo os aspectos

organicistas e utopistas, de um ponte de vista metodaol dgico. Se

7® Dasta forma, Popper parece antecipar a critica aos
“mestres—pensadoress?®, movida pelas Znouveaux—philosophes?> na
década de TH. A ests preopésito, v. Jean Baudouin, Karl FPaopper,
Paris, P.U.F., 1989, p. 6&; ou ainda Carlo Meontelecne, Filgsotia
e politica in Fcpper, MNapoles, Buida Editori, 1977, p. 133, Em
nossa opini3do, no entanto, a critica popperiana é¢ superior, =2m
asubstantividade tedrica = forga argumentativa.




assim fosse, poderiamos seriar todas as criticas ai recenseadas
numa mesma alinea, correspondente a um tipo diferenciado de
argumentos. Mas a afirmagifo de Fopper n3o nos parece inteiramente
esclarecaedora. Porguse a pobreza do historicismo pode ser ex—
plicitada de modos diferentes e porgue Popper nido se limita
realmente a esse aspecto, procurando atacar o historicismo, o
organicismo & o utopismo de varias formas.¥* Por issoc, a analise
popperiana resulta algeo confusa; na nossa ordenagdo da critica as
trfs teorias consideradas, procurdmos tipificar os argumentos com

mais clareza.

Og argumentos de caracter valorativa — que expusemos na
alinea a) de cada secgdc — permitem a critica dos instrumentos
intelectuais do totalitarismo como Filosofias Sociais, na medida

em qgue o0os valaores que elas promovem nd3o sfo defensdveis. Os
valores humanitarios - .cuja gleigdo tedrica, como- vimos no
Capitulo I, n3o & arbitrdria — ndo admitem tecrias cujo *apelo
emocianaly e consequiBncias praticas s3o favoravelis aos amigos da
sociedade <«fechada®». Mas easta critica n3do inviabiliza tais
teorias no campo metodaoldégico . onde, como Popper também assen—
tiria, o critéria de selecg3o & o da fertilidade explicativa da
Cigncia, & n3doc o do humanitarismo. Limitam—se a chamar a atengdo
para a <ganga® filoséfica e moral - ou imoral - dessas teorias
metodoldigicas.

Estes argumentos directamente derivados do racionalismo
humanitario n3c chegam, no entanto, a refutar nenhuma das for-—
mulag@es do historicisma filoséfico ou metodoldégico, se exclulir-

mo= a doutrina historicista da moral. &8 refutagdc implica, mais

71 (., a este propésito, John Fassmore, #The Poverty of His-
toricism Revisited®», History and Theory, 14, 1973, pp. 329-47.
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do gue a valorag3o, a explicitagZo da impossibilidade ldgica, da
incoeréncia interna, dessas teorias.

Popper elabora argumentos refutacionals — que axpusemos
depois dos argumentos valorativos, na alinea b)) de cada secgdo—
inerentes &4 ideia de «todeo® (ao seu conhecimento e transformagido?
2 ag conhecimento do conhecimento do futuro. No case do or—
ganicismo, o0 argumento n3o atinges todas as suas versles, como
vimosy escapa—lhe uma possivel versdo metafisica. Nos casos do
historicismo 2 utopizmo, a refutag3do ¢é mais completa porgue
elimina as suas teses centrais: a possibilidade de previsdo do
futuro da socisdade 2 a possibilidade da sua transformagdoc total.
For isso atinge também as ' teorias metodoldgicas: ndo faria
sgntido usar metodc;mgias que, a partida e por razfes gue realevam
da ldgica e ndo apenas da metodologia, se sabhe que n3do alcangam
os fins que se propiem.

0 terceiro tipo de argumentos gque analisamos é de tipo
metodoldgico mas mais =specialirade e mostra a infertilidade
cientifica dessas teorias: slas n3o procedem segundo os métodos
bem sucedidos em Cigncia. No entanto, parece—nos que estes
argumentos ndo atingam g historicismo como Filosofia Sacial n3o
cientifica. & perfeitamente legitimo defender ideias nado cien-
tificas — como, por exempla, as da Filosofia Politica de Fopper-—
sem aspirar a tornda-las cientificamente operativas.

Qualguer apreciagdc da critica popperiana deveri ter estas
difersngas =2m conta. Elas distinguem, basicamente, tr&s dominios:
a ética, a idégica (Juntaments com a onto-logica = a Epistemg—

l6gical & a teoria do método da Cidncia Social.
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13. CONCLUSED

Julgamos set Jja suficientements claro como procede Popper a
desmontagem critica do pensamento totalitaric. A sua abordagesn é
apaixonada = fortemente reprovadora. Como sle mesmo reconhecs, a
principal preccupago gue a Bla presidiu ndo foi  tanto analisar
as ideias dos pensadores totalitarios, mas antes critica-las.

Para levar a efeito esta démarche critica muito peculiar,
Popper tem de <identificar® o pensamento totalitérig na sua
génese e desenvolvimento histérico (II.i.) & — questio outra - as
diversas ideias que o ®alimentam®» (II.3. e II.4.). 8¢ depois,
pode mobilizar toda a argumehtagéc qﬁe repudia esse pensameanto
(II.2.}) e reprova, refuta ou ®diminui?» sssas ideias (II.5., II.é&.
= Ii.B.}

0 método popperiang, ac partir do surgimento da tradigio
totalitaria na Brécia Antiga e ao acompanhar a influBncia e
incid8ncia tedrica desta tradicdo, denota insufici®ncias. Mas tem
também a virtude de mostrar que a tentagdo totalitaria nd3o & uma
possibllidade longingua para g pensador politico. PMora ao nosso
lado sem gque nos dEmos conta (II.B.).

Mas, para além do que nega, & Filopsofia FPplitica de Popper
reflecte afirmativamente sobre uma préxis politica anti—-totalita-
ria & humanitaria, que a visidp anti-historicista da histdria

(If1.7.) deixou am abertp. 2 do gue trataremos no praximo capitulo.



CAPETULD II1

Conjecturas
MUDANGA SOLIAL E IDEIAS PARA

UMa POLEITICA RACIONAL
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1. CISNCIA SOCIAL E ENGENHARIA GRADUAL

Apesar de discordar da mudanga holista da sociedade = da
perspectiva histaricista que a pretenderia sustentar, Popper n3o
ignora nem rejeita a conexdoc entre a intervengdo social e a
ciBncia social. A investigaglo cientifica pode ser movida por
interesses praticos e s3o estas questfes que mais frutos produ—
zem, tanto na produglo cientifica como nas reflexfes metodol dgi—

cas. E, diz Popper em The Poverty of Historicism, #a investigagdo

social, hoje em dia [Segunda Guerral, reveste—se de maior urgen—
cia pratica do gque a reclama&a pela investigagdc sobre o can-—
croer.?

Mas os métodos historicistas ndo d3o o gque prometem 2 estdo
errados, comprometendo assim os seus corralatos paliticos prati-— .
cos. Aps métodos bem sucedidos em Cig%ncia Social — que descreve-
mos em II1.5.c) e Il.&6.c) — Popper chama #tecnologia de acgdo gra—
duals.=

NMuma situac3o politica ou econdmica especifica, @ possivel
analisar criticamente se os resultados produzidos si3o ou ndo oS
desejados = se corrohoram ou contrariam as leis ou hipdteses
sociolégicas. A interpretacgfo dos métodos socioldgicos como uma
tacnologia de acg%o gradual requer a possibilidade da formulacdo
negativa degssas leis ou hipdteses, a que s padera chamar a sua
formul agdo tecnoldgica. Esta possibilidade - gue exempliflicamas
na alinea c) da =Critica do Historicismo® (II.&.) - ¢ defendida

por Popper tanto para a ci®ncila natural como para a ci@ncia

: PH, p. Sé.

= pH, p. S8.
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social.

A ci®ncia social na sua ver;ﬁntecncldgica 8 pois necessaria-—
mente «activista®, embora ndo indique o sentido da accZo. Masmo
guando o impulso inicial da investigag%o n¥o & de ordem pratica,
o obsearvador social determina s2 aguilo gue as hipdteses socio—
légicas proibem & efectivamente inexequivel. Esta atitude, pordém,
tanto pode levar a um intervencionismo do Estada como a um n3o
intervencionismo. Scb ests aspecto, ®la & neutra.

Mesmo oz que pensam ser prejudicial gqualgquer interveng3o na
*ordem espontEnea® da sociedade e s3o contra gqualgusr tentativa
de centralizagdo do conhecimento social®, usam Jj& uma hipdtese

.
tecnolégica. Precisamente pcrqde apantam aguilo gque ndo pode ser
realizada - neste caso, a centralirag3o do conhecimento ~ inter—
vEm em defesa do ndo—intervencionismo. Esta questic ndo diz
apenas respeito A inter;engﬁc social do Estado - gue trataremos
na secgdo #Teoria Proteccionista do Estado®» (II1X.3.) - mas i da
prépria Cifncia Social tecnalégica.

Assim, podemos considerar gue qualguer intervencionismo,
ainda gque minimo, liga a tecndlogia social 4 engenharia social.
Mas agquela ndo se conjuga com a engenharia holista, induzindo
antes uma aproximagdo gradualista. A engenharia social gradoal
estd para a tecnologia gradual como a engenharia social utédpica
gsta para o historicismo.

For engenbiaria social gradual entende Popper o conjunto das
actividades pttblicas ouw privadas de projecto ou reconstrugldc das

institui¢les .com vista a um fim social rastrito, perseguido com

* Ests= argumento de Popper ¢ dirigido <caontra®» F. A. Hayek;
de Havek, sobre a mesma questio, pode ver—sea «=0s principios de
uma ardem sacial liberal®, in Anthony Crespigny e Jeremy Cronin,
Idenlogias paoliticas, Brasilia, Editora Universidade de Brasilia,
1981, pp.47Y segg.
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os meios tecnolégicos disponiveis. Portanto, ela serve—se de
todos os conhecimentos das cif@ncias sociais, mas considera os
«fins como algo situado fora do reino da tecnologia».®

1 engenheiro gradual, politico ou individuo privadoa, tem
consci®ncia que a maioria das instituigdes ndo nascem de uma
planificagdo consciente mas de consequEncias imprevistas da acgdo
humana. Mesmo as gue foram projectadas s3o ambivalentes, podendo
servir fins completamente distintos dagueles para que foram
criadas. No entanto, o engenheiroc gradual n3o se concentra na
questio da origem das instituigles, como as teprias histdeicas do
contratn social, e sim na sua fungldo, encarando—as como meios
para atingir fins.

Ele também tem de ter em conta as tradiglies da sociedade e
ps individums que d3o vida as instituig¥es. Este aspecto @
cautelar em relagdo & exportaglo de modelos institucionais para
sociedades 2m que as tradigles e os agentes sociais ndo lhes
poderém conferir soplidez. & o casoc da aplicag8o do modelo demo—
liberal em sociedades onde a tradig3o racional & humanitéria ndo
tem histdéria.

Devemos pois distinguir com nitidez as instituiglies politi-
cas de uma sociedade e essa mesma sociedade. 0Os dois aspectes
parecem indiscerniveis quando falamos de #gociedade democradtica®
- em vez de #sociedads aberta® -~ ou de instituigles peoliticas
#abertas® ~ em ve: de xdemocriticas®». Mas, porgque é menos ins—
trumental do gque as instituigles democraticas, a sociedade
«aberta® & o seu sustentaculo. A proposig#oc inversa ndo é ver—
dadeira: as instituicffes democraticas ndo «sustiEm®», sé por [l &

sociedade %aberta®x.

“* PH, p. &3.
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Un actc de engenharia social que n3do tenha em conta as
tradig¥es pode ser desastroso, gerando forgas impossivels de
dominar. No entanto, enguanto os anti-racionalistas aceitam a
tradigdo acriticamente - Popper refere o caso de Edmund Burke -
os racionalistas +tendem a despreza-la. Mas sxists uma atitude
madiana.

Consiste 2la sm reconhecer que o prdprio racionalismo € uma
tradigdn intelectual e que, perante esta ou gualguer outra
tradig3do, cabe a cada um de nds decidir aceita-la ou rejeitd-1a.=
A obra de Popper é, alids, exemplo deste processo, ja que rejeita
teorias epistemoldgicas (como a indutival), metafisicas (como o
determinismo) ou saciais (como o historicismo) gue foram defen-—
didas pela tradig3d3o racionalista e critica em cuja continuagdo se
situa.

O0s que n3do t&m em conta " as tradicg¥es acabam por destruir
mesmo agquealas em gue se integram. Eliminam toda a ordem 2 previ-
sibilidade — no sentido do senso comum — da vida Smgial. Impedem,
portanto, gualguer progresso zsocial {independentemente dos
valores a partir dos quais se afira o praogresso).

0 adepto da sngenharia gradual nfo procura realizar directae-—
mente o Bem & & Justiga. Pode ter Videias 2 mesmg projectos 2m
relacdo & sociedade como um  todo, mas tem consci®@ncia da sua

falibilidade. Sabes que n3%o pode evitar os erros mas que pode

resguardar—se em relagdo aos que sdo dificeis de remediar. Por
jsso utiliza a tecnologia social ao =eu dispor. A cifncia social
constitui—se, deste modo, =m =*saber social prudencial® (a ex-

= v, CR, cap. 4.
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pressdo & nossal.*

2. SERA A ENBGEMHARIA GRADUAL CONSERVADORA 2

& engenharia social gradual de Popper admite, em nosso
entender, interpretagffes mais ocu menos arrojadas, mais ou menos
“progressistas®, Mas conhece limites que outras posturas tedricas
ndo contemplam. Poderd, portanto, ser considerada <conservadora?,
a partir de tals posturas. Mas ndo poderd ser considerada <caon—
servadora?® toult court. £ o que explicaremos de sequida.

0 conceito de Engenharia Social Gradual, até pela ressondn—
cia tecnocriatica dos termos em gque se exprime, tem sido fron-—
talmente atacado e apresentado como um racionalismo social
mitigado.™ SBegundo E. H. Carr, “%No esguema do professor FPopper o

egtatuto da razdo é um tanto similar ac do funcionario do Estado

“ A relevancia pratica das teses de Popper ¢ acentuada par
Roger James. Segundo James, a&a maior parte dos insucessos dos
decisores politicos brit@nicos desde a Segunda Buerra mundial
pode ser imputada a cinco erros +filosdficos basicos, a gGue o
conhecimento da Filosofia popperiana teria obviado. Esses erros
sdo: 1) crenga na indugdo =, consequentement=, na possibilidade
de um conhecimento nid3co conjectural e sstabelecido pelos factas;
2} tentativa de sclugdo de problemas que n3o foram claramente
formul ados; 33 incapacidade para demarcar teoorias cientificas de
teorias nd3o cientificasy 4) confusdo entre leis 2 tend8ncias;y 3}
ignor3ncia das consequéncias n3o intencionais das reformas 2 da
necessidade de constantes correcgfles. James ilustra estes erraos
com exemplos da wvida politica. V. Roger James, Return tg Reason,
Somerset, Open Books, 1983.

Trata-se, portantao, de erros epistemoldgicos gerais — 1),
2y & 3} =~ a2 de erras inerentes & metodologia da Cigncia Social-
4y 2 9)— jA& paor nés tratados. & unifc entre a Cifncia Social
tecnoldgica = a engenharia social gradual pode supera—los, ao
partir de problemas especificos e ao a2nsaiar a sua solug3o
conjectural 2 critica.

T Para uma visido genérica desta questido, v. Massimo Baldini,
¥ a dimensione politica del raziognalismo critico di Popper?, in
AAVY, Le pid recenti esgistemologie Fopper—Hempel, Padua, Editpice
Gregoriana, 1974, pp. 2346~237.
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na Gri-Bretanha, habilitada a administrar as politicas do governg
no pader?®. El® podera, gquando muito, <«sugerir melhorias praticas
para as fazer resultar de uma maneira mais eficaz, mas [...]1 n3o
& capaz de pdr em Ccausa o0s saus pressupostos fundamentais ou mé
seus cbhijectivos dltimos.?» Para o mesme autor, =sta €concepco3o
prudentemente conservadora® ndo permite uma verdadeira critica
aos fins das propostas de reforma 2 deixa claro que se trata de
#agir dentro das hipdteses da nossa sociedade j& existentes.®

Esta critica ¢ radicalizada por M. Cornforth, ao considerar
gue a engenharia gradual popperiana nidc @ mais do gue um ar—
titficio <«doutrindrio?®, que cauciona uma realidade spcial de
exploragdo e dominagdo. Na terminologia marxista de Carnfarth, #A
ocorr8ncia da chamada "Engenharia Social Sradual" ¢é apenas uma
particular manifestagdo contsmpordnea da luta de classes entre o
capital e a trabalho, e as suas leis operativas ndo s3ag as da
engenharia mas as_da luta de classes.»¢. A engenharia gradual,
sabretudo pela sua estratégia minimalista e negocial, apoia a
manutengdoc do poder social pelas classes dominantes, gque também
ocupam 0s principais lugares do aparelho politico e judicial. As
reformas graduais poderio sempre realizar-se, desde gue n3g
ponham em causa a acumulagdo do capital.

Ainda na tradicido de pensamento em que se integra, Cornforth
considera impossivel a manutencgdo do capitalismo sem uma mutagdo
social glaobal, uma vezr que n3dc podemos superar as consequBncias

da l2i segundo a qual as relagffes de produglo t8m de ser ade—

® E. H. Carr, Bue @& a historia ¢, Lx, Gradiva, s.d., p. 128.

® M. Cormnfarthy The Open Philosophy and the Open Societvy,
L.ondon, Lawrence and Wishart, 1997, p. 212. V. também M. Corn—
forth, +«Bir Karl Fopper — Doctripaire Anti-—Maruist», Marxism
Today, Outubro 1977, pp. 309-314.




133
quadas ao grau de desenvolvimento aas forgas produtivas. Sub-
screve também a ideia marxiana — que considera ahusivamente
criticada por Popper — de gue as <dores de parto® da mudanga
podem ser minoradas por um movimento operario organizado.

Se a ecritica de Cornforth & feita a partir de um marxismo
#ortodoxo®, a posigdo de Marcuse é mais pessoal, podendo embora
ser integrada num quadrao tedrico neo—marxista. Piferentemente do
gue um titulo enganador sugere, Marcusa e Popper nunca tiveram
uma confrontagdo directa sobre a alternativa reforma ou reavolu—
o%0.*? Alias, o que ople Marcuse a Popper ndo ¢ tanto a guestio
das revolugles politicas (vide secgdo «Refarma e Revolugdo®
infra) mas precisamente a da alternativa engenharia social
gradual ou engenharia social utdpica (na terminplogia popperia-
nar. Como veremos de ssguida, a posigdo de Marcuse supfe o
hackground tedrico de uma raz3o dialéctica.

Considera Marcuse! gue as contradigles de classe na socie—
dade por ele analisada (Estados Unidos da América) ndo cessaram
de agravar—se. No entanto, gragas ao aumento da produtividade, a
classe trabalhadora viu o seu nivel de vida substancialmente
melhorado. Acabou assim  integrada no sistema capitalista, quer
pelas vantagens materiais, quer ainda pela criag3o — aos niveis
consriente e inconsciente -~ de necessidades artificiais que
escravizam o homem e prolongam  indefinidamente uma 1luta pela
sobrevivincia que o aumento da produtividade poderia ja ter

superado.

12 Roferimo—nos a Herbert Marcuse e Karl Popper, Revolugdo
ou reforma 7 Uma confrontag3o, Lx, Moraes, 1974. As entrevistas a
Fopper e Marcuse contidas nesta obra foram feitas separadamente.

13 Gequiremos agui a entrevista a Marcuse na obra cltada.
Poder—se—&4 v., igualmente, Herbert Marcuse, One-Dimensional Man,
Boston, Beacon Press, 1%46.

*
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Mas =stas sociedades da riqueza & do consumo obrigam a um
trabalho mecdnico ou desumanizantse. Os protestos -~ como os do
movimento estudantil nos anos 48 e T8 — exprimem £ catalisam o
descontentamento que tem, no entanto, dificuldade em exprimir-—sa.
For- um lado, o gistema politico, cem dois grandes partidos
id8nticos, n#o representa as classes mals degfavorecidas., Por
outro, a esquerda radical ndo tem acesso aos meios de comunicagdo
de massa, cuja utilizagdo implica gastos incomportaveis.

Portantao, a sociedads industrial avangada tem teodos os
recursos técnicos, cientificos e naturais para construir uma
spciedade sem exploragdo, repressido ou desperdicia. Mas essa
libertagldoc &4 impedida pelos interesses vigentes. «Surge =2ntdo a
pergunta: serid possivel a revolugdo T».*%

A revolucido marcusiana ndo se referse a moditicagidoc con—
troladar de institwices mas ao que FPopper chama engenharia
holista. As reformas parciais, gue devem se tentadas, acabario
por chocar. com o sistema. 0 limite das reformas do sistema
capitalista ¢ o lucro. Mas para acabar com a #Zcontradigdo antre a
snorme rigueza social e a sua aplicagio destruidora»?™ & pe—
cessaria uma modificag3do gualitativa, induzida nd3o pela revolta
contra a miséria mas contra a desumanizagda.

& sociedade pds—revoluciondria devera eliminar os métpdos da
produgdo capitalista. 0Os prdprios homens poderdo determinar
localments a distribuiglo do trabalhoc necsssario. Mas nada se
sabe do aspecino concreto dessa sociedade Ffutura, =m que pela
primeira vez na hisgtéria a humanidade tera a possibilidade de

pmancipar os seus impulsos vitais ndo destruidores.

12 Herbeort Marcuse (e outrol), op. cit., p. 28,

13 Herbert Marcuse (2 outro), op. cit., p. 27.
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Como & faril constatar, esta visdo revoluciondria marcusiana
ohriga a uma analise simultaneamente empirica e dialéctica. A
ci®ncia social ndo surge como ftecnologia® mas como critica da
sociedade. Ela <«bhassia—-se numa andliss critica dos ftactos, gue
encerra a analise critica de tendBncias, de possibilidades
Histdricas®».* Partindo da historicidade, =2la é uma forga activa
gque também s= vai transformando com o devir social. Esta %ligacdo
objsctivar» entre a teoria e a praxis, falseia qgualquer teoria
social cuja cientificidade nido esteja ai imersa (como & o caso da
tecnologia social paopperianal.

Uma teoria deste tipo seria com certeza considerada por
Popper um historicismo fundamentalmente anti-naturalistico, uma
vez gue acentua o caracter especificﬁ da ci®ncia social e permite
a detecgdo de tend8ncias histéricas a partir das guais g futuro é
pensado. No eqtantm, Marcuse considera gus a existiSncia de uma
dialéctica da mudanga social ndo se traduz na possibilidade de a
profetizar. %A nogdo dialéctica de leis histdricas ndo implica
gutro "destino” do que aguele que os homens criam para Si mesmos
sob as condig¥es de uma natureza g sociedade gue ndc dominam». ¥

Reen:pntramca, na aposig3o marcusiana ao conservadorismo da
engenharia gradual, a oposigdoc metodolégica que Adorno 2 Habermas
exprimiram na <%Guerela Alem¥ das Cifncias Sociais® @ que, por sua
vez, assenta numa concep¢dc de racionalidade dialéctica, ins—
pirada em Marx 2 Hegel (cf. I.8.). Nas palavras de Ortiz—0Osés,
teriamps, de um lado, a perspectiva popperiana, que intentaria

“%aplicar ao conhecimento e & realizagdo social o modelo cien—

14 Herbhert Marcuse (2 outro), op. cit., p. 446.

1S Harbert Marcuse, From Luther to Pogper, Londres, Verso
Fditions, 1983, p. Zd&.
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tifico do trial and error, segundo o qual a verdade aparece de um
modo objectivo metodoldgice isento e eximido a toda a valaragdo
{subjectival®» e, do agutro ladgo, a posigdo dos frankfurtianos,
para quem %o modelc fundamental de conhecimento e realizagdo
social nd3o @& a cifncia (abstracta-—regional) mas a consci®ncia
critica emancipativa {("total") 1liberta de todo o blogueioc =
fundada numa cominicagdo cujos participantes possuem igual
campetf&ncia linguistica®.,*<

Também para Adornol” ¢ necessdrico superar a dualismo do
saber e do agir, através de uma teoria social simultansamente
cientifica e critica. Esta teoria requer o uso da categoria de
#totalidade® 8 o recurso A ¥mediagdo® dialéctica. Desta forma,
podera superar—se a ocbjectividade volusivamente metodolégica da
Sociolaogia empirica = pensar o “todo® para além das partes, a
#pssinciar para além das apardncias, o #ser¥ da sociedade =2 a sua
transformagdo para alsgm das reificasfes positivistas (que incluem

a tecnologia social popperianal.

v

ie Andrés Ortiz-Osés, «El1 criticismo contemporanec a la
busqueda del sentido®, in H. Marcuse, K. Popper e M. Horkheimer,
A la blisqueda del sentido, Salamanca, Siguene, 1974, p. 1@. Sabre
esta #Querela Alemd das Cifncias Sociais?® v., por sxemplo, L. J.
Ray, #Critical Theory and Positivism: Fopper and the Frankfurt
School®», Fhilosophy of the Social Sciences, vol. 7, n2 2, 1977,
pp. 149-173. V. também Robert Ackermann, <Popper and SGerman
Swcial  Phileosophy®, in Bregary Currie =2 Alan Musgrave (eds.),
Popper and Human Sciences, Dordrecht, Martinus Nijhoff Publi-
shetrs, 17983, pp. 165~183; au ainda Margarita Boladeras, Razdén
critica v socisdad. De Max Weber a la Escuela de Franhtfuri,
Barcelona, Promociones Publicaciones Universitarias, 1983, = Jean
Frangonis Malherbe, La philosophie de Popper =t 1 positivisase
logigue, s.1., Freszss Universitaires de Mamur/Presses Universi-
taires de France, 1276,

. ¥ £0F. Theodor W. fAdorno, #Scciglogis et recherche smpiri-
gque?® e %Sur la logigque des scisncess socialesy, in AAVY, D= Vienne
4 Frankfort, Bruxelas, Editions Complexe, 1979, pp. S9-74 e P1-163.
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Ma mesma linha, Habermas*® ataga o que considera ser o
positivismo de Popper, gque se manifestaria na separagido entre
snunciados tedricos e empiricos, entre valores e factos. Con-
sidera a racionalidade popperiana exclusivamente ligada ao
Xinteresse?® técnico—instrumental. A absolutizagdo deste interesse
impede a ascens3e & <#conscifncia critica emancipativa®. Uma
Cig®ncia Sccial meramente empirica 2 nomoldgica — como a preconi-
zada pcor Popper — n3do permite aos grupos sociailis a #interacgio
comunicativar® e a fauto-reflex¥o?», fornecendo uma visdo parcelar,
pmpobrecida 2 abstracta da realidade secial. S0 numa atitude
critica & voltada para a acg3c poderd a Cifncia Social encontrar
a sua verdade.

Na entanto, & precisamente na potenciag3o da critica publica
gue a engenharia gradual popperiana procura integrar a mudanca
social. O que a diferencia ¢ a distingdo - de tipo kantiano —
entre a =conscifncia critica emancipativar, e a Cigncia $Dcia1
que, como gualquer ci®ncia, ndo pode deixar de ser “abstractar e
«regional®». Mas regressemos agara a Marcuse.

A diferenga especifica do pensamento marcusiano facs aos
ocutros fTrankfurtianos referidos ¢ o seuw cariz revolucionario. A
tegria critica como Marcuse a concebe deve levar a uma medifica—
g¥0 societaria global, como vimos.

Enquanteo & postura tedrica frankfurtiana — gue relevaria mais

1@ £f. Jurgen Habermas, %Théorie analytique de la science et
dialecticque®» & %Contre le= raticonalisme disségueé & la mode posiki-—
viste® in A&AVY, DRe Vienne, <it., pp- 115-141 2 147-18%9. V.
também, para um esclarecimento mais amplo da taoria habsrmasiana
dos interesses cognitives e sua relagdo com a critica a uma
Cifneia Social meramente analitica, Jurgen Habermas, La technigue
et la science comme idéologie, Paris, Dencel/Gonthier, s.d.
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da Filosofia do gque da Ci8@ncia*® - tem de enfrentar a critica da
dialéctica, a critica <«revolucionaria® marcusiana & engenharia
gradual cai na algada da critica popperiana do utopismo.

S& assim for, ndoc ¢é possivel encarar a engesnharia gradaal
como uma forma de manutengdo do status quo uma ver gue, COmMO
vimos na #Critica do utopismo¥, todos os actos de engenharia
social real s8o graduais. As socliedades sempre mudaram <€gradaa-—-
listicamente®, embora por vezes o possam ter feito 2m nome da
utopia. A teorizagdo da transformagdo social em termos instrumen—
tais, graduais e tecnoldgicos visa evitar os efeitos perversos &
anti-humanitarios dessa ilus=sdHo.

0 que acabamos de dizer (na paragrafo anterior? aplica—se ap
conjﬁnta das abordagens criticas ac conservadorismo de Fopper gue
agui mencicndmos. Todas s3o feitas na suposicdo da possibilidade
de uma transformagio radical. No =2ntanto, =2 assim completamos o
pefcurso desta secg3da, D gradualismo popperianac, pelo seu carac-—
ter genérico, abrange posturas progressistas gue ndo se transfor—
mem =2m ukopismos, coligados ou ndo com historicismes. 54 2m nome
da Utopia ou de um historicismo & possivel atribuir & sngenharia
social gradual o spiteto de <conservadora¥®.

uestZo diversa, 2 consideravelmente mais limitada, ¢ a das
fins especificos que, numa dada situagd3o, o engenheiro social
gradual poderid perseguir. 0 legue de escolhas n3o conhece &
partida restrig¢fes particularss, pelo gque se torna agora ne—
ress5ario restringi—-io de um ponto de vista popperiano. A1 resn—
contrarsmos o tema do conssrvadorismo de Popper, scb uma diferente

perspectiva {(v. secgdo seguintsa).

1= V., a 2ste propdsito, A. Taeixeira Fernandes, [ conhe-—
cimento sgciogl dgicao, Porto, Brasilia Editora, s.d., pp. 144 segg-




X. GRADUALISMD, HUMANITARISMO, UTILITARISHMO NERBATIVE.

8o considerar a relagido entre a Cigncia Social 2 a sn-
genharia social popperiana, deixdmos em aberto os fins que esta
pode promover. A engenharia social gradual pode sar orientada por
valores humanit&rios, mas também por valores totalitarios. O
gradualisma ndo & a garantia de uma politica racional-—humanitaria
promotora da scciedade ®aberta®, mas a condigdo da sua possibi-
lidade.

Uma politica racional ¢ ‘passivel porque nodemcos empragar a
raz8o para negociar a melhoria das instituigfes, gerando a
aprovagido de muitos. & certo que uma decisdo n3o pede sair de uma
discussdo, da mésma forma gue as normas nde derivam dos factos.
Mas isso n3o anula.a diferenga entre a tomada de decisfo critica
ou racional negociada, 'pengaﬁdm nas consequencias ndoc inten—
cionais e usando a tecnologia soccial, é o #%decisionismo irra-—
cional®.®® Pgdemos ainda, na aplicaglo de projectos, aprender com
os enganas e encontrar novas sclugles. Para isso, os politicos
necessitam de exercer a humildade de gques habitualmente carscen.

A sngenharia social gradual Eumanitaria distingue e relaci-
ona o©s valores do racionalismo critico, a Cig€ncia Social tec—
nolégica e a nossa capacidade para criar 2 aperfeigoar as ins—
tituig¥es de uma sociedade aberta. Mas para actualizar esses
valores, 2 deivando agora a ideia de uma t=cnologia social - que

j& vimps — e as solugfdes institucionsis basicas — que vEra2mos nNas

24 =pl Popper, #Reolies to My Critics®, in PKP, vol. II, o.
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secglfes seguintes - & necessario esclarecer os principios orien-—
tadaores da intervengdo gradualista.

Para Popper, a acgdo politica deve procurar evitar a in-
felicidade mais do gue, como defende o utilitarismo, maximizar a
felicidade do maior ntmero. A felicidade — mesmo identificada com
O prazer -~ £ dificil de aferir, variando com os individuos. Por
outro lado, nido seria legitimo, numa perspectiva individualista e
igualitaria, promover a felicidade do maior ndmera guando a custa
da infelicidade de alguns.

Na sntanto, a infelicidade 4 mais objectiva, se a sntender—
mos como sofrimento fisico & psicoldgico. Analogamente & metodo—
logia refutacionista, que procura eliminar os erros sm vez de
estabelecer teorias, devemos, em politica, eliminar o sofrimento
em vez de estabelecer a Sociedade Feliz. & por isso gque Popper
advoga este principio de <#utilitarismo negativor: <evitar a
infelicidade do maior numerc, na medida do possivels.=22

Mas tal principio n3o pode ser considerado um critério de
moralidade, no sentido tradicional. Popper exima—se a tal for-—
mulagio porgue ndo elabora uma!pauta moral rigida. No entanto, o
utilitarismo negativo @ o critério politico mais importante para
0 nosso tempo. E Popper tem sempre considerade gue, entre os
sofrimentos a evitar, o primeiro é a guerra. Mas afirma gue pode
chegar o dia em que evitar o sofrimento seja menos importants. O
utilitarismo negativo & uma ideia para a nossa agenda palitica e
ndo para a eternidade.

Como sabemos j4, a engenharia gradual, diferentemente da

engenharia holista, pode ser publica ou privada. Popper refere o

“1 Este principio ¢ formulada por Popper muitas vezes, com
ligeiras variagfies. Y. LR, pp. 345-34&, e ainda 08, vol I, pp.
284285,
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utilitarismo negativo como operativa ac nivel do  interesse
piblico {(%publigc palicy®»)==, i.=., para as inst3ncias politicas
ou administrativas do Estado 2 agentes determinantes no sistema
politico. Supomos que nada obsta a que a acgfo da ssociedade
civil®» ss oriente também para a criagdo ou aperteicgoamento de
instituig¥es gue visem maximizar a felicidade, desde que ndo
ameacam a <igualdade da liberdade® conforme definida no Capitulo
I {ecf. 2. cr,d) e &) ).

Embora n¥o saja possivel, no Smbito de uma critica interna,
apelidar de conservadora a enganharia social gradual humanitariag
o mesmo n¥oc se passa, sagundo nos  parece, com o utilitarismo
negativo. Como observa E. Boyle, este ¢ <o ponto mais fraco da
filgsafia politica de Popper®».®Y Mesmo que nos abstenhamos de
promover politicamente a felicidade do préximo, h4 com certeza
formas de aumentar as possibilidades de cada individuo promover o

zay ideal de felicidade. Por exemplo, sugers Boyle, favorecendo o

crescimento scondmico e o consequente alargamento do leque de

escolhas individuais, ou garantindo maior igualdade no acesso &
educagdo.
0 utilitarismo negativo #, parece—nos, demasiado vago para

poder orientar o exercicio da engenharia social gradual. Coloca
um %travio? as iniciativas do engenheiro gradual, mas ni3a lhe
mostra caminhos. Popper receia sempre a bondade 2 o excessivo

voluntarismo dos homens, guando tranferidos da esfera privada

=2 Karl Popper, %The Moral Responsability of the Scientist®,
in Paul Weingartner e Gerhard Zecha (eds.), Induction, Physics
and Ethics, Dordrecht, D. Reidel, 1278, p. 3332.

2= £, Boyle, <«Karl Popper’s Open Society: a Personal Appre—

qr'_'!:‘

ciation®, in PKP, wvol. II, p. 352,




para a politica pdblica.=4

Se este excessivo conservadorisme ¢ notado por um politico
Conservador (no contexto britSnico) como Bovle, g claramente
digpensidvel na interpretagdo de um politico Trabalhista (no mesmo
contexto) como B. Magee. Segunde este, <o priépric Fopper ndo
desejaria deter—-se ai®». 0 principio do utilitarismo negativo
poderia entdoc ser completado pela regra: <«Elevar ac maximo a
liberdade das pessgas viversm como deseiam».=% Ela implicaria o
emprego de fundos puablicos avultados em educagdo, artes, habita-
cdo, saludes, sto.

Fopper ndo esclarece as guestles levantadas por Bovle ou
Mages, talvez por ndo as considerar t3o f&ndamentais coma outras.
0 mais importante para Popper, no que concerne & reforma social,
& a refutagdo do utopismo, a sngenharia 2 a tecnologia graduais,_

o humanitarismo 2 a promoglo da scciedade «aberta?. Guando estes

aspectos s3dg postos 2m causa, a sua reacgido € vincada. Mas a
guestdo do utilitarismo negativeo parece—-nos antes — ate pelpo seu
cardacter conjectural — uma espécie de puzzle gue pode ser resol-—

vida sem alterac3o do guadro tedrico geral. Uma Filosofia da
sociedade #aberta® e da engenharia social gradual humanitaria
comporta wum utilitarismo negativo estrito = um utilitarismo

negativo #gorrigido®, como o proposto por Magee. No entanto, ndo

=24 Yy, ., a este propdsito, «The Erewhonians and the Open
Socistyy», ETC. A Review of Beneral Somantics, vol 24, ng 2, Margo
1263, pp.S—&.

2= Brvan Magese, As Ideias de Popoger, S3o Faulo, Cultrix,
i973, p. 8¥.
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foi ezte o caminha trilbhade por Fopper.®<

4. TEDORIA DA DEMOCRACIA

Sabemos j& {v. III.i. acimal) ser necessdrio distinguir
claramente entre a sociedade =#aberta®» e quaisguer instituigfes
politicas. Enguantc a primeira representa ideals que tEm valor em
si mesmos, a estrutura politica do estado & apenas uma forma
institucional que pode ajudar & promogdo desses — ou outros-—
valaoraes. A primeira é um fim, engquanto o segundo ¢é Sempr2 um
meio. Como, alids, qualguer in%tituigﬁc.

No entanto, Popper considera gue a tradigi3c da filosofia
politica n¥o sncarou o exercicio do poder politico a pnartir de um
quadro institucioconal instrumental. Desde Flat3o gque a guest3o
basica da teoria politica tem sido %0uem deve governar? ( e ndo
#Como organizar as instituigdes politicas com a finalidade x T2,
por exempla a promogic da sccizdade #aberta®»). Conhece-sz a
resposta platénica:s os Fildsofeos, o0s gue sabem mais, devem
exercer o poder.

Ao longo da histéria, as respostas variaram, mantendo-se a
pergunta. 0Os que devem governar podem =nt3o ser os nredestinados,
gu os mais bondosos, ou o pove, ou o proletariado etc. A estas

teorias & & todas as que satisfagam a questfc referida, podemos

24 Sobre a questo do =cansarvadorismo? popperiana 2 ainda
possivel uma interpretagdc - de indele especulativa — mals
radicalmente progressista. Cf. Fred Eidlin, #Ls courant radical
st ravolutionnaire dans la théorie sociale =t politique de
Fopper®, in Renée Bouveresss (org.), Karl FPFopper gt la science
d’auicurd’hui, Paris, Aubier, 1989, pg. 449—-434 o, também de

£idlin, #Isn‘t Fopper the Best Marxist %, Newslstter for Thosa
Interested in the Philssophy of ¥arl FPopper, veol. I, nls 3/4,
1983, pp.l18-324.
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chamar taoriss da soberania.="

As teorias da sgberania partem, implicitamente, do princigpico
gue o pader politico & incontrolado. Fondo a @nfase no sujeito do
exercicio do poder, consideram gue o bom ou mau resultado de tal
tarefa depende desse sujeito. Mas esquecem gue o poder politico £
sempre controlado e nunca irrestrito. Mesmo um poder maximamente
concentrado num individuo ou grupo, depende de ocutros individuos
e grupos que com elz cooperam 2 gue ele tem de saber conguistar.

Para Popper, o fundamental & esgse controio do poder e ndo o
sujeito do seu exercicio. Tal como, para o progresso do conhe-
cimento, ndoc importa a #fonte?® mas a critica (v. I.3.) & igual-

‘

mente necessario, em politica, manter aberta & <#refutagdo®
gual guer pretensa autoridade.®® Considera Popper que os governan-—
tes estido sempre aqueém das expectativas e gque, na celebre férmula
de Acton, _%o poder corronpe sempre 2 g poder absoluto corrompe
absplutamente®». Assim, € um errpo colocar a 8nfase naguelss gue o
exercem, em ver de atentar primeiraments no modo como eles é
axercido.

Mas, para além desta objecgdo, derivada do conhecimeEntao da
histéria politica e dos efeitos inebriantes do poder, as teorias
da soberania s3doc sempre paradoxals. Partamos da resposta platdni-

za & guestio *RQuem deve governart®. Os Fildsofos podem decidir,

27 fste aspecto tem sido muito glosado por Popper. Seguire—
mos agqui 0%, vel I, pp. 128 segg. V. tb. 05, vol II, pp. lé&E-1&%.

22 CR, p. 25. A posigdo de Popper contrasta com a de Ber—
trand Russell. Este considera o gmpirismo — uma teoria da xfontes
do conhecimento, portanto — a tnica adequada a democracia. Mas
Russell encara o empiris=mc como basicaments anti—deogmatica. V.
Bertrand Russell, <«Filosofia 2 politica®, in Risce, n2 14, Verio
1999, pp. 7T—-21. Fara uma outra opinilic, numa linha popperiana, v.
John Watkins, “Epistemeleogy and Folitics®, in Joseph Agassi e Ian
Jarvie (2ds.}, Raticnalitv: the Critical View, Dordrechi, Mar-
tinus Nijhoff, 1987. pp. 181-169. Segindc Watkins, a demecracia 2
incompativel com o empirismo {humeano).
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na sua sabedoria, gue n3do s30 ps mais sabios mas os mails bondosos
quem deve governar. Imaginemos agora gque os mais bondosos esto
no governo. Podem entdc decidir, na sua bondade, gque guem deve
gavernar ¢ a maioria do povo. Partamos ent3da do principio-
democratico - de gue o povo & soberano e exerce o poder. Ele pade
decidir, soberanamente, ser governado por um tirano.

A esta dltima hipdtese chama Poppsr <Zparadoxo da democra-
cia®». A moderna teoria da democracia surge, com Rousseau, no
quadro das teorias da soberania. Considera Rousseau que guem deve
exercer o poder & o FPovo, engquanto *Vontade Geral®». A teoria da
soberania popular podem ent8o ser aplicadas todas as criticas
feitas as teorias da soberania em geral.

Assim, também o© governo do poveo é controlado. Como gualguer
sufeito soberanoc, conhece restrig@es. Acresce ainda que, devido
&z dificuldades praticas do governo colectivo, o povo nunca
governa realment=, ainda gque se  considere ser el2 o detentor
moral da socberania. Por cutro lado, o paradoxo da democracia & um
casa especifico do paradoxe da soberania. Notar—se—4 gue a
possibilidade contemplada pelo paradoxo da democracia n¥3o &, como
a histdria o demonstra, meramente tedrica.=2%

Como alternativa as teorias da soberania em geral e da
democracia em particular, elabora Popper, na tradig3o liberal,
uma teoria de #=freios e contrapesos?® (#checks and balances»). A&
quaestic fundamental da tearia politica deve deixar de se referir
an sujeito do poder e tomar uma feigdo instrumental. Guesticna—-se
entido: «*Como podemos organizar as instituigfes politicas de +al

modo que os governantss incompetentes ou maus sejam  impedidos de

2% pPeansamos agui  no triunfo eleitoral do Partido Nazi {(com
maioria simples) nas eleigles alemi3s de 1932,



144
causar demasiado dano T».5® Desta forma, oé podem existir dois
tipos béasicos de governo. Aquele om gue & possivel a substituigde
dos governantes sem derramamento de sangue @ aguele em gue isso
ndo & possivel. No primeiro caso, temos o que Paopper chama demo—
cracia =2, no segundo, a ditadura.

Uma engenharia social gradual gque visa promover a sociedade
abertar @ 05 seus valores deve entl3o construir ou aperfeigoar um
quadro institucional democratico. 0 seu objectivo &8 evitar a
tirania, embora sd por si ndo o possa fazer. £ necessario que a
sociedade preze o humanitarismo. A democracia, como todas as
formas de governo, é imperfeita. & apenas, como notava Churchill
2 FPopper gosta de repetir, ®a pior, a excepgldo de todas as
autras».,

A teoria da democracia, liberta da teoria da soberania,
preconiza o controlo dp poder através do sufrigio universal. Mo
entanto, este ndo colhe o seu valor da scberania popular, mas da

eficdcia para evitar a tirania.

S. REFORMA E REVOLUCXO

A teoria da scobherania popular, além de perigosa e intelec—
tualmente insatisfatéria, deixava os democratas desarmados em
mamentos de crise (devido ao paradoxao da democracia). A tearia
popperiana da democracia permite gue aquels gus a adopta possa
permanecer democrata, ainda gue todos os outros deixem de o ser.

For Dﬁtru lado, a teoria poppsriana n3do permite qualguer

perversio — apenas o aperfeigoamento - das instituigfes democ—

=@ 08, val I, p.121.
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craticas. Elas permitem a construgo progressiva de uma sociedade
mais «aberta. Pelo contrdrio, a tirania abre caminho & socisdade
totalitaria.

Popper aceita e favorece as revolugles no plano da Cigncia,
e do pensamento em geral, porgue progredimos com conjecturas
audaciopsas. Mas aqui, diferentemente de outros pontos assinala—
dos, deve ser evitada gqualquer analogia entre a Epistemologia de
Popper & a sua Filosofia Politica. A atitude poppesriana =m
relac3o as revolugfies politicas @ completamente diversa,3*

Engquanto as revolugfes cientificas levam & morte de teorias,
as revolugles politicas podem levar & viol8ncia = & morte de
seraes humanos:; 0 que & radicalmente diferente e contrério aos
valores humanitarios. Alias, as revolugliies violentas - & disso
gue se trata — raramente realizam os ssus fins, gus 530 alterados
pelo préprioc curso do processo revoluciondrio. As modifticagfes
ndo violentas, operadas paor uma engenharia gradual? procuram um
conssnsy &, em qualquer caso, preferem receber a ¢ritica dos
adversarios a procurar suprimi-los.

Mas a preferéncia popperiana por politicas reformistas

?

apenas sSe aplica, estritamente, as sociedades de enguadramento
politico—institucicnal democratico. Uma revolugdc contra um
regime ditatorial & legitima, desde gue vise instaurar a democra-—
cia e ndo substituir uma ditadura por outra. Popper aproxima a
sua posigdic a este respeito dos autores medievals 2 renascentis-—
tas gue advogavam a revaelta contra o poder tirano. Um governo

tir&igo renuncia a toda a legitimidade.==

I+ Cf. Karl Popper, #Razdo ou revolugdo 7%, in Légica das
ci®ncias sogiais, Brasilia, Editora Universidade de Brasilia,
ig¥e, pp. 38-3%9.

== Ccf. 08, vol. II, pp. 151-152.
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0 gue acabamos de explicar sobre a alternativa reforma/re—
volugio diz apenas respeito ac Embito politico 2 nXo cobre toda a
extens3do do que habitualmente se chama «revolugdo sccial®». Esta &

equivalente a4 sngenharia social utdpica & ja foui refutada.

4. SUGESTHES PARA A REFORMA DO SISTEMA PARTIDARID (MO QUADRO

DEMOCRATICG?

Popper adianta também, mais recentemente, algumas caonjec—
turas para um funcionamento melhor das democracias existentes.=™
Embora tais propcstas'tenham menor importdncia do qha a renaovagdo
da teoria da democracia pela ultrapassagem do seu paradoxo, estio
ligadas a ela pois visam reforgar a possibilidade da critica
piablica =2, portantoy do controlo do poder politico. Passamos
agara a expi-las.

Um bom executivo e um bom mecanismo eleitcral sdo os que nos
permitem aprender com os erros. Um governo forte ndo & o gue
imp8e sempre agquilo em que acredita, mas o gue tem um programa @
sabe gque =iz paode conduzir a fendmenos laterais e indesejaveis. E
assume, por isso, uma posigdo critica em relaglo as suas préprias
medidas.

Um bom mecanismo eleitoral é& aguele que permitse aos eleito-
res uma sentenga nsgativa no dia do sufragio. s partidos sdo
essenciais ao regime democratico. Mas também devemos ter cons—

cigncia de gque ndo sdo satisfatdérios. As nossas democracias sdo,

== V. Karl Popper, ®Apuntes a la teoria de la democracia®,
El Pais, 8 de Agogsta 1987, pp. B-9; Karl Popper, «The Upen
Society and Its Enemies Revisited¥», The Economishk, 23 de Abril
1988, pp. 253-28; Karl Popper, «Conferéncia de Lisboaw», in BMM,
pp. 221-2343.
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na pratica, governos dos partidos ou mesmo dos dirigentes dos
partidos. Sabendo—go, temos de poder penalizar com eficacia
partido do poder, quando ndo ;mrrequnda as expectativas. No
quadro bipartidario, de alternativa imediata, tal penalizag3o @
mais efica=.

0 principio da representagdo proporcional gera a dispers3o
dos sufragios em varios partidos &, portanto, dificuldades para
formar governo. Estas podem ser ultrapassadas pela formagdo de
coligac¥es. Mas dai decorrem dificuldades para julgar os partides
no momento do sufragio porgue as responsabllidades estdo disper-—
sas. E & sempre dificil destituir o partido maioritario, gque
poderd voltar a formar governo.com um partido mais pegueng.

A representacgd3o proporcional é geralmente elogiada pela sua
maior democraticidade. Mas n3c ¢ mais democratica no ssntido
popperiano. Democracia significa facilidade na destituig¢3o do
governo £ sua substituig#o por outro. 0 mito da democraticidade
da representag3o proporcional baseia-se na teoria — refutada — da
soberania popular.

Um mecanismo eleitoral propicio & formagdo de maicrias, ao
invés, favorece o hipartidari;mo e permite facilmente a mudanga
governativa. A acusagdo da falta de pluralismo deste sistema ndo
colhe, segundo Popper. Os partidos derrotados procuram renovar—se
ideolagicamenta, para voltar a captar o eleitorado. Promove—se
assim o debate entre as diversas correntes 2 sensibilidades,

potercianda o pluralismo interno e mantendo a democraticidade.

7. SERA PUPPER UM DEMOLCRATA ?
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0 que vimos nas tré&s secolfes precedentes sobre as institui-
gles politicas da democracia cpoloca algumas interrogagfes scbre o
tipo de regime (democratico}) e sistema (hipartidério) que o
pensamento popperiang patentiza. Procuraremos agora explicita—
las.

Nidc oferece divida gque, para Popper, democracia ndo sig—
nifica <«governo do Povo?*. Este nunca governa & & mals governado
do que seria desejivel. A ideia de que o Povao exerce gu pode
exercer o poder politico € apenas uma Fforma de #colectivismo
ingénuo?® e organicisme. No entanto, a pridtica politica nas
demaocracias ocidentais, que Popper grocura defender, baseia—-se,
ao menos =2m teoria, no principio da <representatividade populare.
Se o Povo n¥do governa, governam as seus legitimos representantes,
de acordo com os ditames do sufragioc universal.

Mas, como vimos, também a - ideia de representatividade &
dispensada por Popper, uma vez gue iﬁccrre no <«paradoxo da
democracia®». 0 sufragic universal surge, no contexto popperiano,
como um metodo propiciadaor da democracia; mas ndo lhe confere
verdadeira legitimidade. Na teoria — implicita ou explicita - das
democracias existentes, a legitimidade deriva do mandato popular.
Mas s2 o mandato popular n#3Ho pods, segundo Popper, chegar ao
ponto de modificar as «regras do Jjogo®, sntio ele também ndEo o
legitima. A defesa do regime democratico representativo n3o pode
ser democratica porque as condicgfes de possibilidade da democra-
cia nZo s8o definidas pela democracia.

Ao fim e aov cabo, tantoc a ideia de %governo do Fovo? da
*democracia daos antigos® comp a ideia de *representatividade®» da
#democracia dos modernos® estdo no 8mbito das teorias da sobera-—

nia gue Fopper desconsidera. Mas também a expressd3o gue Popper
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retoma de Péricles, & que §é ainda democratica, ainda que num
sentido mais «fraco® — «Embora somente poucos possam dar origem a
uma politica, somos todos capazes de julgd-la» % - & desmentida
pela prépria teoria popperiana da democracia. Ha pelo menos uma
situacXo gque nem todos s¥oc capazes de julgar: a de uma subversdo
democratica da democracia.

Podemos explicitar a posigdo de Popper através de um breave
cotejo com o gue nos diz Norberto Bobbio. Ao tratar das relagles
higtéricas entre a democracia 2 o liberalismo, Bobbio afirma gue
aquela pode ser considerada o «natural desenvolvimento® ™= deste,
desde que encaremos a democracia n3o pelo seu aspecto igualitario
-~ gque o liberalismo n3do valoriza - mas no gue diz respeito ao
exercicio da soherania popular através do sufragio universal.
Passanto da histdria a4 teoria, Bobbioc opina que o «metodo demo—
cratico®, i.e., o sufrigio universal, ¢ <«necessario para a sal-
vaguarda dos direitos fundamentais da pessoca gque estdHo na base do
Estado liberal®» e gue #a salvaguarda desses direitpos® & <necessa—
ria para o correctc funcionamento do método democratico®.=4

Mas enguanto Bobbio procura equilibrar o principioc liberal
da respeito da esfera pessoal de inviclabilidade com o principio
democratico do sufragic universal enguanto express3c da soberania
popular, Popper n3o concede nada a este dltimo. Pelo gque podemos
pensar que a sua teoria da democracia é, em dltima inst3ncia, ndo
democratica; se guisermos realmente distinguir democracia de

liberalismo politico. Ou seja, podemos pensar que a teoria

=% 08, vol. I. p. 7.

== Noprberto Bobbio, Liberalismo o democrécia, S3da Paulo,
Editora Brasiliense, 1988, p. 4-Z.

B pNerberto Bobbio, op.e cit., p. 432
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popperiana traduz uma visdo politica liberal estrita — 2 pertantao
ndo democratica - da democracia.

Esta caracteristica da teoria popperiana da democracia esta
em consondncia com a sua firme oposigdo & tirania e aos regimes
totalitdrios. A intengldc de Popper & clara: <N3c baseamos a nossa
opegdn nas virtudes da democracia, que podem ser gquestionaveis,
mas unica e exclusivamente no caridcter nefasto da soluglo ditato—
rial, gue, essa, ndo oferece diovidas». 7 Por outro lado, s o
sufragio universal péde legitimar a ditadura, deixou de legitimar
¢ respeito pelas liberdades fundamentais e pelo humanitarisme. O
liberalismo — e ndo a democracia — & o anténimo do totalitarismo.

A manutengdo do termo ¥demccracia® na teoria popperiana das
instituiglies pol:iticas permite recordar gque o sufrigio universal
¢ importante, mas sé enquanto permitir, na tradig¢do liberal, o
respeito dos direitds humanos civis e politicos. Ele n¥3c vale por
51 mesmo. -

*

Apesar desta conclusiio, Fopper poderia manter os principios
da soberania popular e mesmo da representagido proporcional como
métodos, da mesma forma que mantém o préprio principio do sufri—
gio. No entanto, j& vimds gque afasta liminarmente o primeiro =
gue as suas reflexffes sobre o bhipartidarismo n3c conduzem ao
sequndo. Elas s3do, em nosso entender, o ponto menos interessante
decorrenta — embora sem gqualquer cardcter de necessidade ldgica-—

da teoria popperiana da democracia.

Aac favorecer a alternSncia no poder & custa da represen—
tatividads, a democracia popperiana parece transformar—se num

mecanismo politico—institucional em gque a participagidoc & mini-

2F Karl Popper, ®Confergncia de Lisboa®», in BMM, p. 226.
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mizads 2 a eficacia do processo (rotativo? maximizada. A partida,
podemos pensar gue a participagdo ¢ 2 até encorajada, ja gue os
eleitores e candidatos encontram maior motivagio numa possivel
indecisdo quanto aeo resultado +inal. Mas, para além desta «in—
decisdor estar longe de garantida pelo sistema bipartidario, a
repeticdo do processo podeEra levar as  esgotamento das suas
virtualidades e & indiferesnga dos cidadidos. Em gualquer dos
casos, tal tipo de reflexifes nd3o nos pode levar muito longe.
Porque tudo depende da sociedade considerada e da conjuntura em
analise.

N¥%o & aconselhavel, em nosso entender, reflectir dedutiva—
mente scbre o0s sistemas partiddrios e mecanismos eleitcorais a
partir da teoria da democracia. A teoria popperiana da democracia
falta, por isso, a conex3dc com a Sociologia Politica. Ests
permitir—lhe—ia compreender gue as mesmas instituigfes democrati-
cas padem produzir resultados divergentes no desenrolar da vida
politica e gue #arcaboigos institucionais® diferentes podem ser
igualmente satisfatérios para a protecedce contra a tirania. Nas
suas reflexfes sobre as instituigfes democraticas, Poppsr parece
ter <esquecido® gque a engenharia social gradual deve usar de
todos os meios tecnoldgicos ac seu dispor. E uma das hipdteses da
Cigncia Politica tecnoldgica seria, eventualmente: ndc é possivel
idear um sistema politico independentemente das suas condigfes

sociais de insergdo.

8. TEORIA PROTECCIOMISTA DO ESTADRD

Até agora, encaramos o Estada apenas na sua vertente politi-
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ca. I. 2., no gue diz respeito ac exercicio da soberania. Passan—
do a encard—-1o no sentido lato, como aparelhe politicao, ad-
ministrativo, policial, etc., Popper formula o gque designa por
#Teoria Proteccionista do Estados. =@

Ndo interessam a Popper a guestlo essencialista da definigdo
dao Estado nem a guestdo histdrica da swa origem. Pretender
derivar a2 ocbrigagdo politica da génese do Estado é, alias,
historicismo. Pelo contrario, de um ponto de vista instrumental,
devemos perguntar: €0 gue exigimos do Estado ?% e «S8era o Estado
preferivel a4 anarguia ?®.

A fungio da Estado, o gue podemos exigir dele, & a proteccio
da iggaldade da liberdade, garantindo a toler8Sncia e precavendo o
crime. A teoria proteccionista €& pois humanitéria, mas n3do
«mor-alista». 0 Estado ni3o deve ter tarefas morais, gue ponham em

causa a liberdade individual.

‘Se, para proteger a liberdade, o Estado & obrigado a algum
paternalismo, deve limitda-lo ac minimo indispensavel. O pater—
nalismo excessivo pode conduzir a uma «ditadura benévolar, como
quando os governantes, agentes piublicos da engenharia social
gradual , pretendem promover a Ffelicidade dos individucs, inter-
+erindo assim na sua estera pessoal de invieolabilidade.

Por outro lado, o Estado & preferivel & anargquia porque esta
ndo garante a igealdade da liberdade que &, como vimos, um valor
humanitdrio por excel®ncia (cf. I.2.2 . A anarqgquia cai no
paradoxo da liberdade: a liberdade ilimitada contradiz—-ss, impede

a liberdade {do #«cutro®}. A dnica garantia da .liberdade para

todos & a igual distribuigdo das suas limitagfes.

=® Seguiremos agui 085, vol. I, pp. 129-113, 2 ainda 05, vol.
IT, pp. 129-133.
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A garantia da liberdade igual abriga & interveng3o estatal.
0 Estado—protector 4, de alguma forma, interventor. Em The Open

Society and Its Enemies, Popper afirma mesmo que o Estado deve

: proteger os econcomicamente mais fracos dos economicamente mais
fortes.®® pNo entanto, a sua preocupagidc basica sempre fol a
liberdade. Ao mencionar uma intervencgdo para corrigir a desigual-
dade econdmica, preocupa—-se com as restrigles da liberdade gue a
desigualdade de rendimentos pode trazer.

Dir*se~é,-ta1vez, que este € o pressuposto do Estado—-Provi-
d&ncia. E, na verdade, Fopper considera tal extens8o do Estado
originariamente humanitéria. Simplesmente, os resultados desmen—

LY

tiéam os +ins. Devemos entdo prncurar"modos de realizar os
pressupostos humanitdrios do Estado—Provid@ncia, sem gue os
recursos  empreques cheguem apenas numa redurida parte aos que
deles necessitam e o resto seja consumido pelo aparelho buro—
cratico. E o reforgo da burocracia leva, ao cmntfériu do gue se
pretendia, a interferg@ncias na liberdade individual.

Portanto, o paradoxo da liberdade, que impede o anarguismeo,
n3a deve impedir qus nos aproximemos, tanto quanto possivel, da
anarquia. Deve aplicar-se ao Estadova «navalha liberal»4*?; guanto
menos, melhor, dentra do necessario. Tal conclusdo deriva do
“paradoxo do plansamento estatal® gque, implicitamente, temos
vindo a ilustrar. Se o planeamento estatal for demasiadoc — como
acontece no Estado-Provid@ncia — perde—se a liberdade individual
e a possibilidade efectiva do planeamento para o bem de todos, de

acordo com os principios humanitarios.

_Por essa raxido, Popper traga com nitidez aos limites da acgdo

== Cf. 08, vol. II, p. 125.

4% CR, p. 354.
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do Estado. Distingue entre a criaci3o de um enguadramento legal
protector que estabelece as «regras do Jjogo®» =& o fortalecimento
dos orgdos estatais para permitir 2 actuagdo dos gque ocupam o©
poder politico num dado momento, segundo os fins gque se propdem.
Ao primeirg tipo chama interveng3o «institucional ou indirectar e
ao sesqgundo intsarveng3o #pesscal ou directa®, recordando ainda que
axistem casos intermedios.

A intervengdo directa leva ao reforgo do poder & acresce a
possibilidade da seu exercicia para a defesa de interesses
particulares. Além disso, ¢ transitdria e a curto praco,ins-—
taurando uma imprevisibilidade que atfecta a realirzagdo dos planos
racionais dos individuos. '

Pelag contrario, a intervengdo definidora do <arcaboigo
legal® é a longo prazo, permitindo a critica e os consequentes
ajustamentos graduals. £ portanto desejavel #utilizar o primeira
método sempre gue issp saja possivel e restringir o 4so do
sequndo aos casos em que o primeiro se mostrar inadequadox.®?
Popper d&d um exemplo referente ao direito de propriedade: uma lei
que estabelega que a ma util}zag%c daquela leva & confiscagdo @
preferivel & lei que permita a sua requisigdc discricionaria por
governantes ou funcionérios pdblicos.

8 intervengdo indirecta limita pois o <«estilo®» da interven-—
¢¥%0 mas n3do o seuw Smbito ou os seus fins. Estes deverdo ser
encontrados no utilitarismo negativo e aquele nos limites in~—
duzidos peloc paradoxo do planeamento estatal, moderado pelo
paradoxo da liberdade.

A tegoria proteccionista do Estado & apenas um quadro garal

que favorec2 a grocura de eguilibrios. N2o aponta solugfies

4 05, vol. II, p. 13Z2.
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pormsnorizadas, porque 2las dependem da especificidade dos
problemas. Mas, guando um Estado é democritico, estdo criadas as
condigfes institucionais basicas para maximizar a protecgio da
liberdade dos cidaddos. Por vezes, os aestados democriticos ndo o
fizeram. Mas podem corrigir os erros.

Diferentemante do que acontece com & tecria da democracia,
Popper n3o se considera inovador na teoria proteccicnista do
Estado. Ela j& terd sido defendida por Licofronte, discipulo de
Gérgias gque afirma dever o Estado proteger os mais fracos. E tera

sido atacada por Platdo, na Republica.==

. 0 LIBERALISMO Dk PUPPER

a pgsicinnamento politico de FPopper, conforme vimos na
XIntroducdo®, passou do socialismo marxista {(em 19219) aco socia—
lismo ndoc marxista (até a4 ascensdo de Hitler ao poder, aproxima-—
damente) e ao liberalismo. Considera—-se agora um <«liberal, no
velho sentido da palavra»?=, o que lhe permite distinguir—-se dos
liberais americancs — i.e., da #esquerda® nos Estados Unidos —
mas também do pensamento neo—liberal contemporinecn. Por contraste
com este, procuraremos  compreender o 2 sentideo do liberalismo
papperiandg.

A atitude 1liberal de Popper n3o traduz a integragdo sm

nenhum grupo ou moviments politico, mas a adesgo a principios

4= Para as raizes histdéricas desta teoria, v. 08, vol. I,
Pp. 114-117.

*+= Brvan Magee, As ideias de Popper, S3c Paulg, Caltrix,
1973, p. So. .
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bastante genéricos. Apesar da palavra %liberalismo?*®* cer uma
criacdo histérica relativamente recente, € possivel sncontrar uma
linha de pensamento politico gque, pelc menos desde John Locke,
consarva alguns tragos caracteristicos do que pademos chamar uma
vigdo liberal.

Segundo J. BGray*=, essas slementos caracteristicos sdo: o
jndividualismos um igualitarisma que confere a todos os homens ©
mesma ¥estatuto moral®; o universalismo que afirma a unidade do
género humano; e uma atitude malhorista face &as instituigles
soriais. Em funcdo dos valores defendidcs por Popper - de que ndo
prescinde sequer na teoria da democracia - e do seu reformismo
gradualista, nd8o é dificil ‘situé~la nesta tradigdo liberalj;
juntamente com Adam Smith, Kant e Stuart Mill, Hayek, Rawls e
Nozick, por exemplo. Mas, para além das spmelhangas, muitas
diferengas separam as diversas expressles do pensamento liberal,
tantoc no plano ecandmico como no plano politico.

Numa referfncia ao pensamento liberal mais recente — gue nos
parece ter como alvo a obra de Robert Nozick — Popper considera
que <%a Ffilosofia actualmente - em moda n3%o pode ser, lamentavel-—
mente, demasiado levada a sério». Sustenta essa filosofia gque <a
teoria do Estado—providéncia, gue s reclama fanto da sua morali-
dade e da sua humanidade, constitui na realidade um ataque n3do
gtico ap mais importante dos direitos humanos — O direitpo & livre
auto-determinacfo, o direito de a4 nossa maneira sermos felizes au

infelizese.%*

44 nData do século passado. COf. John Gray, O liberalismo; L,
Editorial Estampa, 1988, p. 11.

4= Jphn Gray, op. cit., pp. 12-14

4% ¥arl Popper, #Algumas observaglfes socbre a tegria e a
praxis do estado demceratico®», Risco, nf 13, Primavera 1999, p. lé.
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Mas, na vis3o de Popper, tal atague conira o patsrnalismo do
Estado — ataque que remonta a Kant e Stuart M1l - & pouco
relevante para a critica do Estado—Providéncia. Todo o Estado, na
medida em que proteja a igualdade da liberdade, ¢ sempre &
necessariamente um pouco paternalista, como vimos na secgio
anterior. 0 problema gque o Estado—-ProvidEncia coloca ndo é o
deste paternalismo mas o do alargamento da burocracia gque &, num
sentido popperiane, ndo liberal e ndo democratica. 0Os efeitos
perversos gerados pelo Estado~-Provid@ncia n3o derivam directa-—
mente de um paternalismo «¥minimo®, mas de um <melhorismo?® axces—
siva, eventualmente gulado por um utilitarismo fpositiveos,

Para Popper, a ldeia de‘Estado~MinimD deve psrmanecer como
«ideal longinquo e utdpico?®* (no sentido corrente) ou pelo menos
coma <principic regulador®».®*¥ Dessa forma, paderd moderar os
perigos para a liberdade individual resultantes de algumas
fung®es do Estado gque n3c podem ser entregues a iniciativa
privada. Como por exemplo a defesé nacicnal e a politica externa.
No entanto, o EstadomPrctecciqﬁista ¢ mais interventor.

Este afastamento de Popper face ao papel do Estado no
pensamento do neo-liberzliismc contempor@nec tem sido acentuado
por J. C. Espada.*® Salienta este autor que tal afastamento
poderd ser apercebido por contraste com as ideias de Nozick e

Milton Friedman. Mas é em relagdic & obra de F. A. Haiek que a

47 Karl Popper, @p. cit., p. 19.

48 Yide J. C. Espada, =UOpen Socisty and Neoliberalism?,
texto processado em computador {(gentilmente cedido pelo autor).
Este texto & a base dos comentirios gue se sequem. Cf. igualmente
J. C. Espada, %Condig¢fes culturais da modernizagio: uma inter-—
pretagdo da %sociedade abertar» de Karl Fopper?, in Risco, n2 11,
Primavera/Veric 1989, pp. 73-84. Para o mesmo tema, v. também
Jeremy Shearmur, «Popper, le libéralisme et la democraties so-
ciale®», 1in Renée Bouveresse {(org.), Karl Popper et la science
d‘aujourd’huli, Paris, Aubier, 1989, pp. £449-447.
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diverg8ncia conheca melhor explicitagdo.

A tese central de J. C. Espada & a de gue #Fopper 2 um
devoto construtivista (apesar de ser cautelaso 2 de um tipo muito
especial, como veremos aindal, enguanto os neo—-liberais, par—
ticularmente Hayek, s3%0 soclidamente anti-construtivistas».4®

Para Hayek, deve evitar—se qualguer intervengioc na ordem
espontidnea da sociedade e do mercado. Antes de mais, porgue
ninguém & capaz de centralizar o conhecimento social necessario
ao controlo das consequBncias da intesrvengZo. Mas também porgue
gla iria perturbar os mecanismos espontd3neas de auto-regulagio,
comprometer a justiga baseada em ¥regras gerais?® e favorecer o
pader irrestrito dos intervenhores.

Mas Popper, pargue valoriza a mudanga gradual guiada por
ideais humanitarios e no sentida da scciedade «abertasr, ni3o
avalia da mesma Forma as possibilidades da intervengia, as
Yperturbagfes" gue ela-gera, a sua eventual injustiga.e ameaga
totalitaria. Como j& vimos, o anti-intervéncicnismo — da Cigncia
Sacial e por parte do Estadoc - n¥o ¢ vidvel 2 apenas pode ser
usado como hipdtese tecnolidgica. As  interveng@es da engenharia
gradual visam precisamente minimizar os efeitos da impossibili-
dade de centralizacg¥o do conhecimento social. Além disso, c ndo
intervencicnismg Nndn ¢ desejavel porgue o livre jogo das forcas
do mercado n3do garante necessariamentz a liberdade individual =2 a
justiga humanitdria. As raizes do totalitarismo nZ%o =stic apenas
no socialismo e no planeamento centralizada, j& que 3o de ordem
sdcio—-psicolégica, intelectual e histdrica, conforme o revelou a
#Zarqueologia® do pensamento totalitario.

Para Espada, a vis%co de FPopper seria, de alguma farma, menos

-% J. C, Espada, %0pen Society and Neoliberalism>», p. .
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radical & mais lata do gue a de Hayek. For um lado, n3o é astri-
tamente anti-intervencionista e, por outro, ndo se baseia no homo
economicus mas na sociedade #aberta®. No 3mbito desta, é possivel
preconizar um maipor ou menor intervencionismo, politicas menos ou
mais #construtivistasy — desde gue n3do colectivistas ou sxces-—
sivamente burocratizantes, de modo a controlar os perigos totali-
tarias dao voluntarismo bem intencionado.

Ora, em nossa cpinifo, ¢ indesmentivel ser Popper, antes de
mais, um fildsofo da sociedade %aberta®». 0 liberalismo de FPopper
& certamente diferentz do de Hayek e de qualquer teoria da #m3o
invisivel®». A matriz popperiana ¢ mais politica e maral do gue
econdémica, & traduz uma procura de equilibrios institucianais e
sociais que ndo se exime ao intervencionismo. Mas isto ndo @
tudo.

0 =%devoto construtivismo® de Fopper ¢ claramente mitigado =
ndo apenas acautelado - pelo seu #devoto conservadorismo® que
imp#e metas exclusivamente negativas a prossecugdo do #interesse
pablico® (cf. III.3.). Na pratica, as limitaglfes dai decorrentes
levar¥o ao uso da <#navalha liberal® para além do que um <cons-—

’
trutivismoy conseguente provavelmente reguer.

Acentuar o construtivismo de Popper equivale a minimizar,
como Bryan Magee (cf. II1.2.), o wutilitarismo negativo e Q
inerente conservadorismo. & démarche de Magee visa aproximar
Popper do <socialismo democratico®», enguanto a de Espada procu~
rard talver afasta-lo de um liberalismo notoriamente conservador
(embora ndc anti-intervencionista). Nenhuma destas interpretagfes
& inteiraments fiel ao texto de Fopper — embora a de Espada o
sz=ia muite mais — mas ambas  demonstram as passibilidades #her—

menfuticas?s do liberalismo popperiandc.



ig. DPTIMISMO TESRICD

Partindo da sua interpretag3oc geral da histéria (v. II.7.),
Popper faz um juizo global sobre as sociedades demoncraticas
acidentais do pés—guerra : <%afirmo que a nossa época e, apesar de
tudo, a melhor de todas as épocas de que temos conhecimento
histérico; & que a forma de sociedade em gue vivemos no Ooidente,
a despeito de muitos defeitos, é a melhor que conhecemos. »™® Ag
nossas sociedades s30 mais «abertas? do que as outras histdrica-—
mente conhecidas. A luz dos valores humanitadrios do racionalismo
critice, e do utilitarismo negativo, sdo mais perfeitas e mais
susceptiveis de aperfeigoamento.

Pensa PopperS®. que elas erradicaram, depois da Segunda
Guerra, a miséria da populagdo. Aplicarah'a principiog da igual-—
dade de oportunidades e da emancipagdo da miseria através da
educagin. Se o fizeram favorecendo a ambigdo da posse, & porgue
sem ela a pobreza endémica @ insolavel. Outros efsitos perversos
foram o crescimento da burccracia, da educag3o encarada como
wdireito?® em vez de ®oportunidader, do descontentamento generali-
zado, das necessidades artificiais. Mas ¢ importante a eficicia
do sistema econdmico porque, sem 2la, ndo é possivel tornar a
pobreza rara e remedid-la sem aumentar a burccracia.

Por outro lada, as sociedades democraticas ocidentais
reformaram com moderag3o o Direito Penal. Aceitaram conviver com

a criminalidade, procurando contrgléa—-la, em vez d& a axtermninarem

=2 BpM, p. 195.

=t °f,, para este gquestdo, BMM, p. 11-13, 195-1%&, 200.
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pela forga, sacrificandoc inocentes. Adoptaram assim a maxima -
socratica de gue <Mais wvale sofrer uma injustiga do que pratica—
las,.==

Estas sociedades demo—liberais também divergem da gensrali-—
dade das sociedades histdéricas na sua atitude em relagdo a
guerra. Preperaram—se para a guerra contra a agressZo de blocos
apostos, mas tornaram muito dificil gue um governo as leve & ini-
ciativa da agress3o. Ela tornou—se moralmente indefensavel, face
aos valores destas sociedades, e politicamente insustentavel,
face as press8es divergentes da opinido pdblica.

Mas o mais importante &6 gue estas realizagfes foram con—

¢ "

seguidas num gquadro de democracia e liberdade, gque permite
paotenciar a sociedade <aberta®. Os gque as encaram de um ponto de
vista pessimista, ccnduzem‘é crenga na maldade do mundo e da
sociedade. Levam ao desespero 2 & violBncia. A atitude de guem
pretender preservar o melhor destas socisdades, deve ss¢ und
optimismo face ao presente, alimentado pelo conhecimento do
passado e pela esperanga.

ﬂas terd sesta esperanga — companente Iimprescindivel do
optimismo - farga argumentativa suficiente ? 0 optimismo pop-—
periana parece, por vezes, ralevar mais de uma atitude psico-
ldgica do que da teoria. NMeste sentido, T. E. Burke opina gue
Popper apenas pode substituir <%0 pessimismo ou optimismo das
varias doutrinas historicistas® por uma ®ansiedade crénica». ==

Discutindo a eficécia real do exercicic das liberdades

civicas — i.e., da intervenglo no destino comum — Burke considera

S= BeM, p. 13,

== T. E. Burke, The Philosoohy of Karl Fapper, Manchester,
Manchester University Press, 1983, p. 187. .
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Xoruciais® as decisfes dos que ocupam  <posigfes—chave?® no apa-—
relho politico das principais pot@ncias, sobretudo em momentos de
crise. A crenga vulgar de gue os povos fazem a sua prapria
histéria & uma forma de #colectivismo ingénuo® que o prdprio
Popper n3c hesitaria em afastar. Por outro lado, os membros das
sociedades mais <abertas® poderdoc exercer as liberdadess in—
dividuais, civis e politicas, mas nZo garantir a sua manutsngdo
ou a construgido de €um mundo melhor®.

Ainda segundo o mesmo auvtor, 2 acg¥o dos individuos conheoce
muito mais restrigles do que as das leis histéricas que o his-
toricismo pretende descobrir. As grandes mudangas histdéricas ndo
advém do esforgo individual e concertado para realizar ideais,
come a paz ou a prosperidade, mas de respostas urgentes e ndo
controladas a momentos de crise politica éacial. #0s problemas
praticos, diferentemente dos problemas tedéricos, ndo costumam dar
tempo au  oportunidade a varias tentativas de solugdo, ou & opgdo
pelo adiamento indefinido®».=% 0 que vale para a Ci®ncia n3dao vale
do mesmo modo para a sociedade.

Se o Ffubturo n3o estid determinado, conclul Burke, n3o o
podemos realmente escolher e a %demoligdo do historicismo € tdEo
fatal para o reformador coma para o profetar.”™ Nesta perspec-
tiva, com efeito, a avaliag3do positiva das nossas sociedades = a
manutengdoc da esperanga sdo claramente inconsegu=antes. 0 gue
pssas sociedades s¥o e o que poderdo ser depende  apenas de
imponderdveis histdéricos.

Em neosso entender, a *ansiedade ordnica® de T.o E. Burks

deriva de uma intsrpretagio demasiado voluntaristza do humanita-—

=4+ T. E. Burke, op. cit., p. 186.

== T. E. Burkes, op. cit., pp. 185-4&.
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rismo 2 gradualismo popperianos. A prdpria ideia de engenharia
social gradual traduz a impossibilidade do controle — aos nivels
do conhecimento e da transformagdo - do todo social. Mas também
a reforma institucional localizada ndog pode ser encarada de modo
voluntarista simplificado. Ela & complexa num sentido sistémico,
i.e., implica a consideragio de varios factores, diterenciados e
interactuantes, como num esquema de #®antrada® miltipla {(agentes,
fins, tradig8es, contexto histdéricol. A confianga de Popper na
#farga® dos 1deailis liberais ndo devera ser #psicologizada® mas
compreendida a partir da sua visd3o histérica e cosmoldégica, como
veremos de seguida.

Popper ndo +desce do céu para a terra®* mas «sobe da terra
para o céu®», ndo parte das 1ideias mas da histdria. A spociedade
#abertar & o Estado democratico & protector n3c sdo apenas um
sonho. Embora n3oc seja possivel garantir o seu Futuro, sabemos
algo da sua histéria. Se, de um ponto de vista ‘raciaonal—cb jec—
tivo), os valores humanitarios valem <=por si mesmos?» e, de um
ponta de vista pratico individual, a sua escolha é decisiva e ndo
inteiramente racional, do ponto de vista da praxis social & a
realidade presente 2 a génese histdrica (desde a GBrecia Antiga)
das nossas sociedades e das suas tradigles gue conferem consa-—
gue€ncia aos valores e as ascolhas.

Popper reconhece — como vimos na secgdo 1. deste capitulo-
que a reforma institucional n3do basta =2 gue a maioria das ins-—
tituigHes nEo Ffoi planeada. Szhe gque elas sdo importantes, mas
Jjuntamente com as tradiglfes e os comprometimentos individuais.
For seu turno, a acgi3o dogs individuos isolados dilui—-se sem a
tradigdo e sem um enquadramento instituciconal gue as promova. Mas

este enquadram=nto xigste nas sociedades ocidentais do pds-
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guerra, foi em partz intencionalmente construide e pode ser
aperfeigoado pelos gue nele depositam confianga.

A reflexido popperiana sobre esta quest3do ¢ ainda reforgada
pela interpretacdo da evolugd3o filogenédtica e da auto—criagdo do
Homem neste processs 2 no conjunto da histdéria. Trata—-se de um
argumento derivado das ideias evolucionistas 2 cosmolagicas de
Popper.

A visdo pessimista da evolugdo das espécies pode ser apoiada
pela interpretag3o antiga do darwinismo, gue acentua a restrigdo
da liberdade por parte da pressd3o selectiva do exterior, que gera
a competitividade. Mas a interpretagdo popperiana {(v. I.1.) ¢ de
indole optimista.

s organismos n3dc sdo passivos. Eles procuram activamente,
por +*ensaio 2 erro®», um <oundo melhor®. Progressivamente, as
modificagles orgdnicas d3o lugar ao desenveolvimento de aparatos
exosomaticos, gue materializam o Mundo 3 (v, I.&.).

0 papel activo dos organismos g dos seres humanos mastra que
eles ddo forma a realidade, por um processo de ®auto-transcendén-—
cia¥». Se grande parte do Mundo 3 é criada pela emergfncia da
linguagem humana e se g Mundo 3 interage com 9o Mundo 2 e este com
o Mundo 1, moldando também os seres humanos como seus criadores,
soMmos NGgs os responsdveis pela formagdo da realidade. Messa
responsabilidade e nessa possibilidade residem as razfes da
esperanca:; €A formagdo do nosso enguadramento social norteado por
um objecti?m de paz & de n3do-violéncia ¢ ndo apenas um sonha, mas
um alvo a atingir para a humanidade, um alvo possivel e, numa
perspectiva biolégica, claramente necessariocs., ==

& impossibilidade, ne guadro popperiano, de gualquer his-—

sa BMM, p. 39,
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toricismo da esperanga (ou outro), cbriga & admiss3o de que os
progressos — aferidos pelos valores humanitédrios - da sociedade
€ahertar» o do estado democritico & protector s3c sempre rever—
siveis. Os totalitarismos e a guebra das tradigffes que se lhes
op8em, os irracionalismos e a quebra de confianga na raxdo, na
verdade e na justiga, podem n3oc sd repetir as regresses que a
histdéria do sécule XX conhece, como ainda acentud—-las a um ponto
jamais atingido. No entanto, nada garante gue assim seja.

Sa o Mundo 3 esta «aberto® e interage com os outros <mundos®
(através do Mundo 2), %o futuro estd aberto®». A esperanga social
n¥cg se funda na certeza, como no racionalismo classico, mas
apenas na possibilidade — e imperativo ético — do exercicio da
raz%c critira. Como refere Agassi, <«tradicionalmente, o raciona-
lisma liga—se ao optimismo, o optimismo & promessa; tradicional-
mente, o ir%acicnalismu liga—se auo pessimisma, o pe551qi5mm
levou o filésofas a uma Fé cega, gue & a esperanga de uma
promessa. Popper ofersgcenos a {iloscfia que mantém as esperangas

contra a desesperanca de gualquer promessar. v

3

11. SERZD AS CONJECTURAS POLITICAS DE POPPER IDEOLSBICAS ?

0 cardcter ideoclégico da Filospfis Politica de Popper
castuma ser destacadeo por agueles que integram o pensamento
popperiano no neoc—-positivismo que por sua vezr acusam de legiti-

mar, com um discurso aparentemente neutro, a exploragdo ou a

57 Joseph Agassi, <«In Search of Rationality - A Personal
Report?». in Paul Levinson {ed.), In Pursuit of Truth, Atlantic
Highlands {(Nova Jérsial), Humanities Press, 178%Z, p- 2446.
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dominagio nas sociedades contempordneas.=S® Explicaremos esta
perspectiva 2m geral, mostrando os seus pressupostos.

Detende ela gue a racionalidade cientifica popperiana das
#conjecturas e refutaglfes» &6, a partida, formal, analitica, abs-—
tracta e a—-histdrica,; ndo permitindo dilucidar o #fundo® em gue
ela mesma emerge, ou sS8ja, a praxils social historicamente situa—
da. & este o #lugar?® a partir do gqual ¢ possivel pensar a cigncia
au, em termos ja nd3o racionalistas mas hermenfuticos, o «hori-
zante de sentido® a partir do qual se constituem as condiglies de
possibilidade de uam discurso cientifico ﬂracional—abstractc»,
para retomar a sxpressdo de Ortiz—UOsés.

Buando esta ideia de Diﬁn&ia ¢ trasladada, comp seria o caso
de Fopper, para o dominio da racionalidade smcial'e polictica,
produz—se ent3c uma ideologizagio da Filosofia. Em vez de cons—
ciencializar 28 dilucidar o fendménao global da alienagldo no mundo
contempor3nec, ela limita—se a uma visZ%o formal e, portanto,
falseada, de uma realidade sdécio—-politica gue as suas limitacies
genédsicas (positivistas!) e enddgenas ndo permitem compreender.

0 conceito de ideologia gue ssta démarche critica da Filoso-
fia Politica de Popper utiliza & facilmente derivavel do pen—
samento marxiano. A naogdo de ideologia em Marxk constitul um

*campo semantico* muito vasto e algo indefinido. No sntanto,

8@ Fote tipo de interpretag3o surge associado, muitas vezes,
4 =#aplicagdo®» de categorias que t8m a sua origem na Escola de
Frankfurt ou em Jurgen Habermas. H& uma grande guantidade de
obras 2 artigos gue seguem tal Kestratégia® hermendutica, embora
nés ndc pretendamos resumir agul  nerhum  desses  tesxtos em par—
ticular. V., por exemplo, Jean—Frangegis Malherbe, La Philosophisg

de Karl Pcpper et le positivisme logigue, s.l., Presses Univer—
sitaires de Namur/P.ULF., 1979, em particular as gp. 255 segg. 3
v. também Miguel A. Guintanilla, Idealismg v filosofia de 1a

ciencia, Madrid, Tecnos, 1972, =m especial as pp. 159-148.
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aproxima—-se freaquentemente da ideia de «falsa consci@ncia».=® 4
ideologizagf8io da Filosofia Politica em Popper consistiria preci-
samente no <encobrimento?® de uma realidade da gual surgiria mais
conn reflexo spifenoménico do gue como consci@ncia reflexiva
critica.

Noo entanto, a nogdo de falsa consci@neia implica a dg
#consciBncia verdadeira®, 2m relagdoc & gqual a falsidade é revela-
da. A #canscigncia verdadeira?, saventualmente apelidada de
autoreflexiva & emancipativa, <mostra®* ou <«desvela® G que a
ideolpogia %encobrex.

Assim, as virtudes da «leitura® do pensamento de Popper como
ideologia n3o parscem definir—-se a partir do trabalho interno do
texto popperianc. Elas assentam numa ideia de Filosofia & de
Filosofia Politica que nda chega a explorar as possibilidades
tadricas 2 hermen@uticas desse textux porque dele se demarca a
partida, nem gue seja para o pensar <«aquém? do que ele n3o
contempla, integrando—o numa sintese mais vasta.

Este tratamento da Fillosofia Politica de Popper ndo @
ilegitimo. Mas ele implica ~ 2 este ponto parece-nos decisivo — O
uso de categorias e instrumentos tedricos gue essa Filosofia
rejeita 4 partida. Em particular uma dialéctica de inspiragdo
hegeliana e marxiana e a possibilidade por ela aberta de um
acesso 4 €consciBncia verdadeira? do todo; i.e2., a um conhecimen—
ta ndEo puramente conjectural e antes consequentemente fundado,
ainda gue ndo definitivo ou =fechado®» w@mas integrado numa his-—
toricidade de gue procura dar conta.

Beria por isso igualmente legitimo devolver a acusagdo e

=%® C+. onthony de Crespigny, e Jeremy Cronin, Ideclogias
politicas, Brasilia, Editora Universidade de Brasilia, 1981, p. 7.
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afirmar gue a «%leitura» do pensamento popperiano como ideologia
é, ela prépria, idecldégica. Com efeito, se considerarmos proce-
dentes os argumentos de Popper sobre o caracter conjectural de
todas as teorias e o «dogmatismo reforgado® e se julgarmos licito
incluir nesta categoria a Filosofia Dialeéctica - segundo o©
raciocinio exposto em I.8. — poderemocs pensar que ela & uma fonte
de ideologirac3o da CiGncia Social e da Filosofia FPolitica. Gp
=eja, que ela é a %falsa® e a +#ma conscifncia® de um pensamento
gque n¥a d& conta do processo do conhecimento, do carédcter sempra
restrito e hipotético das teorias, mas também do modo como elas
transcendem a situagdo—problema que as gera permanecendo embora a
ela ligadas.

Na entantoc, em nossa opini3o, n#o gquadra ao pensamento
popperiano — embora Fopper, por vezIes, também o faga — considerar
idepnlégico o gue o pretende superar ou simplesmente dele diverge,
ainda gque Jjulguemas essa superagdo ou essa diverg8ncia improce—
dentes. Forque, de acorde com as ideias de Fopper, a Filaosofia
Politica n3%o pode constituir uma ¥consci@ncia verdadeira® mas
apenas uma explorag3o explicativa, melhor ou pior; de problemas
especificos que o conhecimento & a préxis social coleocam.

A ideologia como #falsa conscifncia® &, em nosso entender,
também um conceito ideolégico gue ndc favorece a %interac¢do
comunicativa®». Nesta acepgfo, a idecleogia acaba por sery na
conhecida express3o de Raymond Aron, %o pensamento dos outross.
Os <«outros® n3o s%o entZo pensados como ¥igualis®> no procasso

dialégico = diacritico®®, mas simplesmente objecto de #processos

«% Eyupmplo dessa ®estratégia® seria uma critica aoc pensamen—
+o totalitario que consistisse em Xidentifica—-lo® como totali-
tario, sem reflectir sobrs= & sua aculidads tadrica. Cf., a este
propésito, II.2. acima.
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dee intengido® tedricos. Uma tal estratégia interprstativa com—
promete seriamente a discuss3a racicnal =2 a2 integridade passgal
dos saus agentes. Para os que a praticam, apenas resta o %sor-
riso?r desencantado de quem continua a #falar?® tende ja& desistido
do dialogo socratico universal como principio regulador: gue, no
entanto, incenscientemente «trabalha?* qualquer <falar®» (v. ®Axio-—
logia do racionalismo critico®, em I.2. acimal.

Chegados aqui, ndc nos parsce ter ainda formulado correcta—
mente — e menos ainda resolvido — o problema da ideoclogizag3dao da
Filosofia popperiana. Esta <incomodidades® poderid eventualmente
explicar—se por n3doc termos ainda escolhido, no vasto leque de
possibilidades dispcnivel, um émncaito de idecleogia menos limita—
dor e mais operativo.

Consideremos entlo as ideologias de uma forma mais neutra,
Como Ksiétemas de crengas e atitudes orientados para a pratica e
ligados a grupos sociais®»®* s tomemos em conta apenas o ssu
aspecto pnlitic;. Asgim, sdo ideologias politicas contemporidneas
o liberalismo, o socialismo, o nazismo, o fascismo, o democratis-—
mo, o0 conservadorismo, o nacionalismo, etc. Mas releva também da
ideologia o discurso pelitico corrente.

Tendo coﬁ certeza relagfes com um planc inconsciente e as
atitudes ni3dco xaminadas, senda subjectais e vivenciais, <or-—
ganicas® e #praticas®, as ideclcogias politicas ndo deixam d= ser
alimentadas pela produg¢doc tedrica que as pratende suplantar,

embora =2sta acabe sempre par surgir simplificada e descontex—

“* Anthony de Crespigny e Jeremy Cronin, <Introdug3c®, in
Ideologias politicas, Brasilia, Editeora Universidadzs de Brasilia,
1981, p. [(S1.




172
tualizada. Desta Fforma, gqualquer pernisador politico poderd tambédm
ser encarade como idedlogo, na medida am que seja apropriado par
gualquer paradigma ideoldgico. Por outro lado, ndo poderda ser
considerado apenas idedlogo, na medida am que atinja um nivel de
elaboragdo tedérica superior 8 pessoal, ndo directamente voltada
para a acgfo ou sccialmentes «experienciadas.

f Filogsofia Politica &, na pratica do investigadaor pro-—
fissional, bem diferenciada das ideologias politicas ng sentido
em gue agcré as tomamos. A «Filosofia Politica ¢ uma tentativa
peculiar de "cCompreender" & politica, sendo logicamente desligada
da prescrigdo® — g gue, em nossa opinifo, ndo impede nem pode
avitar que a ela seja judicatoriamente religada - =2 *os valares
ndo sdo meras preferBncias, =2 sim coisas que possuem a sua
propria esstrutura racianal investigdvel®».42 [0 <critério de
demarcagdo® entrea ideologia — ainda que teorizada - e Filosofia
Politica admitird assim algquma indeterminagdo. Mas n¥o deixé por
isso de ser aperative e gerador do didlogo, gquande usado com
integridade. Ele convida os fildsofogs politicos a um grande
cuidadg face a pnssibilidaQe de uma ideologizac3o descarac—
terizadora do seu pensamento, ainda que utilizands os mesmos

termos em gue esse pensamento se exprime. e

“2 Anthony de Crespigny 2 Kenneth Minogue, «Introdugdo®, in
Filosofia politica contempor8@nea, Brasilia, Editora Universidade
de Brasilia, 1979, p. 17. Fazemos esta citagldo porque nos sarve.
Mas ndo subscrevemos o texXto em que se integra.,

“3 Para uma teorizagdoc da andlise destes processos de
idenlogizagdc da Filosofia no E8mbito do discurso politico e
Juridico, v. Maria Carmelita Homem de Sousa, #Filosofia 2 ideolo-
gizagdo da filosofia®», Nova Renascsnga, vol. III, 1283. A autora
considera sequencialmentz dois dmbitos de analiss. 0 primeiro
procederia 4 prdpria desmontagem légica e filasdfica do discursoc,
enguanto o segundo a relacionaria dialecticamente com outros
dominios fencoménicos soclalmente relevantes. Mo que se ssgus, sé
tomamos como ideolaogizagdo o gue seria j4 discarnivel no primeiro
nivel da analise.
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Partindo dagui, pensamos gque os juizos de Foppesr sobre as
sorisedades demo—liberais +8m por vezes uma clara ressondncia
ideoldgica. Popper usa, sem resitrigfes particulares, fternos como
«0cidenter®», «Civilizagdo Ocidental®, «mundo livre?® ou «Comunidads
AtlSntica®».** NAo se cansa de enfatizar a superioridade moral
destas sociedades democraticas, sem denunciar os aspectos anti-
humanitarios da sua politica internacional. Ora, n3oc & possivel
ignorar o amplc emprego destes termos por parte do discurso
politico correntes, precisamente gquando procura legitimar situa-
cles de desumanidade e de injustiga (num sentido popperiano’.

Em nome dessas <ideias» (ou palavras), gque patra Popper
evocam valores humanitdrios, foram cometidos «crimas contra a
humanidade®». Mesmo gquando essas «Kideias® sdo usadas para defender
as democracias liberals contra ameagas totalitarias, o seu uso no
discurso politico corrente ndoc as deixa ideologicamente in-—
célumes. Este discurso & a verdadeira <«falsa consci8ncia» para
todas as Filosofias Politicas porgque todas, de alguma forma,
*descobrem®» o gue ele deturpa, esconde ou esguece. Por vezss, as
palavras s3o importantes, e o anti—-esssenciaslismo popperianoc ndo

)
ficaria diminuido pelo reconhecimento de gue alguns #rdtulos® sic
melhores do que outros.

Mas, dir—-s=—4, Popper n3do ¢ o responsavel pelo mau uso de
alguns termos ou conceitos. Criou varios vocabulos para melhor
explicitar ideias de que a terminoclogia filosdéfica tradicional
n3do permitia dar a devida conta. Mas se sobrecarregasse os textos
de nealogismos tornd-los—ia provavelmente bastante mais equivo—
cos.

g problema da eguivocidade terminoldgica no discurso quoti-

% ., por exemplo, CR, cap. 1%.
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diano — e n¥o apenas politicoc - pode, alias, ser ilustrado por
gutras palavras amplamente empreguses por Popper: democracia,li-—-
beralismo, sociedade <aberta® = ainda verdade, pacifismo, tole-
rancia, individualismo, igualdade, liberdade ou Jjustiga. Sdo
também termos ideologicamente muito mobilizadores e gue pouco ou
nada significam quando o seu conteddo n#o ¢ explicitado, ou
guando surgem fora do contexto argumentative gue lhes da sentido.
Pensar—s@—4, mais uma vez, gue Popper ndo pode ser responsabili-
zado por tal simplificag3do. Mas é precisamente aqui que reside o
problema.

Muitas vezes, Fopper refere estes conceitos sumariamente.*™
Se neste trabalho os procuramos integrar de um modo glabzal,
mostrando a relagdoc =ntre razdo e valor, o *porqué? =2 o ¥como® da
critica a algumas teorias especificas, o sentido preciso de
ideais e conjecturas, e antes disso o seu funde histdrica, O
proprioc Popper raramente o faz de uma forma ordenada e desenvol—
vida. Poder—-se—ia objectar que isso acontece porque ele ndo é
tanto um Fildsofo politico como um epistemdélogo ou mesmo um
ontélogo. No entanto, o desenvolvimento deste trabalho tera jé.
mostrado gue a Filosafi; Politica de Popper ¢ xentretecida®» — na
zInconclusdo® veremos melhor o gue issa  representa — por refle—
xBes gue n3%o relevam apenas da Filesofia Politica e gue também
s¥o equacionadas em fung8o dela. Mas ainda que a Filosofia

Politica fosse um dominia <«subalterno® no pensamento de Popper,

«5 & fragquente encontrar nos textos de Fopper expressiies
ispladas do tipo: +#as sociedades ocidentais s8o as mais per—
fepitas?® ou %a liberdade ¢ mais importante do que a igualdade?,
sem explicar de que ponte de vista - necessariamente restrito—
as sociedades ocidentais s¥o mais perfeitas, e sem explicar que
tipo de liberdade ¢ mais importante em relacgfo a que tipo de
igualdade e porqué. 0 segundo exemplc foi-naos sugerido por T. E.
Burke, The Philosophy of Popper, Manchester, Manchester Univer-
sity Press, 1983, cap. 5.
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isso n¥o Justifica gualguer concessdo facil ou imprudente & sua

ideologizagdo.

12, CONCLUSXD

Procurando explicar as ideias politicas do racionalissc pop—
periano, mostramos o0s seus aspectos tecnoldgicos e gradualistas
(I1I.1.), humanitérios e <negativamente®» utilitaristas (III1.3.)}.
Ao analisar as instituigfes que uma engenharia social gradual
humanitaria 2 guiada por metas negativas primeiramente «desenha—
ria®», esclarecemos os pontos mais (III.4. e III.5.) ou menos
(III.6. & I11.7.) conseguidos da teoria da democracia e dos seys
correlatos praticos; e ainda a teoria do Estado protactor
(111.8.). Consideramos Popper conservador — pelo seu utilitarismo
neéativo e nido pela sua engenharia social gradual (I11.2.) — e
liberal com conssquBncia, embora diferencidvel de outros pen-—
sadores liberais (III1.9.). Reflectimos scbre o seu balango
optimista do nosso tempe (I1II.1@.). Mas ndo pudemos sendo lamen—
tar gque nesse hbalango, coma em oubras circunstincias, Popper
contribua involuntariamente para uma ideclogizacgdo descarac—
teriradora da sua Filosofia Politica (III.11). Pelo seu valor
intrinseco, ela merecia «utilizagdo® mais cuidada.

As ideias politicas de Popper veiculam comprometimentos e
projectam prescrigles sobre a mudanga social, a democracia 2 o
Estado. Para além dissc, permangcem num =levado grau de genera-—
lidade. Elas +“ormulam, com um sucesso geral e a necessidade de
grevisfes?® particulares, as condigles de possibilidade de uma

pelitica gque consagra a potenciag#o da atitude racional - que
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explicitdmos no Capitule I - na interacg¥o social e na actividade
politica. Se essa possibilidade conheceria actualizagdo no futuro

2 em que medida, n3d3o o sabemos.




IMCONCLUSED:

A FILOSOFIA POLITICA SEGUNDO POPPER

*Creio que os Fildsofos devem continuar a discutir os
vardadeircs objectivos da politica social a luz da experi@ncia
dos dltimos cinquenta ancs. Em ver de se limitarem a discutir a
“naturezar» da 4dtica, ou o sumo bem, etc., devem reflectir sobre
guestfes dticas e politicas t3o fundamentais 2 t3oc complexas como
as suscitadas pelo facto de gue a liberdade politica & impossivel
sem um principio de igualdade perante a leij; de que, visto gque @&
impossivel a liberdade absoluta, & nosso dever exigir, com Kant,
em seu lugar, uma igualdade conforme 4s limitagfes da liberdade,
gue s3c as inevitaveis consequéncias da vida em sociedade; e de
gue, por outro lado, & busca de igualdade, particularmente no
sentido scondmico, por mais desejavel gue seja, pode vir a
constituir ameaga para a prdpria liberdade.®
Karl Popper, +Preovisdoc e Profecia nas CiEncias Sociais® in

Patrick Gardiner {org.?, Teorias da histéria, trad. do

ingl&s por Vitor Matos e 8Sa, Lx, Fundagd3o Calouste Gul-~

benkian, s.d., p.346 (agora também em CR, p.343).
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A Filosofia Politica de Popper, gue procuramos reconstruir e
comentar, configura uma forma particular de pensar o ®politicos
gue estamos, por fim, em condigdes de explicitar. fnalisaremos
agora a ideia popperiana de Filosofia Politica, a «maneira®» dessa
reflex0 e as suas potencialidades como  <“programa de inves—
tigac#o®. N¥o repetiremos nesta <«Inconclus3o® as conclusfes que
tragamos em cada capitulo. Guem as desejar reven podera ler em
continuo as secgles correspondentes (I.11., II.1¢. e III. 13).

Mas o que entende Popper por «Filosofia®? Assim colocada, a
quest¥o & de cariz essencialista e ndo existe, para 0 NOsSso
autor, uma «esséncia® da Filosofia ou da actividade filosdfica.
Popper prefere fazer Filosofia do gque falar de Filosofia. (uando
fala de Filosofia é sempre na esperanga de filosofar um pouco.* &
também o que faremos, comegando por seguir Popper e procurando,
depois, ir ligeiramente alem.

Embora kendo de incluir-se na categoria dos «fildsofos
profissionais®», Popper considara—se obrigado a pedir desculpa por
tal facto.= A razdo ¢ gue a Filosofia como campo académica, com
profissionais especificos, nd3o terd produzido grandes ideias ao
longo da sua histdéria.

Como ja& vimos — em I.2.b) - Popper tconsidera os intelectuais
em geral e ogs filédsofos em particular culpados de alguns dos
acontecimentos histdéricos mais terriveis. De acordo com a sua

visdo cosmolégica e seguindo a tradig3o liberal, que valoriza a

aceldo das ideias na historia, Fopper pensa que 0S5 fildsatos

2 Cf. CR, p. &b segg. Sobre essta questidoc, v. Norberto Cunha,
«%Filogsofia e filosofar 2m Karl R. Popper?®, Revista Portuguesa de
Filosofia, tomo XXXVIII, fasc, 1/3, 1982, pp. 219-1354Z.

-~

2 ppor exemplo, em Objective Knowladge, Oxdnia, Clarendon
Press, 1979, pp. 32-33-
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também #governam? o mundao pelas ideias gque criam, de acordo com
as suas intengles iniciais ou apesar delas. Recordemos Bacon 2 a
“utopia® do saber—poder, por intermédio da Royal Society e das
putras instituigles gue corporizaram a i1deia de investigagdo
organizada, Rousseau através de Robespierre, Marx através de
Lenine, Stuart Mill por intermédic dos partidos politicos in—
gleses, Kant pela ideia de paz numa Liga das Nagles, etc.™

Nos exemplos dadas, & paossivel sncontrar ideias boas e mas,
com consequiEncias desejivelis e com consequEncias indesejaveis de
um ponto de vista humanitario. Mas, procedendo a um balango
histdérico global, constata-se que mesmo o0s maiores pensadores,
como & o casa de Flatdo, criaram ideias srradas e com conse—-
quBncias nefastas. O tgtalitarismo, o idealismo, o determinismo,
o historicismo, o historismo, o irracionalismo, o cepticisma, =3o
exemplos de teorias filosoficas largamente de{éndidas g difun—
didas 2 gue minam a confianga na razdo =2 no humanitarismo.

Este balango popperiano ndo parte ainda de nenhuma vis¥o
prévia da Filosofia, tomando—a antes como aguele conjunto de
teorias varisgado e mutdvel , usualmente considerado integrante da
tradig8o filoséfica. A Filosofia & agui sntendida comao aguilo gue
gs fildsofaos +fazem, 2 n3doc como uma pratica especifica e carac—
terizavel no seu todo.

Mas a Filosofia segundo FPopper distingue-—se de uma séries de
concepgliies gque ele proprio nomeia 8 em relagdo as gquais ndo 6
dificil encontrar esxemplos, scobretudo na Filosofia contempor3nea.
Assim, para Fopper, a Filesofia ndo 2 (ou nido deve serld: (a)

solug3da de squivocos linguisticos; () arquitectura conceptual

= Cf. Harl Popper, <“Epistemclogy and Industrialization.
Remarlks on the Influencs of Philosophical Ideas on the History of
Zuroper, Ordo, vol. 3%, 1979, pp. 3 segd.




183
engenhosa e esteticamente chamativas; (o) sistema de verdadess (d)
andlise semSntica da linguagem;: (2) exibicionismo intelectuals
(£) terapia intelectual, (g} exercicio de exactid3o; (h} supri-
mento dos fundamentos prévios para problemas a tratar depoisiy (i)
expressio do «espiritoc da époaca».®

Num outro lugar™, Popper refere ainda gue a Filosofia n3do &
um método geral para abordar qualquer tema & obter resultados,
como acontece com o gue designa por sfilosofias da moda®: he—
gelianismo, fenomenclogia, existencialismo, analise linguistica.
Estas <linhas de investigagZo® da Filosofia contempor@nea sdo
suficientes para exemplificar as diversas alineas referidas.
Filosnfias de origem hegeliana' poderiam ilustrar as alineas (b),
(=) & (i)Y. A fenomenologia, eventualmente, as alineas (h) e (g).
0 existencialismo - incluindo Heidegger — talvez mesmo & alinea
(e}, devida a wum Jarg3o que Fopper considera varbalista. A
analise linguistica pode ter versfes do tipo das alineas (a), (d)
e (f). As duas filtimas s3o uma referdncia explicita aos derra-
deirg & primeiro Wittgenstein, respectivamente.

Escusado serda realgar o caracter sumarico dos juizos de
Popper. Ele explica-se, em nosso entender, porque o racionalismo
critico popperianc surge isolado no quadro da Fiiosofia contem—
pord3nea 2 mesmo da Filosofia actual, uma vex gue a gpistemologia

que recolheu as suas influ@ncias dele se afastou.® Mas, se Fopper

4 Para est= rol, v. BMM, pp. 162-143.
= LR, p-. 72, n.1Z.

“ N¥Xo & esta a opiniZo de David Stove, que considera Popper
a fonte do irracionalismo epistemoldgico da Gltimo Imre Lakatos,
de Thomas Kuhn e de Paul Feyerabend. ¥. David Stove, Fpopper and
After, Oxdnia, Pergamon Press, i982. Fara a polémica levantada
por este livro, v. Newsletter for Those Interested in the Philaog-—
sophy of Karl Pooper, val. I, nis 3 e 4, 1983, pp-. 13—16.
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nic se reconhece em ocutras praticas filoséficas, isso deveria
levar , em nosso entender, a um discurso mails clarificador e
compreensivo dessas diferengas. Até porque, usado de forma menos
conscienciosa ou menos imaginativa, também o pensamenta de Popper
podera ilustrar o conceito de %filosofias da moda».
Pa%samcs agora & vis3o propriamente popperiana da Filosofilia.
Ela parte do sensoc comum, para depols se a%astarﬁ
«Creio gue todo o homem desenvolve determinados pontos
de wvista filoséficos — ainda gque geralmente acriticos -,
filosnfias boas ou menos boas. Também as expectativas, o que
a vida deve oferecer, o ques ss pode alcangar na vida, sio,
no fundon, pontos de vista filoséficos perants a vida. Neste
sentido creio realmente gque:. todos os seres humanos sdo
fildsofas.»™
A Filosofia popperiana consiste pois em examinar critica-—
mente os ‘precnnceitas do senso comum, gque sd3o muitas vezes
transmitidos ac pensamento filcsd%icc. Podemos recordar ¢ caso
das *teorias historicistas, cujas origens remotas podem  sar
encontradas fa teoria conspirativa e na secular crenga nas
profecias. Ou do historisma, béseado no mito do framework, de que
a tese kuhniana da incomensurabilidade dos paradigmas 2 uma
versXo sofisticada. Ou do organicismo, que parte da crenga
ingénua na realidade substancial dos colectivos. Ou ainda do
utopismo como reabilitaglo histdrica do mito da Idade do Ouro.
Guisemos exemplificar com teorias abordadas neste trabalho.

Mas também 2 paossivel fard-lo com teorias de cariz epistemoldgico

ou ontoldgico. As teorias empiristas derivam da teoria do sanso

¥ Karl Popper, Socigdade Aberta., Universc Aberto, Lx, Dom
Auixote, 1987, p. 2.
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comum do cnnhecimenté - a =tesoria do balde® — que copsidera a
observagdo a fonte do conhecimento & a base da sua seguranga. 0
realismo do sensa  comum, por  sua  vez, afirma a realidade da
matéria, aproximando-se de algumas teorias materialistas estri-
tas.

Em relagdc a este dltimo aspecto, Popper afasta-se do
monismo materialista, como j& vimos, mas considera saudavel o
realismo do senso comum & vai ao ponto de chamar & sua teoria dos
tr&s mundos %*pluralismo do senso comum®. Apesar do  Senso comum
gxperimentar as maiores dificuldades para admitir o Mundo 3,
Popper considera a sua teoria mais pracxima dele do gque, por
exemplo, o imaterialismo de Berkeley ou o comportamentismo de
Watson.® Porque o primeiro descarta a realidade fisica e o
segundo  a realid;de da consci®ncia e da sxperi®ncia humana da
liberdade. Portanto, e para o ilustrar nos serve este exemplo, ©
necessario afastamento em relag3o ac senso comum também ndo &
garantia de verdade. Porgque nada o é. Mas podemos ser criticos ao
gxaminar o0s problemas postos tanto pelo senso comum como pela
tradigdo filoséfica — e esta assergdo j& nos encaminha para o
nucleo da vis3o popperiana da Filosofia.

Diz Popper: <N3a somos estudantes de certas matérias mas
estudantes de problemas®».® A origem dos problemas &, em geral, a
tradigXa, embora possa ser gqualguer outra. Aplicando—se a gual -
quer tipo de conhecimento, este aspectc toma uma verdo particular
ne caso da Filesofia. Se hda alguns problemas que s3o tradiciaonal-
mente considerados filosdficos e podem ainda alimentar a refle—

%0, torna—-se necessario gque sajam genuinos, i.e., que formul em

& Cf. BMM, p. 166—167.

* CR, p. 6&7-
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questfes decisivas para a nossa possibilidade de conhecimento do
universo 2 da posigdo que nele ocupamos, pafa a ética e para a
politica. Os problemas filoséficos, antigos aqu novos, «ast3o
sempre enraizados em problemas urgentes fora da Filosofia, e
morrem quando estas raizes decasm®.i®

A Filosofia, no sentido popperiano, tem uma relagdo primor-—
dial com as cifBncias porque elas s3oc, desde sempre, uma fonte de
novos problemas. A ci®ncia — como ja tivemos oportunidade de ver
—- gyoluiu a partir da cosmologia grega. As cifncias individuais
s¥0 pois particularizagBes do mesmo sonho de inteligibilidade
césmica. O0s grandes criadores cientificos, alids, ligam as suas
ingquirigles a ideias filosdficas englobantes, como & o casao das
especulagfes de Newton cu Einstein sobre a divindade.

Por outro lado, os problemas cientificos também podem tear as
suas raizes na Filosofia. A ci€ncia leva por vezes & reformulagdo
e mesmpo & solucldo de velhos problemas filosdficos. € o gue
acontece com as teorias contemporineas socbre a  esirutura da
matéria, face as multiplas reflexfies sobre o tema que & possivel
encontrar na histéria da Filospfia.?*?

Mas qualquer cutro dominio do conhecimento e da vida pode
ser uma fonte de problemas filoséficos (ou cientificos). £ o caso
da medicina, do direito, da religidc, da arte; ou da politica.?*=

E os exemplos poderiam sucsder—se.

i@ CR, p. T2.

11y, Karl Popper, +«Philcosophie et physigue®», Revue de
Métaphysigque 2t de Morale, i9g8rv, 92, n8 2, pp. 239-237. V.
igualmente Joseph Agassi, «The Nature of Scientific Problems and
Their Roote in Metaphysics®, in Maric Bunge {(ed.), The Critical
“fAoproach to Science and Philgsophy, Glencoe, The Free Press,
1964, cap. 13.

1= Cf. CR, p- 72,
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Descobrir problemas, reformular problemas, intentar a sua
solugdo — eis a tarefa do fildsofo. Por isso Fopper alerta para
0os psrigos da especializagdo: para o cientista <« uma grande
tentagdog®r; para o fildsofoc & «pecado mortal®».®*= Be as divislss
disciplinares s3o artificiais em Cigncia, a forticri o s3&o na
Filozsofia, onde existe uma diversificagd3o maxima das fontes
problematicas. M3o faz entldo sentido gue o «trabalho dos proble-~
mas® seja restringido com fronteiras artificiais.

Esta actividade problematizadora e clarificadora ndo reguer
um método filosdéfico especifico — como, por exempla, o fenomeno—
lagico, o método heraendutico ou o da analise linguistica. Obriga
t¥%o =0 ~ o que ndo 4 pouco — ao exercicio da critica.

Nesta perspectiva, a tarefa dos fildsofos politicos comega
pela aten¢3do ao mundo social e pela capacidade para encontrar
problemas genuings para discutir e resolver. Por isso - e como
afirma Popper na epigrafe a esta %Inconclusﬁow - mles devem
abandonar as especulacgfes sobre o *Sumo Bem®» ou  a natureza das
categorias ético—peliticas em geral e pensar %3 luz da expesrién-
cia®. Devem pensar o #paolitico® a partir da politica 2 da vida
social, mas tendo em conta s conhecimentos, as acgles possivels,
as conseguéncias — especialmentes as na3o intencionais.

Fuestifes como as referidas no mesma epigrafe — a liberdade,
a sua relacg3cg com a igualdade perante a lei 2 os perigos da
procura da igualdade econdmica - s3o importantes para uma socie—
dade vaberta, para a promogido do racionalismo e do humanitarismao.
Do mesmo modo, as ideias gue os ameagam — o 2 pensamento totali-—
tario 2 os seus suportes tedricos — devem ser pensadas critica-—-

mente. Sem o gque os Fildsofos politicos estdoc a atraigoar a

1= CR, p. 136.
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Humanidade; ocu se2ja, a interacgdo individual dialdgica de que a
sua actividade critica dependes (v. 1.2.c) acimal.

Esta #maneira® da Filosotia Politica, atenta ao guotidiano,
problematizadora, critica e argumentada, pode ser exemplificada
pela obra do prédprio Popper. Fara compresnder as possibilidades e
limites de +tal exemplificagdc, bastar—nos—a& um breve exercicio
retrospectivo.

Ma «Introdugdo®* a este trabalhao, procurdmos apreender a
situagdo histdrica & intelectual em gue surgiu o problema basico
da Filosotia Politica popperiana. A1 desenhéamos, sobre o fundo da
relacdo com o© marxismo, da repulsa pelo nacicnalismo germ3nico =
pelo nazismo, da vivEncia da querra, da rejeigdo do pensamento
revoluciondrio paosterior, os temas que depois, abandonando a
crénica pela ldagica reconstrutiva do pensamento de Popper,
agrupamos nas trEs questlies fundamentals da dimens3o valorativa
do racionalismo critico, da arqueclogia do pensamento totalitario
2 da definigdo conjectural de uma politica #razocdvel®.

Ma sua 1légica interna - reconstruida - a Filosofia Politica
de Popper @& um espelho da situagldo—problema gue a viu surgir.
Explicitando~se na relagio/contraposicidn sntre a minoritiaria
tradigdo raciaonalista critica 2 o pensamento totalitario, entre a
sociedade «aberta?® =2 a saciedade *fechada®», entre a democracia
liberal & o poder incontrolado, reproduz ao nivel tedérico a
Ztansdo essencial® do percurso intelsctual e humano do seu autor,
Mas esta Filosofia = =ste percurso, ao formularem tais antinomi-—
as, levantam aguele que &, eventualmente, o problema malor gue a
histdéria do século AX coloca a uma reflexdo pelitica do tipo
popperiano: como foli possivel o totalitarismo & como € possivel

ta—1a®

=

a2v
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Ainda que muitos aspectos da “resposta® de FPopper nos tenham
surgido, ao longo deste trabalhe, como incompletos e insatisfa—
térios, a Filosofia politica popperiana parece ter condigfes
para, usandc a express3o de Habermas (p.i acimal, <*melhor alcan-
gar a meta que ela mesma ela mesma se impusera®». Toda a nossa
reconstrucdo se sncaminhou nesse sentido.

Mas o pensamento popperiano poderd talvez ainda ultrapassar
gessa €#meta®, propiciando o alcance de cutras gue ndao estdo no seu
horizonte. £ o gque veremos agora, indo um pouco além -~ comg
prometemos — desse pensamento.

A Filosofia Politica de FPopper ni3g desmente a ideia pop-—
periana de Filosofia, da gual procuramos deduzir a ideia pop-—
periana de Filosofia Politica. Mas parece-nos gque a Filosofia
Politica de Popper vai mais longe do que a ideia popperiana de
Filosofia Politica, na medida em que estabelece pela pratica um
modus argumentative que ndo esta, & partida, contido nessa ideia.
No exercicio da critica e na construgdo de conjecturas, Popper
desenvolve uma argumentag3o cuja caracteristica geral mais
relevante ¢ a pluridimensionalidade. Partindo de problemas
especificos, recorre n3do apenas ao pensamento politico, & His—
téria das Ideias e & Histéria Politica e Social, mas ainda a
ideias ldgicas, étiras, epistemoldgicas = ontoldgicas. Como tudo
isso se relacicna, ¢ o que a seguir intentaremos clarificar.

0 ponta central do nosso raciccinioco ¢ o caracter ndo Jjus-—-
tificacionista e racionalista critico do pensamento de Popper.
Ele n3¥o permite gques qualguer dos dominios filasaéficos =2 ndo
filoséficos acima referidos, surja como primacial em relagdo acs
outros =, assim também, para a Filosofia Politica. Estando desde

lago afastada uma relagdoc de #causalidade tedrica® linear,
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préipria de um pensamento justificacionista ou fundacionista, é
indefensavel gue, par exemplo, & argumentagdo ldégica, ou a
histdria do racionalismo e da sociedade «abertay ou os valores
humanitarios, ou a teoria do Mundo 3, ou a teoria do caréctef
conjectural e <aberto® do conhecimento e dao futuro, possam
constituir a via priveligiada de acesso & explicabilidade.

i Filosofia Politica de Paopper configura um #programa de
investigagdo® a partir de problemas e contextos temporais e
tematicos especificos. Esta origem é o fio condutor do re—flec-—
tir-, gque nda emana de outros <«Klugares® tedricos e ndo pode
fundar—se neles. As diferentes inst3ncias argumentativas utiliza-
das £8m de encontrar pontos de equilibrio sem gue Cada uma perca
a sua independi2ncia em relagldo as outras.

0 pensamento popperiano distingue—se assim das Fllosotias
Politicas que encontram o seu Fundamento num outro xlugar®
tedrico, mas tambhém das gque se querem exclusivamente politicas,
sem ligagdo a teoria do conhecimento e sem’ contdgio metafisico.
Requerends esclarscimentos que encaminham para  problemidticas
epistemoldgicas, ontoldgicas, histéricas, etc., a sua relagdo com
estes dominionos 2 de «igualdade?®» e ndEo de heteronimia. Se uma
reflexio filosdéfico—-politica requer, por exempla, uma raflexdo
epistemoldgica, uma Epistemologia ndo delxa nunca de requersr uma
Filosofia Politica, gue esclarega as condiglies sociais da sua
possibilidade. & mesma interrelagZo aplica—se, conjuntamenta, a

Légica, & Ontologia, 3 Histéria do Saber ou a Historia Politica =

Social.
Filosofia sem #Principios®», sem justificagio = sem Razdo,
mas n3g sem problemas, argumentos ou razfes, o pensamento de

Popper sobre a politica patentiza uma via de acesso & pensabili-
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dade neste dominio. 0Os resultados substantivos a gque podera
conduxzir dependerdo da situag¥o-problema, dos input . infor-—
mativos, da criatividade argumentativa do seu autor; mas o modus
faciendi dispensarid o Fundamento, assim como o *Isolamento?
tedrico.

Egsta via de acesso &, simultaneamente, mais formal e mais
durdavel do gque os aspectos analisados nos trfs capifulos do nosso

trabalho. Permite wmuitos desenvolvimentos, diversificados e ate

rontrastantes, gue nela ndo estideo contidos a partida.
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