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"O que 0 homem subitamente descobre é aimpossibilidade de pensar a origem, porque todo o
comego ja esta comegado, toda alinguagem ja esta faada, todo o pensamento ja esta pensado.
Avangando em direccdo aorigem, € purezamatinal do inicio, 0 homem compreende que a
presenca da origem € apenas a sua ausénciairradiante como recuo indefinido e interminavel. "
Eduardo Prado Coelho (1967- Introduc&o a Estruturalismo-

antologia de textos tedricos)

"Houve um tempo em que a arqueol ogia, como disciplina dos monumentos mudos, dos tragos
inertes, dos ohjectos sem contexto e das coisas deixadas pel o passado, tendia paraahistériae sH
ganhava sentido através da restituicdo de um discurso histérico; poder-se-iadizer, jogando um
pouco com as palavras, que a histéria, nos nossos dias, tende paraa

arqueologia - para a descri¢éo intrinsecado monumento.”

M. Foucault (1969 - V ArcMologie

du Savoir)

1. Sobrea" historia" : algumasr eflexdes

Este texto pretende correr o risco de pensar a"histdrid', a"pré-higorid’, e muitas questdes que as
envolvem e implicam, a partir de uma certa problematizacdo que, neste momento, ainda parece fazer
sentido. E, embora o tom assartivo possa enganar, averdade € gue o meu objectivo fundamenta ndo
€ assentar dogmeas, ou desval orizar o trabalho de outros, mas fazer pensar, crendo ser essaatarefa
fundamenta do professor. Por vezes praticamos, sem nos darmos conta, uma terrivel injustica: ade
desvalorizar o campo que outros, com o seu sentido de risco, nos abriram, mesmo - e sobretudo
guando - cometeram erros, que nés podemos entdo corrigir, dando saltos inusitados a partir das
plataformas que herdamos. Mas, nesta época de individualismos primérios e afirmacdes egoistas
(que, pelo seu exagero, quase nos fariam sorrir se ndo fossem tragicos), esquece-se muito rapida-
mente o que devemos agqueles que desbravaram o terreno em que pudemos assentar 0s pés para
caminhar, como se féssemos as primeiros sobre a Terra. Creio que esta reflex@o seré gpropriada para
homenagear - mesmo que modestamente, claro - aquele que € o decano da areada "histéria’ da
Faculdade onde trabaho hd 27 anos.

A "histéria’, como campo de conhecimento, tem, como €é evidente, a sua propria histéria, que
ndo é unae linear, mas feita de tradigBes muito diversas, no anbito da"razao" ocidentd. Tentar perce-
ber ahigtériaa partir de dentro dela propria, seria condenarmo-nos a um autismo definitivo, aum
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fechamento esténil, & repeticdo infinda de lugares-comuns fatigantes. A Unica forma de compreender-
mos 0 seu significado, e o pape possive de uma "histériamodernd’, aberta, hoje, e para o futuro, é
perspectivarmos este campo de multiplas maneiras, ndo o isolando, mas entremeando-o de enreda
das conexdes que sempre manteve com a realidade socia e com outras formas de vivéncia e de
inteligibilidade damesma. Pois, mais do que um "campo”, ahistdria é uma nebulosaimensa de préti-
cas, pensamentos, interpretagdes, que temos de interrogar sem fronteiras de qual quer espécie.

O que a Modernidade nos trouxe foi a emergéncia do conceito de "homem” como uma redida
de que esta perante nds, que € estudave nas suas Mltiplas obras, ou caracterigticas, de ser provido
de intenciondidade, mas que a0 mesmo tempo aparece cada vez mais como ago de vol&il, porque
situado no espaco/tempo, mas num tempo e num lugar progressivamente " descentrados’.

O homem des-substancializou-se no proprio momento de se congtituir como objecto da atencéo
"cientifica’, ou sga, aque pretende atingir formulagdes vaidas independentemente da opini&o e da
circunsténcia, e portanto verificaveis por terceiros. Com o nascimento das "ciéncias humanas', o
homem procurou colocar-se a s mesmo em obsarvacéo objectiva, como o tinha feito com o univer-
S0 e a natureza. Mas objectivacdo € coetdnea duma maneira tendenciamente diferente do
Sujeito se representar asi proprio, que culminano séc. XIX, quando se passa a perceber que o "el”
ndo congtitui o eixo daraciondidade, mas € pelo contrario, determinado por muitas outras instén-
cias que escapam ao seu ficticio centramento.

Defacto, uma série de "feridas narcisicas' (ou sga, de perdas da convicgdo de ocuparmos agu-
ma pasicao privilegiada - ou centraidade - em relacéo arestante redlidade) (E. P. Codho, Sd., pp.
XXXVIHI-XXXIX) avassalaram, nos Ultimos sicul os, anossavisio das coisas,

Primeiro, Copérnico - e depois Gdlileu - mostraram que a Terrando estava no centro do univer-
S0 - abrindo a no¢éo moderna de que ndo ocupamos mais do que um minusculo corpo sideral.

Darwin inverteu a ordem anterior das coisas, revelando que 0 que existe a nossa roda ndo é
(pelo menos necessariamente) produto de um projecto, de uma mente divina (a"Criacao"), mas -
com toda a verosimilhanga, ou probabilidade - do jogo do acaso e da necessidade, ou, por outras
palavras, da sdleccdo natural. A revolucdo por s introduzida é (continua a ser) um abalo profundo
nas convicgdes comuns. Segundo ele, a natureza gera permanentemente variedade, que entraem
interaccdo com o meio, e desse filtro resultam as espécies "naturais'- entre as quais nos encontra
mas, apenas como o Ultimo dos Primatas. Tanto podiamos estar aqui como ndo estar...

Marx, um dos pais fundadores das ciéncias humanas, mostrou que 0 homem n&o é o sujeito da
histéria, porque o que o faz agir € a sua condicao social, sfo interesses e relagdes que o ultrapas-
sam, e ndo qualquer "projecto” raciond que centrasse amesma histéria como um fluxo transparen-
teas mesmo. Num certo sentido, 0 homem é mais "agido" pelahistériado que agente damesma.

Freud, por seu turno, revelou-nos como a "razéo" de ser dos nossos actos ndo € aquelaque a
nossa consciéncia ingénua nos desvendaria; trata-se de umailuso, que s pode ser desmontada
pela tentativa de compreensao do nosso inconsciente; mas este € definitivamente opaco. NGs ndo
somos senhores de nds mesmos. "Eu’ ndo me consigo presentificar amim proprio - 0 "eu" é uma
ilusdo, produto da vontade, ou ficcdo, identitéria.

Assim, a partir do séc. X1X - e tendo como pano de fundo a revolugéo mental introduzida por
Darwin - autores como Marx, Freud e Nietzsche colocaram o sujeito, como elemento centrado e
fonte de unidade da razdo, da accéo - e portanto também da histéria - em profundo estado de
divida. Muitas construces filosdficas do séc. XX (a"morte do sujeito”, a"morte do homem”, etc.)
mais ndo fizeram do que prolongar e aprofundar essa interrogacso.

Por outro lado, outra transformag&o abissal, que hoje esté a decorrer sob os nossos olhos - a
“revolucéo dos computadores' - &, potencialmente, o embrigo de uma outra "ferida narcisica’ ainda
mais profunda. E a capacidade que cada vez vamos tendo mais de observar o funcionamento de
certos processos da "inteligéncid' em maquinas, ou sga, em dispositivos fisicos exteriores ands,
nao bioldgicos. Tal como aconteceu com as lentes, e todos os engenhos que delas decorreram
(observacéo do distante, ou do infinitamente pequeno, depois "cémera obscura’, fotografia) que
permitiram compreender 0 olho como um mecanismo Optico (Pedro Frade), e foram um dos pode-
rosos instrumentos para a desantropomorfizacdo do mundo e, correlativamente, paraa construgdo
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de umanovaimagem, descentrada, do préprio homem.

Acresce que, hoje, temos também toda uma tecnologia de observacdo do interior do cérebro
gue nos permite cartografar certas situagOes psiquicas em relacdo directa com éreas dessa podero-
sa "caixa negra'. Todo esse movimento podera conduzir a des-sacralizaco, a prazo, da nossa
"especificidade" Ultima - a complexidade da vida psiquica, afectiva, rlaciond. Estamos no cerne da
"dma'l Mas des-sacralizacdo néo significa que alguma vez possamos - ou até queiramos - diminar
do mundo todo o segredo, todaa aura, todo o "fascinio”, todo o sublime, todo o "inexplicave". Pdo
contrario - é no limite dos jogos simples que comega a verdadeira partida. E ai ha lugar parauma
grande diversidade de posturas, com exclusdo de qualquer dogmatismo. A filosofia da mente, a
inteligéncia artificial, as ciéncias cognitivas abrem apenas novos campos de raciocinio sobre a
nossa relacdo com o mundo e sobre a nossa especificidade.

Como tdo bem se sabe, por seu turno, autores como Lévi-Strauss, Lacan e Foucault
prolongaram - no que se convencionou chamar "estruturalismo” - aquelas "feridas narcisicas’,
falando da "morte do homem" ta como o humanismo tradiciona no-lo tinha ensinado. A "morte do
homem" é a descoberta de que, antes e fora da consciéncia humana, nds somos trabalhados por
forcas abstractas, por um sistema inconsciente, que tem a ver, no caso de Foucault, com o famoso
conceito de"epigeme”.

Que se entende por tal? O conjunto dos "possivels pensdveis' de uma certa €poca, ou sga, 0
quadro subjacente dentro do qual toda uma fase da histéria, com as suas contradigoes e conflitos,
se desenrola. O projecto da "arqueologid’ (no sentido foucaultiano) é trazer a superficie, vishilizar,
esse estrato profundo da historicidade, condicgo de intdligibilidade dos fendmenos - pensados e
vividos - de uma certa época. O objecto da histéria é assm também descentrado, do campo ilumina
do do que os homens nos disseram ou mostraram, como se fossem seres clarividentes em relacéo
as mesmos e a0 seu "papd” naordem da "histéria’, para o "campo de sombra' dos quadros de
raciocinio e de accdo em que inconscientemente se movimentaram e que, sem que eles se aperce-
bessem, nos revelam hoje um pouco melhor aquilo que estava em jogo. Néo setrata, para Foucaullt,
de estudar a histéria das mentalidades, das ideias, da "cultura" - trata-se de definir os grandes
travgiamentos que, a montante, instauravam, para cada época, as condicles e balizas do funciona
mento da razao, das vérias razdes que, tendo-se defrontado na histéria, acabaram por ser solidarias
Nno mesmo "processo de inconsciéncid' estrutural que as fundava. Essas varias " razfes' sdo, na
prética, argjeicdo de uma unidade e continuidade da histéria, duma direcciondidade damesma, ou
de que a€dlapreside qualquer formade "intencionalidade’.

Depois de todas estas "revolugles' - que, na verdade, ja tém meo siculo, e que indubitavel mente
influenciaram muitos historiadores (como Paul Veyne, amigo de Foucault) - é ainda possive, hoje,
pensar a histériacomo a aprendi (na Fac. de Letras de Lisboa, 2- metade dos anos sessenta) com
base na fecundissima "escola dos Annales', suas diversas mutagies, e suaincontestavel riquezae
diversidade? Creio que ndo! Temos de dar um salto em frente, e também de estar atentos, por
exemplo, aos ensinamentos da interaccdo da histéria e da antropol ogia anglo-saxdnicas.

A "escold' dos Anndes, claramente dominante na historiografia portuguesa da segunda metade
do séc. XX, traduz um feixe de questdes muito rico, mas que, no seu conjunto, representa apenas
uma, entre mltiplas formas, ou tradicdes, de pensar "ahistoria’.

Esta, quanto a mim, sb é pensavel, nd como um campo auténomo, mas como uma prética
enredada em todo o restante universo do que se convencionou chamar as "' ciéncias sociais e huma
nas'. Infeizmente, a discussdo tedricatem sido, neste dominio também, e entre nds, pouco densa.

Ta posturatem também debilitado muito a pré-histéria (e a arqueologia em gera), um mundo
em que, no universo anglo-saxénico, se deram debates tedricos riquissmos na segunda metade do
sEC. XX, em rdacdo aos quais amaior parte da nossa comunidade de investigadores mostra muitas
vezes indiferenca, quando ndo hostilidade Q. de Alarcéo é uma excepgdo rara a este panorama).

Descendo um pouco ao nivel das perguntas/respostas Smples, que se pde as propriaapessoa
gue comeca a pensar nestes dominios, que € a histéria (como ramo do saber, ou, se quisermos,
como uma ciéncia)? Ha razéo de ser para uma "historia universal", que abarque a totalidade do
tempo e do espago, desde osinicios da "aventura humana'? E esta, desde quando se desenvolve?
Tem sentido pdr esta questdo?
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Por outras palavras, que € o "homem", o que € que o distingue das outras "criaturas’, ou sga,
dos seus mais préximos parentes da Ordem a que todos pertencem, a Ordem dos Primatas?... E
possivel diluir, ultrapassar, a velha dicotomia natureza-cultura (replicada nessa outra que é a que
contrasta o Paledlitico - o periodo do homem cacador- recolector silvestre, e o Nealitico - o do
homem agricultor e pastor, que lancou ja as bases da cultura e da civilizac8o-, por exemplo), téo
tipica do pensamento ocidentd, para nos aproximarmos de uma vis3o menos ancorada nas nossas
raizes culturais especificas, e portanto mais universal?

E de onde nos vem esta @nsia de tudo saber, de tudo querer colonizar peanossainteligéncia, de
desgjar perceber as "origens' de todas as coisas? N&o sera esse um programa mitico? Tem sentido
pensar um momento zero, a partir do qual emergiriaarealidade, pressupondo portanto um Cria
dor, e um designio de conjunto? N&o andaremos atrés de miragens? Nao reflectira este desgo de
tudo compreender, de tudo ver, de tudo mostrar, de tudo recongtituir, de nos representificarmos a
totalidade do tempo e do espaco, uma certa forma de vontade de poder, "imperid" e absurdo na
sociedade multi-é&nica e multi-cultura de hoje? N&o havera ai a nostalgia de nos tornarmos deuses?
Mas essa sociedade € também a da globalizacgo e a do "big brother”, a que néo tende tanto para
uma abertura e uma libertaco, para para um fechamento a que o saber enciclopédico pode condu-
zir. O de quem tudo arrumou em compartimentos, e tudo monitoriza - a tentacdo de todos os
totalitarismos, mesmo que sgjam os que apregoam a "modernizacdo” do mundo, a qua tarda - nas
suas formas essenciais de emancipacéo - em chegar a maior parte das pessoas, umas consumidas
pelafome, doenca e guerra, outras pelo mais estupidificante dos consumismos.

O facto de 0 meu pensamento estar "formatado” para a procura de razdes, e de razdes Ultimeas,
gue "ordenem” inteiramente a redlidade, obriga a que €as existam? Posso confundir o meu desgo
com a "verdade'"? Nap seguira muito do pensamento um trajecto circular, "explicando” apenas o
que consegue formular como "problema’, e chamando "solucao” to b adgo que jaestava pressu-
posto, contido, na formulacdo da questdo? Todo 0 pensamento € auto-referencia, ou tem a possibi-
lidade de abrir caminhos novos para "fora de s mesmao"”, em vias diferentes, conceptuais umas
(filosofia), explicativo-funcionais outras (Ciéncia) e estéticas ainda outras (arte)?

H& um "sentido”, uma direcciondidade, para a histéria humana, vista (como € 6bvio) a partir de
hoje, isto &, tende a histéria a seguir um determinado caminho, através das suas inimeras vicissi-
tudes, ou é elalargamente tecida pelo aeatdrio, embora temperado de relacdes causais, segundo
cadeias infinitas de entrecruzamentos imprevisiveis? Trata-se da velha questéo do acaso e da ne-
cessidade, e de se haou ndo um sentido teleol égico paraa histéria. Por outras paavras. € admissivel
um devir, ou, pelo contrério, muitos devires, irredutiveis auma"légica' de conjunto? A admitir esta
Ultima, dai decorreria uma aceitacdo do principio gera dairreversibilidade, ou sgja, ade que, se
certas " configurages', definidas segundo determinados critérios, se podem eventua mente repetir
(regularidades trans-histéricas, permitindo comparativismos a varios nivels e escalas), a histéria,
no seu conjunto, segue uma linha que estd em "“criatividade" constante, impedindo a producéo de
apenas "'mais do mesmo".

Creio que hoje existe uma grande desconfianca sobre "sentidos globais' da histéria, ou futuros
previsives (incluindo o tdo propalado "fim" do devir), admitindo muitos autores que ndo tem senti-
do pensar numa histéria universal, tnica, com um sentido antecipavel, mas antes pelo contrario
num futuro que nunca pareceu t&o incerto, téo em aberto, e até certo ponto t&o dependente das
opcdes do presente, como aquele que hoje se nos prefigura. E umaideia que vem de Nietzsche até
G. Deleuze, para s citar dois nomes.

N&o podemos, diés, esquecer 0 dto preco que pagamas - sobretudo no s&c. XX, mastd continua
de outros modos - por concepgdes que atribuiam a umaideologia, auma classe socid, aum povo, a
uma forma de cultura ou de religido uma espécie de "missio” salvadora ou purificadora do resto da
humanidade. Formas de perversidade terriveis, legitimadoras da violéncia, da vontade de supera-
¢ao de conflitos ou tensdes através da eiminacéo do outro, e até feitas em nome do progresso, da
ciéncia, dajustica, etc, tiveram lugar, auma escaata que muitos se perguntaram se seria possive
fazer o luto de (e dguma vez perdoar) tais crimes, que continuam alias a ocorrer diariamente.
Ficamos a saber - e todos os dias confirmamos - que a histéria, como conhecimento, parecendo "a
priori" dtamente valido e emancipador, pode ser o maisterrivel instrumento de justificaggo da
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opressdo, ou do mais cinico oportunismo, em nome de "valores' que se erguem como bandeira
gpenas para satisfazer interesses sectoriais, ndo angdlicos de todo. Essa manipulagdo € tanto mais
sordida quanto disfarcada sob uma pretensa objectividade, alicercada no "6bvio"; isto € numa natu-
ralizacdo (precisamente ahistorica) de realidades pretensamente "antropologicas’, estévels, e que
mais Ndo Ao, em muitos casos, do que o produto contingente de uma dominacdo de um povo sobre
outro. Muito do que a antropologia ingtituiu como caracteristicas atemporais de certos povos (por
exemplo, o sistema de castas na india, reestudado por N. Dirks) mais ndo € do que um produto da
dominacdo colonial ocidental e, portanto, relativamente recente.

Finalmente, se é preciso conhecermos o que fizeram, pensaram, produziram 0S NOSS0S
antecesssores, ndo terd todo esse conjunto enciclopédico de saberes (e de "saberes-fazer") um
peso castrador, ndo produzira até um enorme tédio? Perante o espectaculo da histéria, a profundi-
dade, aelegancia, 0 sublime que por vezes se atingiram (refiro-me em particular a arte, afilosofia,
aciéncia), ndo se sentird o individuo contemporaneo desmunido "a priori” de qualquer capacidade
de algumavez poder igualar tais feitos, tais realizagdes? Nao sera toda essa erudicao, toda essa
experiéncia - que hoje estamos em condigBes de apreciar como nunca, através dos varios meios ao
nosso dcance (livros, discos, cinema, video, multimedia, internet), uma carga excessiva que sobre
Nnos pesa, para gque NS Possamos sentir capazes de herdar, incorporar, todo esse patrimonio, e a0
mesmo tempo produzir algo de diferente? Como se concilia a aprendizagem de uma experiéncia
infinita, que hoje esta aparentemente disponivel, com a producao, consciente e informada, do radi-
calmente surpreendente, ou sgja, do novo, que é a obsessdo da modernidade? Como se ultrapassa
a"angudtia dainfluéncid' (medo de apenas repetir o jafeito) para dguma vez ter, em dgum campo
de exercicio, "voz préprid'? Como podemos usar a histéria (o conhecimento do que se pensou e do
que se fez no passado) para ela nos permitir cumprir o presente (que tem de ser smultaneamente
continuidade e ruptura com esse passado, e sobretudo esperanca para as geracles jovens e para
milhdes de seres humanos que querem ter a sua oportunidade de adquirir, no minimo, umavida
digna?). Como se conjuga uma histéria pluralista, sempre em construgéo e desconstrugao, com a
necessidade de criar um sentido de conjunto para a accdo humana, que tem de admitir certos
consensos, estabe ecimento de prioridades, e portanto uma certa aceitacdo colectiva de uma visao,
pelo menos, maioritariamente admitida? Evidentemente que o passado, as vérias ecalas, é uma
negociacéo condante, e esta em intima relagdo com a construcéo de projectos de futuro das colec-
tividades, das regifes, dos povos, ou das grandes configuraces internacionais.

Por outro lado, qua é o sujeito Ultimo da histéria, ou sgja, quem € que, nelg, "falanaprimeira
pessod’, sgja esta a do singular ou a do plural? Por outras palavras, se a histéria € um discurso
narrativo, a que nivel ou nivels se organiza a sua coeréncia, asua "racionalidade’? Qual o "motor
Ultimo" dessa pretensa maior ou menor fluidez do devir que a narrativa ordena para nés? O do
individuo? O do grupo, ou do individuo apenas enquanto manifestacdo de um grupo, de umaideo-
logia, de uma classe? Ou 0 de um sistema composto de sub-sistemas (ou ainda, para lembrar a
concepcdo de Foucault, o da "episteme™), isto €, algo que ndo é empiricamente observavel, que
estainvisivel, subjacente, mas que "faz funcionar” segundo certos parametros améguina daredli-
dade humana, mesmo que, por definicdo, ndo consigamaos construir dele uma representacdo com-
pleta, mas tdo s6 um modelo (ou sga, porque ele, sendo do dominio do inconsciente para os acto-
res da accdo, ndo se torna transparente a eles mesmos, e portanto so é pensavel "a podteriori” em
relacdo a dita accdo, pelo hermenéutica do "historiador"). Nesse sentido, qual a relacéo entre o
pensamento estruturdista, 0 da sistémica, e 0 mais recente " pensamento das redes’ que parece ser
fundamental para compreender arealidade, e certas perspectivas, contemporaneas?

Por outro lado, sera que temos de considerar todos aqueles planos (que com certeza ndo se
excluem forcosamente uns aos outros) como jogando diferentemente mas em simultaneo, em
temporaidades, ou dindmicas, muito diversificadas entre s, num complexissmo jogo de diversos
tabuleiros, que esta em relaco com um vastissmo feixe de entrecruzamentos causais, completa
mente imprevisiveis? Pode ser, mas 0 que importard esclarecer €, por um lado, qua o plano gene-
ricamente mais abrangente (em termos explicativos, causais) e, por outro, se todos os planos se
encaixam perfeitamente uns nos outros (como bonecas russas), embutindo-se, harmonizando-sg,
ou, a0 contrario - o que parece muito mais verosimil - se ndo se dara, no contacto entre gles,



Vitor Oliveira Jorge 66

fricgdes, contradicdes - isto &, dificuldades sérias de harmonizagdo das diferentes escdas aque se
encontram. Por outras palavras, uma explicacdo pode ser verosimil aum nivel de andlise, e ndo a
outro; os diversos contextos de uma realidade podem ndo ser facilmente inteligivels quando se
tentafazer a sintese que os abranjaatodos, aum nivel superior de abstraccao, etc. Por exemplo, a
nocdo de sistema estava muito conotada com a consideracdo de um certo equilibrio, ou homeostase,
para que os sistemas tenderiam; dando-se constantes regjustamentos entre 0s sub-sistemas, eles
tenderiam a manter um estado geral estavel - eraisso que permitiria a divisio da histéria em
grandes "tranches' cronoldgicas, as épocas ou periodos. Mas, hoje, com aaceleracdo davida, tem
sido falar de tais "adaptaghes' estaveis? As coisas complexificaram-se extraordinariamente, e a
nossa instabilidade também desestabilizou as perguntas que fazemos ao passado.

Afinal de contas, sera que tem adgum sentido faar de "um sujeito” da histéria, uma espécie de
sentido ordenador de algum modo a-histérico, ou meta-histérico? Provavelmente ndo. Como &fir-
mou Foucaullt: "néo existe sujeito absoluto.” (O que é umautor ?» Lishoa,Vega, 1992, p. 84).

Muitas das i nterrogacfes apenas esbocadas que aqui ficam, algumas das quais, com certeza,
ingénuas, que eu punhaamim préprio (certamente de uma maneira bastante ainda mais nebulosa
do que agora, porque carecia entdo de instrumentos conceptuais basicos, e orientada de modo
diferente, porque entretanto o mundo e os modos de 0 encarar mudaram muito) quando, como
aluno de licenciatura, subia os degraus da Faculdade de L etras de Lisboa (segunda metade dos
anos 60 do séc. XX), ainda hoje continuam fundamentalmente a assolar-me, passados cercade 35
anos de algum traba ho, experiéncia e estudo...

Porque as perguntas mais elementares, as mais radicais, S50 as mais dificeis de responder - e
tocam t&b no intimo da nossa consciéncia de fragilidade, de efemeridade, que S0 perturbantes, inco-
modas, quase obscenas. Apenas acontece que, passados muitos anos, conseguimos talvez formul &
las melhor, compreender mais distintamente a nossa ignorancia, ou até um certo ndo-sentido das
Nossas pers stentes obsessies, SO admissiveis na"praca publica’ porque sfo partilhadas por outros.

Provavelmente, até, 0s nossos melhores momentos so quando compreendemos (quando sen-
timos) 0 "nonsense" de algumas dessas questdes - e, ao virarmos a esquina onde a problemética
muda (ata "ruptura’ ou "corte epistemol 4gico"), ja sentimos que ndo somos 0s mesmos do lado
de la Certos problemas deixaram de fazer sentido (ou, pelo menos, temos a ilusdo disso) - €,
libertados desse peso (tal como quando saimos de uma clinica, apés uma operacdo savadora),
seres do tempo que somos, sentimo-nos momentaneamente leves e disponiveis para abarcarmos
outras metas, tracarmos novos caminhos.

O breve texto que esboco ndo ird, nem de longe, ao encontro de todas as questées formul adas.
Paratal seria preciso um livro, e um tempo (e certamente competéncias) de que ndo disponho.
Apenas me proponho, do ponto de vistado "pré-historiador" (designacdo em que nuncamerevi,
mas € preciso ter uma etiqueta para identificaco facil) aflorar alguns pontos, talvez para conseguir
aqui, no papd, abrir aquele didlogo com as meus colegas de outras "periodos' da histéria (desgra:
cada compartimentacao!), didlogo esse que, ndo sai porqué, nunca hé ocasido (sitio, ou tempo) -
sendo de formamuito apressada - pararedizar.

A "histérid" - matriz muito propria do pensamento ocidental, como todos sabemos, ejareferi -
consiste (para o formular smplesmente) em, através de uma narrativa, dar retrospectivamente
sentido ao devir, isto €, ao fluxo dos acontecimentos (na acepcdo mais ampla deste termo, abarcan-
do os mltiplos "ritmos', tempos ou escalas de mudanca de Braude), por formaa compreender o
"estado actual das coisas'. Trata-se, até certo ponto, de uma fabricacdo de sentido "a posteriori”,
porque eu estou sempre araciocinar a partir do futuro, ou sgja, tendo conhecimento (a ndo ser na
chamada "histéria do presente") do "desfecho” dos acontecimentos.Um dos perigos que pode ha
ver em "histérid' & entdo, a tentativa para justificar a"légicd' desse desfecho pela redidade antece-
dente, como se €laja estivesse prenhe (ou refém) dessa " conclusio”.

Ela pressupde, portanto, uma cronologia, uma consideracdo do antes e do depois, mas tendo em
atencdo que uma simples assatura de factos organizados por ordem cronol 6gica obviamente nada
tem, em s mesma, de construco histdrica. A histéria pressupde, pelo menos nos grandes autores,
e se ndo explicitamente, de formatécita, uma"filosofiadahistorid’, isto €, umareflexdo sobre o
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sentido das continuidades e das descontinuidades, sobre se hd, ou ndo, um "curso dos aconteci-
mentos' que tende a orientar-se numa determinada direccao.

E voltamos a dgumeas das questoes aque jadudi arés. Hauma ciclicidade da histéria, a histéria,
em Ultimaandise, repete-se? Ou, pelo contrério, 0 que porventura se repete € muito menos importante
do que o que ocorre de novo? E esse novo, € em larga medida aeatdrio, futuro imprevisivel, produto
de uma "complexidade causd"”, ou pelo contrario, ha apesar de tudo uma certa capacidade, pelo
menos em determinados &mbitos, de estabelecer extrapolacdes, fazer previsies, antecipar 0 que vai
acontecer? Porgue a pergunta que se poderia pdr é se seriapossivel escrever ahistria - estabelecer
uma narrativa - sem ter em mira, desde o principio, esse fio condutor (que pode ser maitiplo e muito
complexo, evidentemente). Ou, em dternativa, se vale mesmo a pena pensar numa histéria, num
devir, e ndo, desde araiz, numa plurdidade de histdrias, de narrativas, sobre o passado, de devires.
Mas, a admitir esta "pulverizacdo de sentidos’, para que muitos autores seinclinam, teriamos de
abdicar da"histérid’ como um campo legitimador de uma "ordem internaciond™ globa, onde cada
Vez mais aacgdo de cada um estaimplicada na dos outros. Como é possivd pdr em causauma histéria
universa quando o planeta cada vez mais se universaliza? Ou essa universalizacgo € apenas supearfidi-
d, endo profunda, havendo, sob a pretensaglobdizacéo, umacadavez maior proliferacéo delocdismos
ederesisténcias, se ndo mesmo de fundamentalismosirreconcilidveisentre si?...

Existe naredidade - pelo menos para muitos aspectos da "histérid' - uma grelhamais ou menos
sdlida por detrés daquela narrativa, isto € um conjunto de pontos de referéncia, de informactes
fidedignas - a que as vezes chamamos "os dados' - procuradas em arquivo ou noutras fontes, em
que o congtrutor da mesma narrativa se gpoia para estabelecer "osfactos' e o respectivo encadea
mento |égico. Neste "encadeamento 16gico” € que estatodo o busilis da problemética da histéria.

A suainspiracdo e estrutura s80 pois completamente diferentes da narrativa ficcional, apesar
desta poder exercer 0 seu objectivo "inventivo" a partir de pontos de referéncia iguamente
comprovaveis como acontecidos no passado. A histéria visa apresentar-se como (e criar um efeito
de) "verdade", e cada histdria que se escreve ambiciona, do ponto de vista do seu autor, "repor”
uma verdade, isto &, contar mais exactamente 0 que Se passou, reescrever a historiografia anterior
sobre amatéria. Sob esse ponto de vista, a histéria, por mais"cientifica’, "objectiva’, que se pretenda
- e é bom que ndo abrande nunca o esfor¢o nesse sentido - € sempre um trabalho autoral. Ela
inaugura (ou reabre) um tema, mas também umavoz (no sentido de um "depoimento” original e
Unico) sobre esse tema. S30 dois planos que interagem permanentemente.

Naredidade, o historiador sabe que "contar tuda" o0 gue hipoteticamente se passou néo é possive
nem tem sentido (muito do que acontece € efémero, irrecuperavel, e por outro lado hd muita poeira
navida gue Smplesmente se destina a pousar, e aser esguecida), e por isso o que escolhe contar éja
muito subjectivo. E néo € preciso ser muito arguto para perceber que, desde o momento em que
sdlecciona 0s seus dados, e 0s seus factos, isto €, em que elege como eementos pertinentes, a dife-
rentes escalas de importancia, determinados factos, 0 historiador esta aintroduzir uma larga dose de
subjectividade no seu trabalho, sem aqua este ndo pode sequer comegar a concretizar-se.

Quanto mais ambicioso, ou amplo em termos de sintese, ou de hip6teses interpretativas, tal
trabalho for, mais"subjectivo” poderatender a ser - porque, mobilizando toda aformacéo intelectu-
al e afectivado autor, através das quais se efectuam as escolhas do plausivel e do improvavel, do
interessante e do desinteressante, do pertinente e do ndo pertinente, é toda a personalidade e
experiéncia de quem escreve que esta em jogo. A propria estrutura narrativa €, em histéria, téo
livre, que mesmo o estilo utilizado tem natureza autoral, revela (ou encena) uma postura e um
temperamento, € assumidamente uma"voz", Unica e irrepetivel. Mesmo quando essavoz se procu-
radissmular sob os factos friamente narrados, como se fosse a ordenacdo positiva de positividades
- al estdtodo um desgjo de dissimulaggo, que ndo € inocente, plenamente revel ado.

Porque o historiador também sabe que essa subjectividade (a todos os seus niveis) € a condicdo
de toda a histdria, e de que ndo ha histéria neutra, ou escritaa partir de um néo tempo e de um néo
lugar (ndo haum "olhar de Deus' sobre a histéria - €la é coisa humana e para humanaos). Alids, um
passado insofismave bloquearia o presente e o futuro - e ahistdria "oficid”, que se néo pode contes
tar, € um dos sinais mais tipicos das formas diversas de autoritarismo, ou sgja, de modas (por vezes
muito subtis, que assentam numa espécie de consenso tacito, de reafirmacéo quotidiana, peasm-
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pies accao, de opcles consentidas) de negar o pluralismo préprio de uma sociedade de cidaddos
livres. E s livre significa ser diferente, se possivel até ao limite (sempre em negociacdo - edal o
primado da politica) onde essa diferenca ndo abusa do (ou afecta 0) mesmo direito dos outros.

Assumidamente subjectiva e posicionada no espago/tempo, mas vaendo-se de um referencid de
verdade (o historiador quer atingir "a verdade', e para o comprovar apresenta "documentos’), a
histéria, cada trabaho de histdria, exerce por s mesmo, pelo facto de exidtir, e sobretudo de circular
na comunidade (de ter aceitacdo num auditério, de ser publicada numa editoralcoleccdo pretigiada,
de ser sancionada positivamente pela critica, pela ingtituicdo académica, de ser citada nos manuais do
ensino, €c.), e de nda s portanto entendida e aceite como credivel, um "efeito de autoridade”. Alias,
a histéria nasceu, como acentuou Foucault, dos rituais de poder; tal como as ceriménias, os relatos
histéricos eram, na suametriz, "operadores' ou "intensificadores' de poder (1999, p. 77).

Aquele efeito de autoridade é correlativo de um outro aspecto: isto €, hd um capital de confianca
que depositamos em cada historiador, e uma vontade (de principio) de "acreditarmos’ nele; essa
vontade ndo desgja, naturamente, ser frustrada. Se, porventura, um autor deixa de nos merecer
confianca, como investigador, os seus traba hos caem num certo descrédito (até mesmo naquilo
que poderdo conter de mais solidamente observado, ou de reflexdo interessante e a explorar).
Neste caso, 0 que faz tomba a margem da chamada " comunidade cientifica" (colectivo informal
certificador da qualidade) - pode-se-Ihe reconhecer capacidades (de escritor, de comunicador, de
conferencista), mas ndo é um auténtico "historiador", cuja accdo tem de se pautar por uma éicade
objectividade, de verdade, de isencéo, de auto-critica, de interrogatividade, que sabemos valerem
como referenciais, e ndo como metas (pelo menos facilmente) atingivels.

Ou sga, ha aqui, como em todos os aspectos do humano, um elemento fundamental, embora
sem divida ago mitico, e que é o vaor que aribuimaos, em principio, a assinatura de um determina-
do "autor", o qual 1he permite dispor de um crédito naquilo que faz, crédito esse que certifica (ou
n&o) "a priori" - ndo dispensando naturad mente cuidada andlise critica ulterior - a validade dos
trabal hos que nos propde. Ora, como cada um de nés dispde apenas de limitadas competéncias, e
sobretudo, hoje, de muito pouco tempo para verificar as bases de tudo o que os outros afirmam - é
fundamental a"confianca' como alicerce de uma comunidade cientifica (e até como pilar detodaa
sociedade contemporanea, como acentua Giddens, uma vez que nela estamos permanentemente a
utilizar sistemas cujos principios de funcionamento desconhecemos no seu pormenor técnico). O
tempo se encarregara posteriormente defiltrar o vdido e 0 ndo valido.

Todos sabemos como essas questdes entraram hoje num periodo de turbuléncia, porque, se ndo
€ aceitavel uma predisposicao para 0 consenso, se € extremamente saudavel o plurdismo de pers-
pectivas, a afirmacdo extrema, relativista, de que o0 passado é sempre uma invencdo do presente
poder-nos-ialevar, em Ultimaandlise, a branquear horrores do nosso tempo.

Importa agui lembrar que a histéria- como, a seu modo, muitos outros saberes - se movimenta,
filosoficamente, entre os dois extremos do realismo e do idealismo. O primeiro acredita que a
realidade - neste caso o passado acontecido - existe independentemente do nosso pensamento e,
portanto, ndo s das vérias perspectivas que sobre € e vamaos e aborando, como até da nossa capar
cidade radical de o virmos a conhecer em aguns dos seus aspectos. A redlidade é s uma, embora
poliédrica, podendo cada uma das suas facetas ser iluminada por uma perspectiva propria; o passa
do é uma redlidade que apenas "estd anossa esperd’ para ser recongtituida, narrada, explicada, até
a0 limite (maior ou menor) das nossas capaci dades.

Do outro lado do espectro, o que poderiamaos chamar posicéo idedista- ou rddivista- considera
gue o passado é uma perspectiva do presente, uma interpretacéo, e até certo ponto uma ficgdo. O
passado por definicéo ndo se pode conhecer directamente, jando existe, e portanto € uma constru-
¢30 nossa, estaligado a0 presente, e ndo é uma realidade inteiramente independente deste. Serve
para explicar aguilo que desse passado morto interessa hoje recuperar como meméria presente.
Nesse sentido, estara sempre em reequacionamento. Esta perspectiva é a que é conhecida como
"construcionismo” no mundo anglo-saxénico.

Porém, como refere Pompa (1998, p. 417), o problema pde-se em muitos campos do saber. A
maior parte das observagtes fazem-se sobre realidades reduzidas, a partir das quais se extrapola
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para planos de realidade ndo presentes, ndo directamente visivels, situados a escalas muito mais
amplas do que as aingivels pelo obsarvador em cada momento. E atoda a problemética dainferéncia
que aqui se dude.

Em gera, e smplificando, poderemos considerar o passado como Outro - e nesse caso seria
incognoscivel - como Mesmo - acessivel por definicdo - €, de um modo intermédio, como Ando-
go. Isto &, 0 passado é um "pais estrangeiro”, como lhe chamou um certo autor, mas ndo téo estra-
nho que ndo sgia compreensivel por nds, que ndo exista entre de, e nds, um fio de intdigibilidade,
uma parecenca minima, que o torne inteligivel a nossa radical situacéo de habitantes da
contemporaneidade. Esta "terceira vid' € uma solugdo comoda para continuarmos a fazer qual quer
forma de "histérid’ sem cairmos nos extremos do cepticismo niilista ou do optimismo ingénuo. E
assumindo que a histéria, por mais "cientifica' que se queira, € sempre um acto de juizo e de
intervencdo no palco da histéria actual, competindo-lhe ndo ignorar esse facto. Porque, se o fizer,
em funcdo de uma mitica neutralidade ou equidisténcia, esta a enclausurar-se egoisticamente numa
erudicéo fastidiosa e sombria, € a0 mesmo tempo a contribuir para branquear muitos dos horrores
que assolam a sociedade presente, e contra os quais o historiador, como qualquer cidaddo (mas no
Seu caso com outra autoridade) deveriater acoragem de se erguer. Provavel mente ndo no momen-
to de escrever os seus trabalhos, mas noutras instancias da sua vida.

Basta lembrar os crimes do nazismo, do comunismo, do terrorismo, e da prépria " sociedade
ocidental”, com a americana a cabeca, que em nome da defesa de determinados valores, tem
perpretado actos de apoio aos mais sangrentos ditadores, e deixado morrer milhdes de inocentes.
N&o halugar, ja, para cendrios infantis de "bons' e de "maus’, e a histéria, como ciéncia, como
saber que se quer rigoroso, tem de vir em auxilio da reposicéo constante da "verdade', isto €, de
impedir que a erosdo da memoéria ou a "espuma’ dos "media’ branqueie certos factos e releve
outros. Nesse sentido, a histéria € um projecto politico onde necessariamente se afrontam muitas
perspectivas e onde forcosamente se luta e lutard sesmpre por impor (pelaviada "verdade' apresen-
tada como autoridade insofismavel) uma determinada " visdo dos acontecimentos'.

A crise por que passamos actualmente - a nivel mundial e a nivel nacional - é uma crise de
confianca na fiabilidade dos individuos e indtituices ( 0 "creplsculo do dever” de Lipovetsky),
uma ruptura da sua fidelidade a principios minimamente estaveis e aceites em comum, que, por
MUito poucos que sgjam, S0 essencials para que possa haver funcionamento normal da sociedade.

Esses principios, dicercados no debate democréatico congtante, deveriam atingir formas minimas
de estabilidade, e assm acabarem por ser interiorizados pelos individuos. Eles ndo se impdem, ou
regulamentam, por les- diés, o proliferar dasleisé em gerd, corrdativo do respectivo incumprimento.

Educar seria, idealmente, provocar aincorporacéo, ou naturaizacdo, de um conjunto de vaores
colectivos nas criangas e adolescentes; mas esse projecto, que era o da modernidade, tem-se verifi-
cado muito dificil de concretizar - é dificil implementar quaisquer "valores colectivos', base da
cidadania, quando a prépria cidade se estilhaca em periferias desgarradas; é dificil criar cidadéos
quando 0 mercado permanentemente apela aos "consumidores’, a0 seu edtrito individualismo (para
néo dizer feroz, e, em muitos casos ja, tresloucado, egoismo) para desenvolver os seus tentéacul os.
E dificil dcancar um minimo de estabilidade quando a sociedade € vitima de uma aceleracdo desen-
freada que impossibilita a serenidade, o respeito pelo outro, a aceitacéo pacifica das diferencas.

A sociedade em que vivemos assenta em bases absolutamente imorais e insuportaveis (ndo se
trata de estar a necessitar de pequenas reformas ou paliativos, que sdo aguelas em que amaioria
das pessoas vota, trata-se da prépria estrutura organizativa em que se baseia, que € atrozmente
erada e injusta, mas que também ndo se pode mudar por revolugdes ou decretos) - e como ta, é
uma sociedade de crepuisculo. SO que desconhecemos tudo sobre a noite e a manhé que se lhe
seguirdo, e também, como disse, ja ndo acreditamos em solugdes milagrosas ou repentinas. E por
IS0 - por causa dessa perplexidade radical - também nos interrogamaos sobre que histéria € possi-
vel nesta crise, neste momento de transicéo, e que histéria se podera prever para depois deles...
Estamos no paradoxo de quem ja ndo aguenta mais, € a mesmo tempo de quem n&o vé como sair
desta situacéo de insustentabilidade, a ndo por recurso a férmulas autoritarias ou reducionismos
voluntaristas caricatos.

Foucault - na sua sempre fecunda forma de pensar 0s sensos-comuns adquiridos - adverte-nos
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para que, paralelamente a histéria que € utilizada para legitimar uma certa verdade, uma certa
continuidade, um certo poder (atradico dahistéria"romana’, ado poder imperia que ndo admitia
contradicBes) ha também uma outra face desta forma de saber, que comeca a emergir nos fins da
|dade Média e na época da Reforma, e que é aface oposta da primeira. Trata-se de uma histéria que
pretende decifrar, por detrés da gléria dos grandes, um logro inaugural: o de que eles conquista-
ram o seu estatuto privilegiado de forma violenta o arbitréaria, ou sga, a de que o poder repousa
sobre um usurpacdo, que a histéria anterior procura esconder, procura neutralizar - € essa nova
forma de histéria que emerge totalmente nas revolugdes (como a Revolucdo Francesa), ou no
desgo aitocentista de escrever a histéria dos povos, ou sga, ahistériaem que o protagonista seria
0 povo, e ndo aarisocracia.

Mas, 0 que é extremamente interessante, € que esta contra-histéria ja estava em gérmen no
discurso dos nobres contra o poder absoluto da monarguia, contra Luis X1V, ou sga, narevolta dos
antigos privilégios contra o ascendente poder centralizador do Estado, com a suaimplicavel e mi-
nuciosa vigilancia, burocracia e controlo, inimigo nimero um dos aristocratas (Foucault, 1999, p.
89 e pp. 135 e seg.). Creio que as perspectivas de Foucault - que nada tém aver, como disse atrés,
com histéria da cultura, ou das mentalidades, mas se Stuam num plano completamente diferente -
foram descartadas por uns como "tralha" estruturalista ou afim do séc. XX, mas por outros (como
muitos historiadores) nunca chegaram sequer a ser estudadas, 0 que é lamentavel, porque a noté
ve obra daquele "filésof 0" € uma profunda reflexdo sobre a histéria e, aorindo novas perspectivas a
esta, abre-as também no sentido de revalorizar as suas tradicionais satélites, como serd, no meu
caso, a pré-histéria. Tudo quanto é ruptura num campo um pouco fechado de saber (mau grado a
fecundidade da chamada "nova histérid', etc.) abre deimediato perpectivas em saberes conexos,
deforma por vezes insuspeitada pel os proprios autores dessa ruptura.

A histéria estd, a0 nivel colectivo - sgjadaade umalocaidade, de umaregido, nacdo, ou entida
de mais ampla - como a hiografia para o nivel individual, embora esta Ultima, pela natureza do
objecto, admita aspectos mais subjectivos do que a primeira. Uma e outra, embora com as suas
diferencas, resultam tradicionalmente num efeito de encenacdo: dar ordem a disparidade, fluidez e
aeatoriedade do vivido, por formaa conferir-lhe uma certa direccdo, um sentido, um objectivo, ou
uma"licao". Trata-se sempre, no fundo, de reordenar, de raciondizar "a posteriori" uma deriva,
feita de muitos acasos e contradi¢des...tentando dar-lhe uma unidade. Apesar de ser muito mais
interessante uma obra que Ndo escamoteasse as contingéncias, e as contradicdes internas inevité
veis de cada ser, de cada trgjectdria, de cada "época’.

De facto, uma auto-biogrefia, exercicio de narcissmo, é ssmpre uma auto-justificacéo, uma razéo
visa "a pogteriori”. Uma biografia procura muitas vezes detectar, em momentos precoces da pessoa,
"snais' do que ela viriaaser depois, correndo o risco de criar ilusdes e de escamotear um facto
fundamentd. E atd ilusfo da continuidade. A identidade de um ser humano €, pelo contrério, algo em
permanente negociacéo, e conhece momentos de profundo "remeximento” - nunca esté acabada, é
um processo em devir. O mesmo acontecera a histdria, no seu sentido colectivo. Por isso, 0 excesso
de coeréncia, na narrativa, torna-a frégil, inverosimil: uma "pessod’ sdo muitas potencididades, mui-
tas facetas (como por exemplo Febvre mostrou), que a medida que o tempo passa se vao, eventua-
mente, reduzindo. As "memdrias' so dids, muitas vezes, para 0s seus autores, retirados do paco
histérico ou sentindo aproximar-se o término das suas vidas, uma certa forma de auto-justificacéo
desse afunilamento aque avida, inevitavelmente, os (como atodos nés) acaba por conduzir.

Também uma comunidade ndo existe a uma b voz, mas nela coexistem interesses variadissmos,
contraditérios, disputando permanentemente o espaco colectivo; e minorias que ndo chegam a
afirmar-se o suficiente para chegarem ao "paco” da visibilidade pUblica. Mas, para uma histéria
Sérig, e rigorosa, € fundamentd tratar cada momento do passado em todas as suas potencialidades,
maioritérias e minoritarias, de diferentes futuros acontecerem (como nos advertiram Ricoeur e,
entre nos, Jorge de Macedo). Isto é, 0 "verdadeiro historiador” seria aquele que fosse capaz de, na
medida do possivd, se"trangportar" pelaimaginacdo ao passado, e revivé-lo como sefosse presen-
te, com toda aindecidibilidade e tensio que cada presente contém, com toda a pergunta (e inquie-
tac8o, ou esperanca, ou ansiedade) fundamental que ele suscita: que se seguirdaisto?...
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Paraahistéria, é fundamenta n&o confundir antecedentes com causas; €, no entanto, como ja
disse, éiss0 que muitas vezes, inevitavel mente, acontece, numa circularidade de quem estd aver
uma parte do filme sabendo como ele acaba, e portanto investindo o que observa, agora, de uma
capacidade explicativa diferencia. Os antecedentes s3o da ordem do descritivo, do que "efectiva
mente aconteceu”, em determinado momento e lugar. As causas S50 supostas serem, evidentemen-
te, motores do devir, razbes de ser da mudanca, as vezes sintomas aindaiinvisiveis do que acontece
depois; ora, 0 que é que permite estabel ecer esse nexo causal ?

N&o hafelizmente nenhum laboratdrio da histéria, como o ha da quimica ou da biologia, onde
pudéssemos isolar um conjunto de variavei's experimentalmente (reduzir o real auma grande sm-
plificacdo) , e provocar fendmenos de interaccdo de tais variaves, segundo diferentes combinatdrias,
pararegistar e medir os respectivos efeitos. Todaa histéria (reflexao sobre o que ja passou) sefaz
em tempo real, enquanto outra histéria (o que se esta a passar, incluindo a mente do historiador)
inevitavelmente ocorre. E 0 cendrio para que ambas se reportam néo é o ambiente asséptico, limpo
e limpido, do laboratdrio, mas o complexo, imparavel, entremeado da propria vida humana. Natu-
ralmente que nos podemos servir de numerosos instrumentos de apoio, como quaquer cientista
socid (estatisticas, etc), mas a redidade que pretendemos recompor é do dominio do narrativo
(repetimos, embora ndo ficciona), onde é a prépria maneira de narrar que tem de fazer um "efeito
deverdade’, isto €, que tem de servir de explicacéo, que tem de produzir um resultado compreen-
sivo, que é sempre - tenhamos a coragem de o admitir - um efeito de ilusfo.

E tanto &, que a histéria se reescreve permanentemente, como costuma dizer-se; porque janéo
nos "iludimos' com aquilo com que se "iludiram” os nossos antecessores (jando é plausivel aquilo
que pensaram, ja deixou de ser verosimil; as nossas perguntas s30 outras, e outras respostas exigem.
Costumo dizer aos meus alunos que aprender, investigar, interpretar, ndo é tanto somar conheci-
mentos, perspectivas, conclusdes, como descarté|os. Estamos permanentemente a pesar a verosi-
milhanca maior ou menor de determinado dado, afirmacao, ou ponto de visa - e é em largamedida
por intuicdo, pela nossa experiéncia anterior, que recortamos os cenarios do plausivel, e que avan-
¢amos (ou recuamos). O mesmo com a construcdo de um texto - sobretudo se tem aliberdade de
um ensaio (o lugar livre por exceléncia do raciocinio) como este: € por tentativas, por pinceladas
Sucessivas, por retoquEes, por apagar e reeescrever, por glosar o jaescrito, por dizer de outro modo
0 jadito, que vamos tecendo - € a pdavraexacta - o fio do discurso. Trabalho intermindvel, como a
tarefa de Penélope.

Resta saber quanto, nesta transformacéo constante, nesta reeescrita permanente da histéria e
da meditacéo a que ela pode dar lugar, ha de efeito superficial, de moda, de jogo de metaforas - e
quanto ha de verdadeiramente criador, de ruptura, de mudanca de paradigma explicativo. Tanto
mais que o mercado premeia a curto prazo o "novo" pelo novo, assistindo-se hoje a um fendmeno
interessante, o de autores (ou autoras) que vendem muito, saindo rapi damente do anonimato para
afama, e percebendo-se de anteméo o0 "marketing” (e asinfluéncias de "lobbies’, como por exem-
plo o jornaistico) que esta por detras dessas operaces de venda (e de legitimacdo efémera de
formas de cultura"marginais', desde as "histérias para o grande publico" as perspectivas criticas
"radicais'). Mulitas vezes, 6 passado muito tempo (um pouco como na "arte") se reconhecem os
grandes espiritos inventivos, sempre raros, rarissmos, no meio da multiddo dos que publicam
(como dos que enchem as gderias, ou até os museus). E quantos se exprimem melhor na ordidade,
ou na comunicacdo directa, quotidiana, e nunca deixam obra equiparavel a sua notdria accdo peda
gogica (ou, em gerd, de interaccdo socid)... Lembro-me sempre de Jorge de Macedo, que foi meu
professor, e de quanto, apesar de tudo, a sua obra publicada é uma palida imagem do fascinio e
riqueza (incluindo profunda erudicdo estruturada por um pensamento sempre inquieto) que ti-
nham as suas aulas de "teoria da histéria’, de "histéria da culturamoderna’, de "histéria de Portu-
ga moderno"... eletinha (como muitos outros historiadores, felizmente) talento, algo que - injusta
natureza - € um dom muito irregularmente repartido!

Cada disciplina tem uma matriz. A histéria comegou com a escrita, e esta iniciou-se com as
primeiras grandes civilizagBes, e a necessidade de, como diriamos hoje, "processar informagao” -
fazer "aescrita' dos produtos, das contribuicdes obrigatrias, etc.; maslogo a seguir passou ao
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registo das "adivinhactes' (predicles dos "especiaistas’ do contacto com o sagrado) e dos gran-
desfeitos dosreis (anais) - ou sga, ao registo do passado e a antecipacdo do futuro, por parte do
poder. A histéria nasce desta ¢isdo, ou divisdo do tempo em presente, passado e futuro (cadaum
ddes em rdacdo dialdgica com o outro) apoiada na ecrita, ito &, no registo definitivo dessa ciso,
Cis30 essa que ja se tinha efectuado, pelo menos, no Paleolitico superior (com o nascimento da
chamada arte rupestre, a fixacdo daimagem num suporte perduravel, e portanto a criacdo, por um
sujeito, de um objecto sobre 0 qua o primeiro pode elaborar um discurso, uma narrativa).

Hoje, é compreensivel (porque acontece com todas as &reas de conhecimento) que a histéria
tenha invadido, segundo a sua perspectiva propria, os territorios das outras ciéncias sociais € hu-
manas (a antropologia, com a "antropologia histérica' € um bom exemplo), e ndo sO: todo o0 campo
do saber - ndo ha nada que se néo historie, desde os habitos de corte, as relacdes de intimidade,
desde um abjecto, a uma forma de comportamento ou de pensamento, etc. De certa forma, todos
assumimos que tudo estana histéria, isto €, que hauma historicidade radical de todaaredidade -
a propria natureza € um produto histérico, e ndo um quadro fixo (uma " paisagem’’, paavra derivada
da pintura, portanto de um acto de visdo sobre uma redlidade estética, ou fixada como ta) que sirva
de simples pano de fundo a accdo humana. Mas essa generalizaco nem sempre representou
aprofundamento tedrico. A extensdo do "programa’ ird diluir a histéria nas outras ciéncias huma
nas? Nesse quadro, tem sentido, hoje, umateoria da histéria? Provavel mente, néo...

Aguela consciéncia da historicidade, tipica da época moderna - ou sgja, de que o tempo cria
permanentemente 0 novo, mas também, por uma espécie de erosao, faz perder continuamente
valores, coisas muito interessantes; ou, por outras palavras, de que a histéria jamais acaba, mas
antes é um fluir continuo, com a sua contabilidade de perdas e ganhos - deu origem aidela de
"patrimonio”, compensatdria de uma sociedade que produz em massa objectos rapidamente obso-
letos. Isto €, uma sociedade que se pretende racional, mas que permanentemente utiliza o mais
sofisticado equipamento para programar a" duracéo de vida dos objectos’, ou sgja, asuamorte a
prazo mais ou menos curto ou longo, e sua substituicdo por outros, por formaa manter 0 mercado
activo (para os que a €l e podem aceder, naturalmente).

O movimento pelo patriménio - que, como fendmeno socid, é tipico da pés-modernidade, sendo
transversal atodas asideologias - pode dar lugar a obsessdo patrimonialista, comemoracionista,
que, se em parte é saudavel (ndo podemos viver sem memodria, e temos de nos opor aos mesqui-
nhos interesses que tudo destroiem em funcéo de ganhos a curto prazo de uma parte infima da
humanidade), também em parte pode ser doentia, como Freud nos explicou (porque a nossa me-
méria, a0 contrario da dos computadores, € selectiva, feita de esquecimento e de trabaho perma-
nente de transformacdo do passado, e ndo de registo arquivistico de tudo em todos os seus deta
Ilhes) . Dai uma certa resisténcia aos computadores por parte de algumas pessoas;, €as
pressentem - compreensivelmente - que arquivar tudo (atitude correlativa de querer observar
tudo, tipificada na sociedade do "big brother") € uma defesa, uma seguranca, mas também uma
ameaca. Um dos paradoxos mais terriveis da moderni dade!

Como é bem sabido, a perturbacdo mental, ou sofrimento psiquico, pode precisamente advir de
(ou ser denunciada por) um excesso de memdria, ou sgja, da repeticdo do mesmo, isto € daincagpa
cidade do individuo superar uma situacdo traumédtica, naqual se fixou no seu passado, e que ndo
logra ultrapassar, por ndo a conseguir trazer a consciéncia. Esse individuo ficou crucificado no
sofrimento do seu passado, que ele ndo é capaz de arredar do presente, para poder viver fdiz.

Neste sentido - dias, como defende Ricoeur - a histéria também esta para a sociedade como a
memdriaindividua para cadaum de nés. Se "bem geridd’ (mas essa"boa gestén” néo tem, felizmen-
te, regras precisas...), tem um valor tergpéutico e de equilibrio fundamental. E tdo importante
lembrarmo-nos como esquecer, recordar o passado, como libertarmo-nos dele, precisamente para
que possa haver presante, isto € accdo livre, futuro. A fdicidade liga-se aum certo esquecimento, ou
até, se quisarmaos, a uma certainconsciéncia; a capacidade de nos "largamos a acgao” sem medir (ou
ponderar longamente) todas as Ssuas consequéncias - porque, s o fizéssemos, ficariamos em muitos
casos paralisados, impotentes, ou Simplesmente, " perderiamos 0 comboio” da " oportunidade” (para
o mehor e parao pior) - 0 "karos' dos gregos. Néo ha uma vida para gorender, e outra para golicar os
ensinamentos que os erros cometidos na primeira nos dariam... esse 0 drama humano.
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Histdria, muito trividlmente, e como jareferi - como diés qualquer observacéo, sobretudo se
redizada atitulo individua - implica necessariamente perspectiva. E perspectiva quer dizer, sem-
pre, olhar de um certo angulo, segundo uma certa predisposicao, ou sgja, escolher um ponto de
vistae um "modo de ataque”, isto € um filtro através do qual transformar em dados as multiplas
observacles potencialmente redizaveis e acumulaveis. Todo o conhecimento, alias, consiste em
operacionalizar a redidade empirica, transformando-a num sistema, num modelo ou conjunto de
modelos, onde umateia de conceitos e de observactes estruturam uma redidade "artificid” que se
pode manipular segundo certasregras, no interior do contexto dainvestigacdo. Conhecer é redu-
zir, simplificar, conseguir uma perspectiva (com perda de todas as outras teoricamente possivels) -
S0 "Deus’ 0 ndo faz... porque, por definicdo, € omnisciente.

Néo é tanto um problema de conservacdo de documentos ou de vestigios - eu posso ter aminha
volta"aredidade" a acontecer, e da ser-me opaca, incomprensivel, ou demasiado complexa efugidia
paraeu conseguir encontrar, nela, aslinhas deforcade onde a"agarrar, de onde a perspectivar. Se
compreender implica sempre reduzir (€ impossivel compreender tudo sobre determinada realida
de, a0 mesmo tempo), 0 observador da histdria é ele proprio um sujeito histérico, situado no devir,
trabalhado pelas pulsdes do presente, e 0 seu proprio trabalho € um processo em desenvolvimento
constante, sem fim possivel. A medida que o seu labor prossegue, novas pistas |he surgem, novos
elementos v&o sendo revel ados, e outros abandonados.

Mas a "boa compreensio historica’ néo € proporciona a quantidade de documentos, a qual
tanto nos pode gjudar, salvar, como iludir, perder... E evidente que o trabalho do historiador da
época contemporanea, por exemplo, ndo é mais rigoroso do que o da ldade Média, s porque o
primeiro digpde em principio de mais "dados' do que o0 segundo. Nem mesmo mais pertinente, 6
porgue o primeiro trata de realidades proximas, e 0 segundo de momentos mais distantes no tem-
po. Naverdade, a medida que nos distanciamas do observado, a escassez "documenta” € maior
(vemos menos o detalhe), mas a abertura de perspectivas (a vantagem das sequéncias longas)
pode aumentar. E um pouco como agquele que se eleva do solo: de uma centena de metros (por
exemplo, de um helicdptero) a sua percepcdo da paisagem ja é total mente diferente da que tinha
guando estava com 0s "pés naterra’; se subir auma nave espacia vé o planeta no seu conjunto,
embora perdendo inimeros detalhes. Ganha num sentido, e perde noutro. Assim também com o
historiador, espécie de "vigante do tempo”. Qualquer obra € sempre datada, e sempre feita a partir
de um ponto de vista- e ndo ha o ponto de vista de onde se abarquem todos os outros, obviamente.

Para 0 arquedlogo, por exemplo, 0 avido foi téo revolucionario (primeira guerra mundial) que
Ihe permitiu, pela primeira vez, conceber uma"arqueologia da paisagem’, onde a unidade de refe-
réncia deixou de ser 0 objecto/estrutura, ou o sitio, mas 0 espaco todo, paco da"aventura' huma
na, que esta transformou num auténtico palimpsesto (mas é ébvio que em Portugal ainda é dificil,
passado um século, e por fata de meios e também de coragem para os exigir - o que resulta sempre
de uma tomada de consciéncia critica, que se Situaao nivel epistemoldgico, e portanto muito dificil
de mudar - trabahar nesta dptica).

Um outro aspecto que gostaria ainda de questionar € o da utilidade da "histérid’. Paraque serve
ela, afinal? Pareceria que, numa época moderna, que desgja 0 novo, vive da "ruptura’ (real ou
proclamada) com o passado, que se aimenta dessa constante (mas mobilizadora) ilusdo que é o
"futuro” - a histéria seria para esquecer. Pelo contrério, € sabido que, em gerd, quanto mais rgpido
Se avancga, quanto mais depressa se muda, mais desgjo se tem de conhecer os antecedentes. O
préprio pensamento do planeamento (formade "colonizacdo" do futuro através de projeccdes, tao
a0 gosto dos gestores) ndo pode fazer-se a partir do estrito presente. O esirito presente € uma
forma de cegueira; € uma pura abstraccdo. E em posicéo de recuo, relativamente a accéo, que eu
obtenho perspectiva, nogdo do arco do tempo que anuncia o devir. A histéria- como alias o culto
pelo "parimoénio” - € a outra faceta da modernidade (gpesar dos tecnocratas parecerem desconhecé-
lo - tanto pior para eles, e para alguma bocalidade que alguns t&o ostensivamente exibem como
emblema da sua prépria atitude).

A "histérid' presta dois fundamentais servicos (naturdmente que se trata de um esguema muito
smplista). Num, aé umaespécie de "arquivo” onde cremos (repito, cremos, pois é do dominio da
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fé e da ficcdo que agui se trata) que esta arquivado 0 Nosso passado. Podemos nunca lair, mas
satisfaz-nos ver de foraa 'Torre do Tombo" (note-se a frequéncia das referéncias populares aeste
mitico edificio, que muitos nem sabem onde fica) e todos os arquivos deste mundo, pressupondo que
di estadgo que pode vir a ser (til. Como nos comprazemos na publicacdo de documentos antigos,
independentemente do contelido do que deles foi extraido, apenas porque isso é uma acgéo de
"ressténciaaerosfo do tempo”. E afuncdo acumulativa da histéria, egpécie de referencid identitéio (e
portanto, por definicBo, mitico), em que praticamente todas as memdrias se equivaem, SO porque 0 0.

Deve ser a este nivel que se situam alguns "historiadores' que parecem vaorizar a erudicéo
pela erudicdo, escolhendo sistematicamente temas algo esotéricos, assuntos de interesse mera
mente particular ou local (um loca abstracto, porque néo cartografado) €/ou ndo saindo pratica
mente da transcricao/observacdo documental, sem se aventurarem na (ou visumbrarem @) ee-
gancia da construcdo histérica, que é sempre uma visdo de conjunto, umainvencao de temas, um
salto no vazio, uma afirmacdo politica, no mais nobre sentido desta pdavra.

N&o correm riscos, vao pelo seguro. Estes cultores do "academismo histérico” esqueceram-se
dalicdo de Marc Bloch, de que o historiador o €, porque é uma pessoa preocupada (e empenhada)
no presente que lhe coube viver, e do qual observa, namedida do possivel, o passado, e antevé o
futuro... os documentos, as informacdes, os "dados’, os proprios "factos' sGo meramente instru-
mentais, suportes da construcdo explicativa, interpretativa. A histdria ou é interpretacao, e portan-
to ponto de vista apoiado em bases documentais sdlidas, ou deriva para duas das suas caricaturas -
simples ponto de vista sem fundamento, ou, no extremo opogto, erudicdo oca, sem motivacéo nem
interesse. A sobriedade da primeira (histéria de qualidade), contrgpde-se em gerd a énfase despro-
positada, histriénica, da segunda (pseudo-histéria anedética, que sb pode chamar a atengéo por
esse aneddtico, o qud rapidamente enfada).

O outro servico que presta a historia, e cada vez mais, é evidentemente o mesmo que fornece
toda a cultura, ndo entendida como "culturaaplicada’, funciona, instrumental, isto € ndo entendida
gpenas como um conjunto de "manuais' paraguiar aaccao préatica.

Quem ultrapassou esse estédio da leitura, ou do entendimento/accdo sobre o mundo, percebe
gue a contemplacdo € a outra face da accdo; que ndo se pode viver sem "intervalos' que nostrans
portem para fora desse cenario repetitivo; que parte desses interval os so preenchidos pelaleitura,
exercicio daimaginacdo que nada (nenhuma imagem, nenhum jogo, nenhuma distraccao) substi-
tui. Em que cada um mergulha num pogo fundo, quase sustendo arespiracéo, e comelaoruido e
a agitacdo do mundo. E que é ai, nesse siléncio absoluto, que se readquire a paz e o equilibrio
NEecessAarios para se continuar a viver. A histdria - essa "suspencao” ilusoria do tempo presente
(porque é sempre dele que se trata), para nos transportarmos a outras épocas e lugares, pela
imaginacdo - preenche uma parte importante da curiosidade sobre o porqué e o como das coisas.

Num certo sentido, tudo é tdo simples como isto: a histéria é vivida como uma necessidade por
milhdes de pessoas. H4 uma comunidade de produtores, ha matéria-prima, ha um publico, ha aferi-
¢80 de qualidade, e por iss0 a histéria é necessaria (embora minoritériano conjunto de outros saberes
e poderes...). Porque as pessoas a desgam. Como forma de evasio e como forma de compreensio
(paradém da smples e pontud explicacdo do porqué disto ou daquilo). Se ainda na maior parte dos
individuos néo existe esse desgo, € porque a"educacao” de muitas pessoas embotou uma curiosida
de, que se diriaderaiz infantil, de perceber os antecedentes das coisas - curiosidade que muitas
facetas do ensino também contribuem para "queimar”, mais ou menos precocemente. Esses antece-
dentes, ou "origens’, podem ter algo de mitico, a curiosidade por eles ser algo de excessivo, de
despropositado até. Mas quem negara o pape mobilizador que tem em nés o utépico, o que esta do
lado do que sabemos impossivel, mas com o qua ndo deixamos de sonhar? Quem pode cdlibrar, e
programar, inteiramente o desgo, a pulsfo interrogativa?... Quem se atreveria afechar essa espécie
de sdlaescura, que haem cadaum de nés, e que € como o reverso da claridade em que todos os dias
somos forgados a viver, a compor uma imagem socialmente aceitavel, a realizar uma quantidade
incrivel de tarefas obrigatdrias? A histériaimpde-se pela curiosidade radical de uns olhos que se
abrem ap mundo, fascinados, e o interrogam - como € este mundo possivel? Como se chegou aqui?
(E, neste plano, a histéria como atemos vindo atratar - o estudo da experiéncia humanano tempo, a
compreensao do devir socid - desdobra-se-ianum outro aspecto, que é a historicidade danaturezae
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do universo, problema que, pela sua magnitude, € melhor nem abordarmos, neste ensaio). Ora esses
"olhos' emergem, directamente, desse lado sombrio, nocturno, que referi - como se dele acordassem
para se abrirem ao desumbramento (e aterrivel interrogacéio) de se estar vivo.

E evidente que aguele segundo nivel, e como ja sugeri, a histériaimpregna tudo, como dimensio
temporal que é de todos os saberes, e em particular das chamadas "ciéncias sociais e humanas'. A
histdria est& para 0 tempo como a geografia para 0 espago, € nenhuma delas é gpenas pura contempla
¢a0; ha um lado negro do conhecimento, em que ele é posto ao servigo de interesses e de causas
menos claras, ou por vezes manifestamente manipul atorias e destrutivas, como referi acima.

Um ponto que gostaria de aclarar agora € o do sentido, aceitavel hoje, ou ndo, daideiade "histéria
universal". Que significado pode ter, neste momento em que 0 mundo (para bem e paramal) se
globdiza mais intensamente, tentarmos abarcar numa Unica narrativa histérica (como o fazem tantos
manuais, e atlas, de grande dimens&o) todos os povos e todos os lugares, ou, pelo menos, as princi-
pais"culturas’ e"civilizagdes', tentando dar atodas um lugar conveniente no "teatro” da histéria?

Essa "histéria' comega quando reconhecemos um "homem", em termos comportamentais e
culturais. Porém, essa palavra pode ter acepcOes diferentes, quer a utilizemos no sentido amplo de
um hominideo (primata que se ded oca permanentemente na posicéo bipede - € 0s primeiros so os
Australopitecos - ¢. de 4 milhdes de anos), quer no sentido mais restrito de um fabricante de uten-
silios com formas padronizadas e transmissivels (e o primeiro parece ter sdo o "Homo habilis'- c.
de 2 milhBes de anos), quer naacepcao de uma criatura que Se preocupa com os restos mortais de
(pelo menaos aguns) dos seus semehantes, dando-Ihes sepulturaiintenciona (e al temosjao "Homo
sgpiens neanderthdensis’- mais de 100.000 anos), quer, finalmente, entendamos por homem um
Ser genericamente parecido connosco, "moderno”, capaz de um comportamento muito complexo,
no qual seinclui o que hoje designamos "arte" ("Homo sapiens sapiens’). E, nestes aspectos da
evolucdo humana e biolégica articuladas, ha sempre o debate entre os adeptos de uma certa conti-
nuidade, e os que, pelo contrério, véem a mudanca por rupturas, ou saltos, em gue um conjunto de
elementos novos aparecem associados num espaco de tempo relativamente curto. Assim, a " ori-
gem'’ do "homem"*, ou deste ou daquele tipo de presumive "antecessor” ou "gparentado”, é dgo de
relativo, e certamente contém em s uma carga mitica enorme, que vem da nossa tradic2o religiosa
cristd, como Wiktor Stoczkowski ndo se tem cansado de acentuar.

Sabemos que as interacgdes entre seres humanos sdo tao antigas como a humanidade - ja o
"Homo ergaster/erectus’ do Palealitico inferior (desde c. de 1,8 m. &) passou do seu "bergo” origi-
nal, aAfrica, paraaAsae Europa, e maistarde, 0 "Homo sapiens sapiens’ "colonizou" o planeta
inteiro - e que essas interaccBes constituem, provavelmente, arazao de ser daimposi¢do danossa
egpécie atodas as outras, a sua capaci dade Unica de adaptacao a todos os tipos de meio-ambiente.

Essa expansio da nossa espécie atodo o planeta, no fim do Pleistoceno, e depois o desenvolvimento
das navegagBes no Pacifico, permitindo a ocupacdo de todas as suss ilhas, e mais tarde, a partir dos
fins da Idade Média, 0 aastramento da civilizagBo europeia a todos os continentes, faz retropectiva
mente ver a histéria como uma espécie de degraus, em que a cada um corresponde um surto expan-
sivo, uma capacidade nova para a humanidade "universalizar” o planeta. Essa visdo retrospectiva
pode legitimar aideia de uma"histéria universd”, como uma espécie de processo guiado por uma
teleologia, por uma orientacgo prévia, quase necessaria, paratodos os povos entrarem em contacto,
se afrontarem, muitas vezes se destruirem, e s2 miscigenarem, num “paco” Unico, que é o planetano
seu conjunto. Porém, sabemos que essaideia é em grande parte uma projecccéo da nossa experién-
ciaactual do mundo, pois gracas aos trangportes e comunicacdes des-substancializamos o espaco,
transformando o que era uma radicalidade de lugares/regides diferentes, onde se enraizavam cultu-
ras muito diversificadas, numa questdo meramente logitica de tempo mensurave, medive pelo rdé-
gio. N6sjanéo vigiamos, desdocamo-nos (durante um certo tempo).

Sem dlvida, os homens e mulheres de todos os tempos contactavam entre i, movimentavam-se,
ndo estavam fixados ao solo; afixacéo pode até ser uma consequéncia do desenvolvimento de meios
de transporte e de outras tecnologias, que permitiram a adguns estar, enquanto outros vigiavam. Mas
€ do senso comum mais eementar que ha civilizagdes, complexos de culturas, que viveram em rdla
tiva estabilidade e homogene dade durante longuiss mos periodos de tempo, e que os contactos com
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outrém ou eram locals, ou efémeros, ou acontecimentos esporadicos, ou fendmenos de "fronteird’ -
pensemos na civilizacdo chinesa, ou no continente americano antes da chegada dos europeus.

Pelo que, hoje, querer escrever uma "histéria universal” €, muitas vezes, um artificialismo, por-
que dispomos agora de métodos de datagdo absoluta, que nos permitem estabe ecer um caendario
universal de acontecimentos independentemente da relacdo ou ndo deles entre Si; e porque obser-
vamos hoje a totalidade do planeta como um astronauta ou um estratega militar, com imagens de
satdlite, e possbilidade de fazer "zooms' répidos a esta ou agquela zona precisa, ou sga, dcancamos
quase, aesse nivel, uma omnipresenca de visao que, antes, SO eraatribuivel a"Deus'.

Se apartir do século XVIII, ou sgja, a partir da Modernidade europeia, o destino das grandes
poténcias ocidentais se decide ja a escala do planeta - e portanto se a prépria universalidade do
sistema parece justificar, para ndo dizer tornar inevitavel, uma "histéria universal" - a projecccéo
disso para tras pode ser indutora de erros. Durante muitos séculos, milénios mesmo, houve modaos
devida - certamente ndo estéticos, mas providos da sua histéria préopria - que existiam num estado
de maior ou menor autarcia. A histéria comum ou independente dos povos ndo pode s, pois, um
ponto de partida, mas um ponto de chegada, uma conclusio da pesquisa, e avalorizaco de facto-
res exdgenos ou endégenos para explicar amudanca tem de ser cadibrada consoante os tempos e
os lugares, e em relacdo com factores de escala - a historia é avessa aos absolutos, asideiasrigidas,
porque sabe que a experiéncia humana é extremamente diversificada e vol&til, mesmo em condi-
¢Oes de aparente estabilidade. Alias, estabilidade ou mudanca, continuidade ou descontinuidade,
avango ou retrocesso, patamar ou degrau do devir, tudo isso so conceitos relativos, que dependem
do ponto de vista do observador, e daescala utilizada, e ndo elementos"em s”.

Desde 0 s2c. X1X que sabemos que a histdria ndo € como um tronco Unico a crescer - mas uma
imensa arvore, onde ha ramos que tém uma historicidade diferente dos outros. Ou sgja, existem
(como depois explorou largamente Braudel) mdltiplos tempos histéricos, e ndo um devir "liso",
como escreve Foucault, uniforme, homogéneo, continuo, que fosse mensuravel pela cronologia- e
nisso Foucault vai beber a Nietzsche.

Esse devir foi, em primeiro lugar, o das coisas que rodeiam 0 homem - como o autor francés
acentuano cap. X de"Les Mots et les Choses'. E s6 num segundo momento o homem se descobriu
as mesmo como estando no tempo, "exposto ap acontecimento” como escreve Foucault. E, se
assim € ha umaindeterminacdo infinita do seu estatuto, tanto retrospectiva, como prospectivamente.
Defacto, cada ciéncia humana, que entéo se condtitui ou consolida, tem umahistéria, parte de uma
matriz. Mas essa matriz ndo permite delimitar um "campo” estavel, porque qualquer "campo” esta
aravessado pela historicidade, e portanto o pensamento que lhe permite ingtituir-se temporaria-
mente € também aquel e que lhe devassa, mais cedo ou mais tarde, os limites. O homem constitui-
se, Smultaneamente, como ago de pensdvel como objecto do saber, das ciéncias humanas, e como
algo em eterna definicdo de s mesmo, porque esse pensamento do homem se sabe, ele préprio,
produto historico, destinado a ser substituiido por outro.

Hafelizmente, hoje, muitas "tendéncias' que percorrem o campo da"histéria’, e asfronteiras
desta cada vez mai's se esbatemn, paraincorporar os saberes (e oa saberes-fazer) de outras "discipli-
nas' como por exemplo aantropologia (veja-se por exemplo ajaclésscaobrade M. Sahlins). Cada
vez mais umaformacdo universitaria - como podera ser um curso de histéria, hoje limitado afuga
zes 4 anos (que querem reduzir para 3, incorporando tendenciamente as pés-graduaces como
uma necessidade generdizada - o que afina equivaleria a licenciatura do meu tempo, com tese
final, ou sgja, uns 6 ou 7 anos) - é apenas um ponto de partida para desafios muito diversos e
aprendizagens posteriores constantes.

Qualquer metodologia, qualquer perspectiva é interessante desde que arrede o deménio do
dogmatismo (companheiro do snobismo e da auto-suficiéncia) em todos os seus metizes e confor-
magdes - incluindo o dogmatismo do iluminado que se diz plurdigta ou relativisa e que quer impor
as suas ideias aos outros numa etitude arrogante de impaciéncia pela"mediocridade’. Seaansade
tudo ter (incluindo a"culturd’ - vejarse o recente filme de W. Allen, "Largpios de Bairro") caracteri-
za o recém-chegado a cidade, desgjoso de se libertar da suaruralidade de raiz - matriz de muita da
populacdo portuguesa que vive no litoral e enche os centros comerciais, ai deambulando numa
procissdo oca- e essa ansiedade se nos torna quase obscena, repugnante, ndo deixa de ser igual-
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mente detestével 0 sentimento de superioridade do "intelectual” que se alimenta de um visceral
desprezo pelo comum das pessoas. Um homem ou mulher que néo é capaz de aprender lgo com
outro (a), qualquer que sgja o grau de escolaridade deste, € um ente desumano, e nunca podera ser
um "bom historiador (a)".

O higtoriador é tradicionamente um ser fascinado pela variedade da paisagem humana, desde o
sublime as mais e ementares formas de sobrevivéncia, desde os que foram glorificados e figuram
nas histérias e enciclopédias, aos que foram encarcerados, torturados e destruidos, e cujas fotogra:
fias nos olham com a acusacdo do seu total desemparo. Detras do seu olhar fugitivo, € ahumanida
de que nos acusa na falha que irredutivelmente esse olhar nos diz: chegdmos tarde para salvar
vida, toda avida. Foucault, notavel pensador do nosso tempo, soube trazer para o campo da visibi-
lidade histérica aimportancia dos regimes modernos de exclusio e encarceramento - 0s hospitais,
as prisdes - dando assim um contributo imenso a compreensao dos lagos que tecem as amarras da
nossa (os que estamos do lado de ca da) téo apregoada "liberdade”.

O sentimento de abertura ao outro, infinitamente paciente e elaboradamente simples, receptivo,
numa espécie dessa postura que estd, creio, por detrasdaideiade "pietas’ cristd, € Ago que deve
percorrer a atitude do historiador, como de qualquer pessoa, afinal. Esta concepéo reage
abertamente contra os regimes pds-modernos de fabricagdo do ser humano auténomo e
solitério, vigante e vazio, e sua completa sujei¢cao a concepcdo de mercado global, com aidea
subjacente de "individuo em capitalizacdo constante de s préprio”, totamente sujeito asleis
comerciais mesmo no mais intimo do seu projecto pessoa e do seu aproveitamento de tempo. A
solidariedade e a amizade, 0 companheirismo e afraternidade tém de ser restaurados contraa
corrente selvagem, absolutamente brutal, do capitaismo - ea"histéria’, paraaqual nadado que é
humano é desmerecedor de interesse, € umaboa "escola' paraa criagdo dessa atitude. NGs hoje,
gue jando temos nenhuma férmula de salvacao, nenhuma revolucdo a fazer, temos ao menos este
dique contraamaré dta da brutalidade do poder impositivo, dasuatendencia arrogancia, e, em
muitos sitios, da sua evidente bogalidade. E agqui estamos avoltar aum tema antiquissimo, o da
histéria como "uma escolaparaavida'. Certamente, tudo depende do tipo de lico que queiramos
receber, do modo como imaginemos a escola, e do projecto que tenhamos paraavida- por mim,
imagino-os pluraistas, tolerantes, mas ao mesmo tempo militantes contratodo o tipo de opressao,
de exclusio, sgja elaexpressa e brutal, sgjasubliminar e "educada’.

2. Sobre a pré-histéria - algumas reflexdes

Apobs estalonga excursao por alguns dos problemas da "histéria', néo adiemos mais a propria
questdo do titulo: é o "pré-historiador” um historiador como 0s outros?

Bem, em primeiro lugar ja vimos que esses "outros' s8o muito variados. damonografiaa grande
sintese, da histériaindividual a das grandes civilizagdes ou "culturas planetérias’, das configura
¢Oes do saber a"inteligéncia socia das técnicas’, da histéria que faz um historiador da filosofia -
debrucado sobre textos - a histéria que afinal o arquedlogo também tenta fazer - debrucado sobre
0 solo e sua anatomia, todos se reclamam afinal do mesmo "campo”. Parajando faar dos que se
situam noutros "campos', e afinal, a seu modo, fazem uma ou outraformade "histéria'. Muitas
vezes, estas designagies e compartimentages administrativas e académicas tradicionais tém mais
aver com tradi¢des de pesquisa, e postos de trabaho (e de influéncia) do que efectivamente com
o conteido mais profundo do que se esta a fazer - que é inter ou transdisciplinar, ou janéo vale
grande coisa.

Nessa variedade, porqué o instaurar de uma velha cesura, ada "pré-higtériad’ e ada"higorid'? O
que as diferencia, 0 que as aproxima? Tentel j&, em diversos textos que escrevi (por ex., 1987,
1990), esclarecer essa questdo.

Num certo sentido, a pré-histéria ndo é mais do que a extensdo da histéria até aos seus confins
mais remotos - 0 querer encontrar as "origens' do homem, na linha da nossa tradicéo biblica.
Nesse aspecto, a pré-histériarealiza um ideal - muito discutivel como é evidente - de continuidade
da histéria tradicional, e une, por assim dizer, o0 homem a natureza, contando a nossa "histéria
natural”, anossa continuidade com as outras espécies, anossaligacdo ao mundo. Trata-se de um
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empreendimento que Segue, por outravia, alinhado livro da"Génese' - explicar o comego. Ora, 0
comeco é umaideia que, paradém de mitica, € um pouco ambigua, porque tem de haver sempre
ago antes dele: nada se inicia do absoluto zero, por geracdo esponténea - assim, ou ha um criador,
ou ha uma continuidade com ago que jaexistia, € 0 homem vem na sequéncia das outras espécies,
erevela-se num ser anterior ao homem actual, que tera de ser ""'meio-macaco, meio-homem”.

Perdida a primeira hipétese (a do Criador), os investigadores mais antigos que comegaram a
procurado "elo perdido” esperavam encontrar um individuo com um cérebro grande, e um corpo
smiesco. Uma epécie de intdigéncia (caracterigtica distintiva do homem) abafada sob um corpo de
anima. Era uma maneira de reencontrar a distingdo anima-homem, ou natureza-cultura, que a Cria
¢a0 nos ensinara. O homem, para o ser, tinha de ostentar desde a origem o que é explicitamente
humano - o cérebro. Ora, foi 0 contrario o que sedeu. O primeiro limiar aser franqueado néo foi 0 do
Cérebro, mas 0 do corpo, e o da postura do corpo em relacdo ao espago - um "macaco” pds-sedepée
comegou aandar. E tudo a partir dai mudou - deixou de olhar para o chéo, pdde transformar as patas
da frente em méos, o crénio e o olhar ganharam uma acuidade enorme em reacdo ao movimento ea
capacidade de se dedocarem num espaco aberto, antecipando o ataque que podia acercar-se por
detras. O hominideo ndo abandonou logo a arvore como proteccdo Ultima, mas ganhou enorme
capacidade de se dedocar no solo. E a partir dai € que a suainteligéncia se desenvolveu. Ndo podia
haver maior reforgo, para ndo dizer confirmacéo (porque detesto unanimismos ou dogmetismos, ou
apresentar "verdades cientificas' como redidades insofismévels) de uma perspectiva filostfica de
matriz materiaista. E, nisto, a pré-histéria incomodou (e quica incomode) algumas consciéncias
mais conservadoras, que tavez ainda hoje gostem da manutencdo do termo "pré-histérid’... como se
fosse uma higtéria que ndo nos diz muito repeito. Como se ndo quisessam, de modo algum, aceitar a
ideiaque Childe plasmou no titulo de um dos seus famososlivros. "o homem faz-seas proprio”.

A pré-higtériaincomoda por uma grande variedade de razfes, que néo € possivel, mais umavez,
abordar num texto curto. Mas ela é permanentemente alvo de discursos incompetentes e
deformadores. Por exemplo, basta pegar num dos muitos manuais que circulam no ensino secun-
dério para (certamente com excepcles!) se ver ai proliferar erros, confusdes, mitos, como se fos-
sem pré-histdria, como se se tratasse de conhecimentos cientificos. Ganham-se fortunas a custa de
tais disparates, que s impunemente ensinados aos estudantes; € como se sobre pré-histdria todos
Se sentissem autorizados a escrever, sem terem como consegquéncia, no minimo, a critica corres-
pondente.

Um outro momento mitico de "passagem” de um estédio ao seguinte &, por exemplo também, o
da transicdo Pdealitico - Neolitico. Ora, esta transicdo vem sempre acompanhada de um conjunto
de dicotomias; as realidades enumeradas a seguir em primeiro lugar sf0 associadas ao "homem
paedlitico”, as outras ao "neolitico”. E entdo, temos: nébmada/sedentério; ser humano procurando
permanentemente a cacal recolhendo os gréos da seara préxima ou apascentando o gado junto
local habitado; recolhendo-se em grutas ou em chocgas/ vivendo em adeias de cabanas; eterna
mente em busca de adimentos/podendo recorrer aos excedentes da agricultura e da pastoricia;
pintando ou gravando animais para magicamente facilitar a sua captural moldando cerémicas e
fazendo estatuetas para prestar culto a mulher ou aos antepassados. Enfim, de um modo geral, é
um homem inseguro, errante, indefeso (Paleolitico - os outros) que é oposto a um outro estével,
centrado na sua aldeia, desenvolvendo rel acdes de estabilidade com o tempo e com o espaco (0s
primeiros de nds). E assm selegitima uma narrativa evol ucionista que visa naturalizar o inicio da
"Civilizacdo" e do Estado, ou sga, a pré-histéria sd existe como narrativa da passagem da natureza
aculturatal como as representamos hoje, opostas e complementares, com a primeira dominada
pela segunda. E sobretudo como uma espécie de "hall" de entrada na grande mansdo da histéria
onde, evidentemente, vamos assistir a proliferacdo magnifica do mesmo, o império da Ordem e da
Lei, daArquitecturae daArte, ec.

Quando, porém, tentamos estudar um pouco "o que de facto se passou” vemos que, no Préximo
Oriente, houve comunidades que se sedentarizaram muito antes da prética da agricultura - ha
aldeias natufenses baseadas na caca/pescal recoleccdo. A sedentarizacdo € muito anterior aagri-
culturadoméstica, em diversas areas. Em muitos pontos do planeta, ndo tem sequer sentido falar
de Pdedlitico e de Nedlitico, que sfo paavras tradicionais do mundo ocidenta, proximo asético e
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europeu. Nas Américas, e adentro de uma "economia de espectro amplo”, véarias plantas foram, a0
longo de milénios, sendo "domesticadas’, até que a transformacéo do milho numa verdadeira planta
produtiva, com grandes macarocas como hoje as conhecemos, associada ao feijéo e a abdbora, inga
lou a triade americana da economia agricola, onde nunca se procurou contar grandemente com ani-
mais domésticos - e por isso atransicdo entre um modo de vida baseado narecoleccéo e cacae um
outro assente na domesticacéo teve um ritmo absol utamente diferente do do Velho Mundo.

Ou 593, estamos perante uma transformacdo multifacetada, que talvez resulte de uma conjuga:
¢80 muito diferente de factores de zona para zona do planeta, e onde o Unico ponto comum pode ter
sido, por um lado, a experiéncia historicamente acumulada pelos homens da nossa espécie em
todo 0 mundo, e uma tendéncia generdizada para a modificacdo do clima, que levou a extingéo de
grandes animais e a exploracéo de uma variedade de recursos mais ampla do que aque um clima
periglaciario (no hemisfério norte) permitia. Mas, sobretudo, houve em muitas regifes uma trans-
formacéo de valores, uma vontade de "tomada de posse" sobre a natureza, que noutras ndo se
verificou. Nestas, as pessoas continuaram durante milénios a viver da caca e da recoleccéo, até que
outros, vindos de fora, e impulsionados por pressdes de ordem demogréfica, vieram adterar os seus
modos de vida ancestrais e forca-los a modificarem-se ou a refugiarem-se em ambientes marginas,
onde a etnologia europeia encontrou nos sécs. XVIII e XIX todos os cacadores-recol ectores, desde
as florestas himidas e desertos ao circulo polar artico. Foi a histéria destes marginalizados, que
foram largamente dizimados, primeiro pelos agricultores, e depois pelos emigrantes europeus, que
ficou em larga medida por fazer...mas eles eram tudo menos descendentes directos do homem
palealitico: eram comunidades adaptadas a viverem em ambientes periféricos. NGs eliminamos,
COM a nossa expansao, muita da sabedoria ancestral dessas popul agfes, adaptadas a sobreviver em
regimes extremaos, e por isso com um conhecimento muito intimo dos recursos ecol dgicos locais.
Toda esta gente ndo testemunhava a sobrevivéncia de qualquer pré-histéria, mas antes era uma
faceta moderna e contemporanea da experiéncia de um tipo de humanidade que se extinguiu. E -
cumulo dos climulos - nos serve depois como exemplo de "tipos ideais' miticos de sociedades
anteriores anossa...

Depois de um trajecto um pouco mais longo do que se esperaria de um artigo, creio ter de
concluir com a seguinte afirmacdo; ndo haum pré-historiador, como ndo hduma pré-histéria; ha
muitos tipos de pré-historiadores, como ha de historiadores.

Estes Ultimos, no seu sentido estrito, véem por vezes uma histéria muito curta, muito recente,
que ndo é mais do que a histéria do Ocidente ou das "grandes civilizagBes', e dos seus anteceden-
tes mai's préximos. E conceptuaizam o "homem primitivo" ou "pré-histérico” através de uma série
de lugares comuns de que se ndo dao sequer conta.

Durante muito tempo, a histéria e a antropologia cultura partilharam entre S 0 saber sobre a
experiéncia humana, cabendo a primeira estudar as sociedades ocidentais, "quentes’, com histé-
ria, e asegunda as sociedades exdticas, "frias', onde praticamente nada aconteceria. Essapartilha
éderaiz colonid e até racista, na medida em que presume que a histéria é apanégio das sociedades
com Estado e com escrita, com classes, enfim, com todas as caracteristicas da nossa. Néo pode
haver maior amputacdo do Outro do que roubar-lhe a sua histéria, colocalo no tempo sem tempo
da antropologiatradicional. A verdade é que, quando sob a gparente imobilidade dos territérios e
das populacles actuais, longamente submetidas a regimes externos, se comeca a desvendar a
"verdadeira histéria' dessas ex-colénias (inclusivamente, com a gjuda da arqueologia pré-histéri-
ca), se vé que esses "'ndo lugares' desapossados da sua espessura temporal foram afinal palco de
complexos acontecimentos. Ali passou-se muita coisa que foi silenciada, e que muitas vezes 6 a
arqueologia podera reacordar. Foi, por exemplo, a experiéncia que tive no SW de Angola, quando
ai permaneci entre 1993 e 1994, e pude contactar com historiadores e etndlogos. A pré-histéria, e
uma antropologia histdrica, teriam hoje como missdo comum "reconstruir” a historicidade de mui-
tas zonas do planeta tornadas "amnésicas' pela ocupacao ocidenta, desde que tal fosse também
tomado em maos pelas proprias populacdes locais, e ndo fosse sobretudo mais um "presente exter-
no" dado paternalisticamente pel os descendentes dos antigos colonizadores, uma vez terminadas
as guerras que tanta vez sucederam nesses paises as dominacdes externas.
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Em gera, seriaimportante, um dia, juntar em volta de uma grande mesa muitos bons historia-
dores (e, nestes, incluem-se todos os grandes investigadores das ciéncias sociais e humanas - e ndo
S0 - para quem a dimensdo diacronica é incontornavel) e ver que, afind, talvez hgja um conjunto de
temas de investigaco a uni-los mais vasto do que o que gerdmente imaginam. Mas, paraisso, era
importante que todos para ai fossem com a disposi¢ao de aprender, e ndo tanto de se fazer ouvir.
Aprender, é ser surpreendido - e ndo apenas escutar a melodia do eco da nossa propriavoz. E
voltarmos a ser estudantes - para nos podermos cumprir inteiramente como professores.

A histéria, como a pré-histéria - suacompanheira desfavorecida, por vezes menosprezada, ou
silenciada, aforma mais eficaz de exclusdo - ndo tém qual quer esséncia que as defina de umavez
por todas. S80 "campos’, ees proprios, com a sua tradicdo e a sua histéria (melhor o expressaria
mos no plura). Aqueles que se intitulam pré-historiadores tém métodos e preocupactes, adém de
uma formacgdo que, em geral, os distinguem de outros historiadores. As pessoas que dedicam a
pré-histéria descentram muito a histéria recente a que 0s outros se consagram - e recentes séo
para eles os Ultimos milhares de anos. O que € para 0s outros um intréito um pouco imerso na
bruma, é para € es uma das fronteiras do conhecimento mais aliciantes, debrucada sobre um tem-
po longo onde aconteceram fenémenos fundadores da humanidade tal como a conhecemos.

Mesmo dentro de pré-histéria, € impossivel hoje dominar-se todo o campo. Parasd considerar a
Europa, ha uma diferenca abissal entre a pré-histéria antiga (Paledlitico) e a pré-histéria recente
(Neolitico/ Inicio das Idades dos Metais) - os tipos de sociedades com que se lida mudam muito.
Uma pessoa que trabaha em Paleolitico tem de ter conhecimentos profundos de geologia e de
ciéncias naturais (aplicadas ao seu campo), que sdo importantes em qualquer momento da
pré-histéria, mas menos determinantes na pré-histéria recente. Digamos que as estruturas basicas
de compreensdo da humanidade paeolitica sBo naturais, e que é pela prépria inteligéncia dos
fendmenos naturais e pela leitura das paisagens pré-hol océnicas que passa a verdadeira capacidade
deimaginar, de recondtituir se quisermos, o cenario em que as comunidades se movimentaram.

Na pré-histéria recente a "domesticacdo” de paisagens inteiras, povoadas de monumentos
referenciai's, de marcos identitéarios (quer fossem tumulos, povoados, lugares de culto, ou tudo ao
mesmo tempo - € secundario, pois essas "tipologias’ sdo muito discutiveis), e de muito mais que
ainda ndo sabemos, que se ndo vé tao bem, tem umaimportancia enorme, e o que é dificil ndo éa
deteccdo e estudo dessas "pontas do icebergue’; o que constitui um desafio é a compreensio de
como o conjunto dos territdrios foi sendo organizado. Obviamente que as sociedades sub-actuais de
"handos’ de cacadores-recolectores podem dar agumeas sugestdes interpretativas quanto as comuni-
dades pdedliticas; € 0 mesmo pode acontecer relativamente as sociedades pré-estatais (de tipo "tribo"
ou "chefado” parausar conceitos tradicionais da antropol ogia neo-evolucionista) e as comunidades
da pré-histdria recente dos nossos territdrios. Mas s somente sugestdes. Nés estamos na pré-histé-
riadapré-historia- isto € vamos ter de fazer um percurso de muitas décadas de pesiuisa para termos
uma documentacdo relevante para a compreensio de tractos de espaco/tempo minimamente signifi-
caivos. Tudo o que temos feito até agora, com base em informacao dispersa, acidentd, e excepciond,
é extrapolar abusvamente de mea-dlizia de Sitios para regides inteiras, completando o panorama (ou
disfar¢cando a nossa ignoréncia) com uns lugares-comuns retirados da antropol ogia/arqueol ogia
processudista e neo-evolucionista.

Se no Paleolitico 0 que estd em causa € compreender como se congtituiu o préprio homem
actua (asuainteligéncia, o seu comportamento adaptativo a uma grande variedade de habitats e
dominante em relacdo as outras espécies, etc), na pré-histéria recente a problemédtica esta eviden-
temente ligada ao incremento da desigualdade socid, a antropizacdo do mundo, a monumentalizacéo
de paisagens através de arquitecturas, a emergéncia de liderancas hereditérias, a passagem de um
poder carismético paraum poder palitico relaivamente estavel. Mas tudo isto so generaizagtes
mais ou menos banais. O grande desafio estd em ver as questfes aescaaloca e regiond, de modo
interdisciplinar, nas sua especificidade, nasua variedade. E essamudanca quditativango se operara
sem uma mudanca das mentalidades, vaorizando a pré-histéria quanto ela merece, para que ndo
continue a ser a parente pobre da investigacao historica e dos investimentos em patrimonio.

A pré-histdriae suavaorizaggo corresponde ava orizagdo das diferengas, ao empenho no estu-
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do dos temas menos favorecidos, mas com interesse potencial - como recurso de conhecimento e
como patrimonio - tdo grande quanto as prestigiosas e ricas obras de Roma (aguedutos, cidades,
estradas, obras de arte) ou o valor tradicional identario que se atribui as manifestacdes
proto-histdricas (concebidas muitas vezes como sintomas de uma grandiosidade anterior ao colo-
nizador imperial) ou medievais (entendidas como as raizes da nacéo moderna e simbolos da sua
afirmagdo como Estado). Por isso, a maior ou menor importancia dada a pré-histéria - que ganhou
entre nés uma visibilidade nova, com o salvamento do grande complexo de arte rupestre do vae do
Cda, em 1995/96 - tornou-se sintoma de uma politica cultural e patrimonial aberta a variedade, a
diversidade, ao dialogo com os agentes culturais e investigadores no terreno.

Serd que essa maleabilidade e abertura se vai manter - e sobretudo consolidar - no futuro? Sera
que a pré-histéria vai cada vez mais poder afirmar-se na sua especificidade e autonomia, como
desde o séc. XIX, por uma tradicdo arreigada, acontece por exemplo em Franga, pais que tanto
gostamos de imitar?.. .Sera que os pré-historiadores portugueses, a par dos outros seus colegas de
épocas mais recentes (arquedlogos e historiadores) vao continuar a poder visihilizar, sobre 0 nosso
territorio, aspectos e sitios que testemunham a presenca dos nossos mais remotos antepassados
que o calcorrearam? Esta preocupacdo € partilhavel, ou minoritéria e sem capacidade de
implementacdo? Eis o que vamos ver.

Porto, Fevereiro/Abril de 2002.
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