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1. Introducao

S3o sobejamente conhecidas as consequéncias que tiveram, para a fixacdo
e para a divulgacio do verndculo, o surgimento dos Studia humanitatis e a
consequente consideracdo do Latim como lingua de prestigio. No que se refere
a0 desenvolvimento da teoria linguistica, a preeminéncia do Latim jé era clara
na Idade Média: na Peninsula Ibérica, as linguas nacionais sé comecam a ser
sistematizadas em gramdticas a partir de finais do século XV, no caso do
Espanhol, através da Gramdtica de la lengua castellana (Salamanca 1492) de
Antonio de Nebrija, ¢ na terceira década de Quinhentos, no caso do Portugués,
com a Gramdtica da linguagem portuguesa (Lisboa 1536) de Ferndo de Oliveira;
o Latim, porém, desde a Idade Média que € objecto da teoria linguistica, através
da gramética especulativa ou dos modi significandi (Bursill-Hall 1971), e, jana
Renascenca, a partir dos Emendata structura latini sermonis libri sex (Londres
1524) de Tomds Linacre -~ considerado o precursor da gramdtica racional do
século X VI, na medida em que se vale da teoria da elipse para a andlise sintdctica
(Keith Percival 1976, p. 244) —, do De causis linguae latinae (Lido 1540) de
Jdlio César Escaligero, e da Minerva seu de causis linguae latinae (Salamanca
1587) de Francisco Sanchez de las Brozas. Neste contexto, no século XVI, a
considera¢io do Latim como lingua universal de cultura poderd ter representado
um sério impedimento ao desenvolvimento, por assim dizer, cientifico das
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linguas nacionais. Por exemplo, no Ambito pedagdgico, grande parte das obras
que fazem uma abordagem geral do tema, como os De disciplinis libri viginti
(Antuérpia 1531) — cujos dltimos cinco livros fazem parte do De tradendis
disciplinis, sive de doctrina christiana (Breva-Claramonte 1994, pp. 22-23) -
de Juan Luis Vives, ou como a Christiani pueri institutio (Burgos 1588) e os De
sapiente fructuoso epistolares libri quinque (Burgos 1589) do jesuita castelhano
Juan Bonifacio (Olmedo 1939[1938], pp. 99-104, 128-206), e ainda as que
versam a Did4ctica das Linguas, como o De ratione liberorum instituendorum
litteris graecis et latinis (Roma 1565) do jesuita valenciano Pere Joan Perpinya,
utilizam a lingua do Lécio ndo sé como matéria de estudo, mas também como
veiculo de transmissdo de saberes’.

2. O vernaculo nas gramaticas latinas peninsulares

No caso das Artes latinas, estas apresentavam, contudo, a contradicio de
serem redigidas na mesma lingua que ensinavam, facto que supunha um evidente
obstdculo para os discentes. A fim de tratar de resolver este contratempo, 0s
autores deste tipo de obras optaram por se valerem do verndculo para aproximar
os alunos do objecto do estudo, recurso que estd ja presente, no OQutono da
Idade Média peninsular, nos tratados escolares denominados Grammaticae
proverbiandi, largamente estudados por Vicente Calvo (1992; 2000) e Miguel
Angel Esparza (2000, pp. 193-195;2001). Coerentemente com este antecedente,
as gramdticas latino-hispénicas, ja desde o final do século XV que utilizam a
lingua pétria como recurso didéctico, proporcionando valiosos dados sobre as
linguas e dialectos ibéricos: paradigmatica e bem conhecida € a utilizagio do

! Contudo, certos humanistas hispanicos, cientes da importincia do verndculo na aprendizagem
das linguas, comegavam a utilizar o romance nos seus tratados pedagdgicos; é o caso de Pedro
Simén Abril, autor que redigiu em Latim a primeira edi¢io da sua gramdtica, Lasini idiomatis
docendi ac discendi methodus (Saragoga 1561), ao passo que a segunda edigdo (Saragoga 1569)
“contiene el texto latino y castellano en paginas contrapuestas” (Breva-Claramone 1994, p. 130).
Publicou também os Apuntamientos de como se deben reformar las doctrinas, y la manera de
ensefiarlas para reducirlas a su antigua entereza y perfeccion — Madrid 1589 — (Breva-Claramonte
2000, pp. 13-17). Seja como for, o recurso ao Latim como veiculo da aprendizagem de outras
linguas aparece, por exemplo, na anénima Util y breve institution para aprender los principios y
Jundamentos de la lengua hespafiola (Lovaina 1555), obra que apresenta a matéria lingufstica em
Latim, Francés e Espanhol, ndo sé por razdes pedagdgicas ou comerciais: “Hay otra intencién [...]
que sitda al An6énimo de 1555 dentro del ambiente de emulaci6n de los graméticos del XVI que
tratan de mostrar la excelencia de su lengua por su mayor grado de conformidad con la latina. En
este orden de ideas se mueve nuestro autor: la gran semejanza del castellano y latin, superior a la
del francés” (Rolddn 1977, p. xxx).
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Castelhano nas Introduciones latinas contrapuesto el romance al latin (c. 1488);
por sua vez, o Perutile grammaticale compendium (Saragoca 1490) de Daniel
SisS, além de apresentar de forma constante o recurso ao Castelhano como
instrumento de aprendizagem da lingua do L4cio (Ridruejo 1997; Esparza 2000),
oferece, tal como salientou Emilio Ridruejo (1977, p. 62), tracos dialectais
aragoneses nas versdes dos exemplos latinos introduzidas pelo autor?.

Um caso particularmente interessante ¢ a possibilidade de um mesmo
tratado ser adoptado em dreas linguisticamente diferenciadas; estou a referir-
me, no contexto educativo da Peninsula Ibérica, aos De institutione grammatica
libri tres (Lisboa 1572) do jesuita madeirense Manuel Alvares, tratado que, ndo
obstante o propdsito dos Superiores da Companhia de o estabelecer como
gramdtica para todas as escolas da Companhia, na edi¢io principe, encontra-se
adaptado para o piblico luso e, por conseguinte, apresenta a versdo para Portu-
gués dos paradigmas verbais e de parte dos exemplos latinos, bem como valiosos
comentérios sobre aquela lingua (Ponce de Leén 2000b, pp. 245-246). Em 1578,
com o objectivo de introduzir esta gfamética nas escolas castelhanas, aparece
em Lisboa uma edicdo com a correspondente versao para o Castelhano e, segundo
tive ocasido de verificar, uma reedigio desta iiltima em Saragoca (cum facultate
Hlustris Domini Vicarii Generalis), em 1579. No entanto, se no Reino de Castela
a gramitica integral do P Alvares nio teve a difusdo desejada pelos Superiores
da Companhia de Jesus (Ponce de Ledn 2003, pp. 126-131), tal parece nio ter
acontecido nos territérios catalanéfonos, pois, no final do século XVI, em
Barcelona, registam-se duas edi¢des, em 1596 e em 1599, e uma terceira, datada
de 1604, em Palma de Maiorca, estando esta dltima, segundo os dados de que
se dispde, quase integralmente em Cataldo. Ora, o facto de uma gramatica latina
como a do P° Manuel Alvares ser adaptada a pablicos especificos e linguistica-
mente discriminados pode proporcionar-nos interessantes dados sobre problemas
de tradugdo entre o Latim e, segundo as edi¢Oes, as linguas portuguesa, castelhana
ou catala, e sobre o funcionamento destas®.

As gramdticas latinas também nos informam sobre as inevitdveis repercus-
sOes do contacto entre linguas cultural e geograficamente préximas, como sdo
o Portugués e o Castelhano. No contexto gramaticogréfico portugués do século

? Nio é meu propdsito aprofundar, no presente estudo, o papel da lingua castelhana nas Artes
gramaticais latino-castelhanas, aspecto este analisado com pormenor por Miguel Angel Esparza
(1996; 2000).

* Nio posso deter-me, por falta de espaco e porque ndo é o momento adequado, nestes
problemas, que, no entanto, mereceriam um estudo aprofundado.
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X VI, achamos valiosas provas do fendmeno. Num estudo anterior (Ponce de
Ledn 2002, pp. 228-231), evidenciei as criticas presentes na Arte do P* Manuel
Alvares sobre o deficiente modo como tinham sido traduzidos os paradigmas
da conjugacgo verbal latina; entre outros aspectos, o madeirense denuncia, nos
tempos compostos, o uso do auxiliar aver, mais préprio da fala castelhana, em
vez do mais usualmente portugués fer. Alerta, no fundo, para a contaminagio
de vocébulos e recursos linguisticos do Espanhol na lingua portuguesa. Convém
advertir que anos antes tinha sido publicada uma adaptaciio dos Commentarii
grammatici (Paris 1537), do gramdtico flamengo Jodo Despautério, para as
escolas portuguesas da Companhia de Jesus; trata-se dos Carmina loannis
Despauterii de arte grammatica (Coimbra 1555), nos quais sdo vertidos os
tempos compostos latinos através de aver. Estamos, portanto, perante uma
recognitio da gramatica de Despautério realizada provavelmente por um docente
jesuita espanhol ou por um portugués que tenha estudado por alguma edi¢éo
acomodada ao piblico hispandfono das Introductiones latinae de Antonio de
Nebrija. Mas, sobretudo, subjaz a esta tensfo linguistica uma atitude cultural
generalizada de diferenciacio das duas linguas que, no dmbito portugués, se
deve incluir na denominada “Questio da Lingua” (Buescu 1983, pp. 224-236).

3. O infinitivo flexionado nas Artes latino-portuguesas

Como referi anteriormente, ndo € inabitual depararmo-nos, nas Artes
gramaticais renascentistas, com preciosas consideragdes sobre a norma € o uso
de certos fenémenos linguisticos do verndculo. No que se refere a lingua
portuguesa, encontramos um claro exemplo nos comentdrios a propdsito do
infinitivo flexionado. Entre os manuais para o ensino do Latim estudados,
encontrei apreciagdes apenas em trés: no De verborum coniugatione commen-
tarius (Lisboa 1540) de André de Resende, nos ja referidos De institutione
grammatica libri tres do P* Manuel Alvares e no Methodo grammatical para
todas as linguas (Lisboa 1619) de Amaro de Roboredo®.

* Qutros tratados consultados foram as Institutiones tum lucide, tum compendiose, latinarum
literarum, tradite dialogo candidis ac vere piis cenobitis sancte crucis (Coimbra 1535) de Mdximo
de Sousa; os ja referidos Carmina loannis Despauterii de arte graimmatica. Cum quibusdam aliis
ad puerorum institutionem necessariis; os Grammatices duo compendia (Coimbra 1557) de Fernando
Soares Homem; finalmente, as Institutiones in linguam latinam breviores et lucidiores (Lisboa
1562) de Jerénimo Cardoso. Pese embora n#o se incluir cronologicamente entre as gramdaticas do
Renascimento, vou deter-me no Methodo grammatical de Roboredo — bem como na sua Grammatica
latina (Lisboa 1625) —, porquanto ¢ um dos primeiros autores a seguir ¢ a aplicar, na Peninsula
Ibérica, as ideias de Francisco Sdnchez de las Brozas.
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No que se refere a0 De verborum coniugatione commentarius, devemos a
Telmo Verdelho (1995, pp. 110-112) uma rigorosa andlise da exposicio que
leva a cabo André de Resende sobre o infinitivo latino e o seu contraste com as
formas correspondentes portuguesas. Como salienta Verdelho, Resende ¢ o
primeiro gramdtico a apresentar o paradigma do infinitivo flexionado e a emitir
um juizo normativo favordvel sobre este, que corresponderia em Latim is oracOes
integrantes de infinitivo com sujeito em acusativo:

“O infinitivo, de forma geral, ou est4 ligado ao verbo e é determinado pelo
sujeito do mesmo, como se de uma s6 oragiio se tratasse, por exemplo, Volo
legere, Volumus ire; ou é determinado, certamente, pelo verbo anterior, mas a
acgdo daquele refere-se a outro sujeito que se pde em acusativo anteposto ao
mesmo infinitivo, como se fossem duas oraces: Volo ego te legere; isto é,
Volo ut legas. Nesta segunda construgdo, o infinitivo em Portugués pode ter
nimeros e pessoas’™.

A seguir, Resende expde o quadro do infinitivo flexionado® e termina com
uma defesa deste fendmeno linguistico, na qual contrasta, no quadro da posicio
do humanista que confirma a preeminéncia do Latim, o juizo positivo do emprego
do infinitivo flexionado com a censura da invasio dos vulgarismos no uso da
lingua latina:

“Em qualquer lingua se usa uma expresséo de forma mais elegante que outra,
mas qualquer que seja essa expressio menos elegante néio é permanentemente
julgada alheia a essa lingua. Cicero introduziu muitos helenismos no Latim,
antes inauditos, a0 ndo permitir que a lingua romana fosse mais parca do que
a grega. O mesmo fez Virgilio e, de forma muito mais audaz, Horécio. Nés, o
contrdrio; pois de tal forma nos pesa o que é nosso, que também temos aversio

pela riqueza da nossa lingua. Mas ninguém pense que digo estas palavras,

$ “Infinituus aut omnino uerbo principali haeret et a supposito ipsius determinatur, quasi una
oratio, ut “Volo legere’, “Volumus ire’; aut determinatur quidem a priori uerbo, sed eius actio refertur
ad aliud suppositum quod in adcusatiuo ante ipsum ponitur, quasi duae sint orationes: “Volo egote
legere’, id est “Volo ut legas’. Hoc secundo modo infinitiuus lusitana lingua numeros et personas
habere potest”. Tomo a citagao de Telmo Verdelho (1995, p. 111). A versio para o Portugués, nestas
€ nas seguintes citagdes dos tratados de Resende e de Alvares, € da minha autoria.

¢ “Praesenti et Imperfecto: S. Amar eu. Amardes uos. Amar alguem. P. Amarmos nos. Amardes
uos. Amarem algiios. Practerito: Teer amado eu. Teeres amado tu. Etc. Futuro: Inda amar eu. Inda
amares tu. Btc.” (Ibid., ibidem).
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porque amo excessivamente a lingua portuguesa, a qual poderia, quanto a
mim, totalmente desaparecer, desde que se transformasse na lingua romana,
que outrora faldmos™.

Convém ressaltar a importincia dum juizo normativo como o referido por
André de Resende, porquanto, como salientou Verdelho, “‘se confessa sobretudo
interessado na correccdo do uso latino. Aceitaria de bom grado a relatinizagio
do portugués™ (Ibid., p. 111). Mas o testemunho de André de Resende revela
mormente uma rica polémica sobre a norma e o uso das estruturas gramaticais
do verniculo. E, no respeitante ao infinitivo flexionado, uma postura antagénica
aquela que defende Resende, décadas mais tarde, serd assumida com deter-
mina¢o pelo P° Manuel Alvares.

Com efeito, o jesuita madeirense reprova precisamente o uso da forma
flexionada do infinitivo naqueles contextos em que o defendia Resende, designa-
damente em construc¢Ses com infinitivo dependente dos verba declarandi, nas
quais, como observou Maria Helena Paiva a partir da anélise do discurso dos
gramdticos portugueses quinhentistas, “a invariabilidade do infinitivo € uma
tendéncia geral” (2002, I, p. 119). O referido comentério, incluido no livro
primeiro, insere-se na glosa correspondente & explicacdo do infinitivo latino.
Afirma Alvares que:

“O infinitivo latino — ver-se-4 com mais pormenor no seu momento — tem
cinco tempos, cujo presente e imperfeito estdo contidos numa sé forma, tal
como o perfeito e o mais-que-perfeito. Os portugueses diferenciam claramente
0s cinco tempos com circunléquios antepondo a particula ‘que’ ao indicativo
[...]. As vezes utilizam o conjuntivo [...]. Expressbes como ‘Dizem serdes
capitam’, ‘dizem auerdes ser capitam’ e as que sdo deste género, de maneira
nenhuma sio estimadas pelos homens versados na lingua portuguesa. O
infinitivo portugués tem lugar quando se une a verbos como possum, debeo,
cupio, uolo, nolo, malo e a outros do mesmo significado, e isto no presente e
no imperfeito, pois o perfeito e o mais-que-perfeito séo explicados por meio

7 “In omni lingua aliud alio elegantius dicitur. Sed non statim quidquid non tam elegans est,
ab ea lingua alienum iudicatur. Cicero multos in latinam linguam hellenismos induxit, inauditos
prius, dum sermonem Romanum angustiorem Graeco esse non patitur. Idem fecit Virgilius, et
audacius multo Horatius. Nos contra. Adeo enim nos nostri piget, ut etiam ab linguae copia
abhorreamus. Nec uero quisquam me haec arbitretur dicere, quod multum lusitanam linguam
deamem, cui per me sane perire licebit, modo in Romanam, quam olim habuimus, mutaretur” (Ibid,
pp. 111-112).
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de um circunléquio, por exemplo Cupio esse probus, ‘Desejo de ser uirtuoso’

[.T%

Como pode observar-se, o juizo normativo do gramaético jesuita € clara-
mente contririo ao parecer de André de Resende; muito provavelmente Alvares
esteja a aludir de forma implicita & proposta do De verborum coniugatione
commentarius, obra que, ndo obstante nunca a citar, o jesuita, sem diivida,
consultou no momento de redigir o tratado sobre os verbos (Ponce de Leén
2000a, pp. Lxxx, Lxxx1). Por outro lado, a glosa estudada apresenta também
uma critica explicita contra a contaminacio por vocdbulos castethanos da lingua
portuguesa, censurando de novo a castelhanizac@o das estruturas gramaticais
portuguesas, e particularmente a utilizagdo do auxiliar aver nos tempos com-
postos:

“As vezes com a mesma forma de presente o portugués explica o mais-que-
perfeito, por exemplo Poterat iam fuisse mortuus, profectus, etc., ‘Podera ja
ser morto, partido’, etc, pois expressdes como ‘Auer sido morto, partido’ e
outras semelhantes, que ninguém que apenas saiba falar portugués utiliza,
s3o, segundo dissemos, barbaramente transferidas do Castelhano para o
Portugués™.

Com efeito, o jesuita de Ribeira Brava é consciente das repercussdes que
esta questdo podia ter na aprendizagem do Portugués a partir das Artes grama-
ticais latinas e, talvez por isso, torna-se um tema recorrente ao longo do livro
primeiro.

8 “Modus infinitus, ut plenius suo loco uidebis, quinque habet tempora, quorum praesens et
imperfectum uoce una, perfectum itidem et plusquam perfectum una continentur. Lusitani omnia
tempora circuitionibus apertissime discernunt indicatiuo particulam ‘que’ praeponentes [...]. Interdum
utuntur subiunctivo [...].Locutiones illae, ‘Dizem serdes capitam’, ‘dizem auerdes ser capitam’,
quaeque sunt generis eiusdem, linguae Lusitanae peritis haud quaquam probantur. Lusitano infinito
locus est, cum verbis possum, debeo, cupio, uolo, nolo, malo et aliis eiusdem significationis iungitur,
idque in praesenti et imperfecto, nam perfectum et plusquam perfectum circuitione explicantur, ut
Cupio esse probus: ‘Desejo de ser uirtuoso’ [...]"7 (Alvares 1974[1572], f. 14v).

® “Interdum eadem uoce praesenti Lusitana explicatur plusquam perfectum, ut Poterat iam
fuisse mortuus, profectus, etc, ‘Podera ja ser morto, partido’, etc. Nam illa ‘Auer sido morto, partido’
et his similia, quibus nemo qui modo Lusitane sciat utitur, e Baetico, ut diximus, barbare in Lusitanum
conuersa sunt” (Ibid., ibidem).
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Mas, voltando ao infinitivo flexionado, nota-se em Alvares uma marcada
divergéncia entre o que Maria Helena Paiva (1986, pp. 390-392) denominou
atitude (isto €, juizos explicitos do gramético sobre o funcionamento da lingua)
e prdtica linguistica, na medida em que o gramético madeirense, apés ter
censurado a utilizacfio da forma flexionada, emprega-a ao traduzir certos
exemplos. E o que verificamos quando descreve as diferentes tradugdes do
pretérito perfeito e do pretérito mais-que-perfeito do conjuntivo latino:

“Trés formas ha de traduzir para o Portugués estes tempos, facto a que néo
seria preciso fazer mencfo, se muitos, enquanto se queixam da pobreza da
lingua portuguesa, ndo os vertessem barbaramente: Cum uirtutem semper
plurimum amaueris maximique feceris, non miror te apud omnes ordines
esse gratiosum: ‘Como sempre amastes e estimastes muyto a uirtude’, etc.;
Ne literam quidem a patre tuo possum impetrare, cum ad eum longissimas
epistolas saepissime scripserim: ‘Nem hiia soo letra posso auer de uosso pay,
tendolhe escripto muytas uezes’, etc.; Miror te haec ignorare, cum maximam
partem orbis peragraris: ‘Espantome nam saberdes isto tendo corrido a mayor
parte do mundo’”1°.

Como se pode observar, fundamenta os seus argumentos através de um
conjunto de exemplos latinos com a correspondente versio para o Portugués,
utilizando numa destas traduc¢des uma forma de infinitivo flexionado.

Posicdo semelhante a respeito do infinitivo flexionado assume Amaro de
Roboredo no Methodo grammatical para todas as linguas, se bem que adoptando
uma perspectiva tedrica afastada, como € a da gramética geral. Coerentemente
com os pressupostos racionalistas do Brocense — que nega a existéncia de verbos
impessoais, pois todo o verbo € precedido de nominativo (1995[1587], p. 222)
-, para Roboredo o tinico tipo de verbo impessoal é, tal como defende o gramdtico
espanhol (Ibid, p. 86), o infinitivo: “O verbo pessoal he o que tem pessoas, o
Impessoal he o Infinitivo como ja se v&” (Roboredo 2002[1619], p. 13). Por

1 “Trifariam haec tempora [practeritum perfectum et praeteritum plusquam perfectum
coniunctiui modi] in Lusitanum conuertuntur, cuius rei non opus esset ullam mentionem fieri, nisi
multi ea, dum de Lusitanae linguae inopia queruntur, barbare transferret. Cum uirtutem semper
plurimum amaueris maximique feceris, non miror te apud omnes ordines esse gratiosum: ‘Como
sempre amastes e estimastes muyto a uirtude’, etc.; Ne literam quidem a patre tuo possum impetrare,
cum ad eurn longissimas epistolas saepissime scripserim: ‘Nem hila s0o letra posso auer de u0sso
pay, tendolhe escripto muytas uezes’, etc.; Miror te haec ignorare, cum maximam partem orbis
peragraris: ‘Espantome nam saberdes isto tendo corrido a mayor parte do mundo’” (Ibid., f. 251/v).
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isso, ndo surpreende que descreva, numa perspectiva de contraste entre o Latim
e o Portugués, o infinitivo flexionado como uma forma corrompida pelo uso:

“Tem finalmente a Portuguesa hum Infinitivo que o uso corrompendoo fez
pessoal, & delle carecem as linguas, de que tenho noticia, Como eu amar, tu
amares, elle amar. Pl. Nos amarmos, vos amardes, elles amarem; he
semelhante ao segundo futuro: mas em algiis verbos nao, Como eu dizer, tu
dizeres, &c.; eu fazer, tu fazeres, elle fazer: De nos fazermos arte Portuguesa
resultard proveito na Republica; o segundo futuro he: eu fizer, tu fizeres, elle
Sezer [sicl, &c.; eu disser, &c” (Ibid., p. 33).

No que se refere & Grammatica latina do mesmo autor, quando explica o
infinitivo latino, ndo faz referéncia ao infinitivo flexionado -~ embora o referido
contraste seja um recurso habitual, como acontece, de resto, no Methodo
grammatical —, omissio esta que poderd ser interpretada como um juizo negativo
sobre a sua utilizagio. Contudo, como acontecia com Alvares, Roboredo utiliza-
0, se bem que ndo com frequéncia, por exemplo, quando analisa a elipse das
formas pessoais 4tonas acusativas nos verbos activos: “os quaes [pessoais
acusativos me, te, se, nos, vos, se] sad tam faceis de entender, que he propriedade
Latina calaremse; & he propriedade Portuguesa declararemse”.

4, Conclusio

No contexto da producdo gramaticogrifica portuguesa do Século X VI, é
necessdrio evidenciar a importancia das Artes latinas na difusfo, na fixagio e
no ensino do verndculo. Telmo Verdelho, a propésito dos alvaresianos De
institutione grammatica libri tres, pondera o papel destes na “implicita escola-
rizagdo do portugués” (1995, p. 110). Tal afirmacio, em minha opinifo, deve
ser alargada a outros manuais latinos do século XVI, como o De verborum
coniugatione commentarius ou 08 Carmina loannis Despauterii de arte
grammatica — nas Artes latino-portuguesas do século XVII a importancia do
verndculo € obvia. Mas também, quanto ao sistema linguistico, as gramadticas
latinas subjazem propostas normativas, por vezes ausentes nas Artes romances.
E o caso do infinitivo flexionado torna-se um exemplo modelar.
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