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Sem divida que a estupefacgio
é uma atitude absolutamente pré-
pria dum filésofo; nem outra foi
a origem da filosofia.

Platio, Teeleto, 165 d






PREFACIO

Mais wm estudo sobre Platdo, embora limitado ao sew pen-
samento politico, pode causar estranheza, devido & imensa biblio-
grafie consagrade o este fildsofo gque, ano apés amo, tem vindo
@ ser enriquecida. Se empreendemos tal trabalho, fol ne convicgdo
de que o conhecimento da época grega, entre 450 a.C. e 350 a.C.
€ hoje mais amplo e completo, conduzindo, por conseguinte, @ um
melhor esclarecimento da vida e da obra de Platdo. Assim, poder-
se-d compreender a actuagdo do fildsofo e o significado da sua
obra no campo politico o wme luz mais favordvel, devido & pre-
senca de material valioso que tem sido carreado por grande
numero de estudiosos.

O nosso trabalho, de que é apresentado o volwme primeiro,
tem a ambicio de ser, em parte, uma sintese de resultados jd '
obtidos. Em parte, pois pretendemos, com o auxilio desses mesmos
resultados, apresentar wma interpretagiio do pensamento politico
de Platdoc que, nio sendo inteirgmente original, alguma coisa,
contudo, se propbe apresentar de novo.

Também nos anima o desejo de contribuirmos, ainde que
modestamente, para enriquecer a escassa bibliografia portuguesa
sobre a matéria.

O presente volume é dividido em duas partes: na primeira,
estuda-se a actividade do fildsofo duranie a juventude; na se-
gunda, vamos encontrar Platdo no periodo da maturidade, mas



0 nosso estudo terming no didlogo Ménon, ou seja, antes do publi-
ocag@o da Republica.

Assim, procurou-se detectar a génese do pensamento politico
de Platdo, guardando-se poara wm segundo volume a andlise do
parte final do periodo da maturidade.

Seguiremos o seguinte critério expositivo: o texto apre-
senta a interpretacdo bdsica relative ds vdrias questdes tratadas;
as notas, além dos indicagbes bibliogrdficas, facultardo referén-
cias a vdrias teses respeitantes aos pontos mais controvertidos.

Quanto & bibliografia que acompanhoa este volume, um
apontamento prévio se impbe. Dividida em duas partes, wma res-
peitante a aspectos gerais da vida grege, a outra dedicade a
Plgtdo, de forma alguma pretende ser exoustiva. Sendo fdcil, nos
nossos dias, apresentar wmo longa liste de obras consagrades ao
filésofo, optow-se pela bibliografic selecta dos livros e artigos
que consideramos relevantes para o nosso estudo.

Ao Instituto da Alta Cullura, que nos concedew wma bolsa
de estudo no ano lectivo de 1971-72 pare frequentormos ¢ Uni-
versidade de Cambridge; ao Prof. W. K. 0. Guthrie, da Univer-
sidade de Cambridge, pela hospitalidade e orientacio gque nos
forneceu; ao Prof. Doutor Anténio Cruz, Director da Faculdade
de Letras do Porto, pelo auxilio dado para a publicagio deste
livro; ao Prof. Doutor Eduardo Abranches de Soveral, pela orien-
tacdo, incentivo e preciosas indicacies que nos forneceu; aos cole-
gas Ana Paula Sottomayor, Levi Malho ¢ Pedro Figueiredo, pela
colaboragiio prestada na revisao do texto; & minha Mulher, que
nos acompanhou sempre ao longo do claboragio deste estudo; o
todos desejamos expressar o nosse sincero agradecimento. Pora
agqueles que nos ouxiliaram com o sue palavra amige @ NOSSe
gratiddo também.
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INTRODUCAO

Quando é apresentado um trabalho com a pretensido de ser
criticamente fundamentado, & légico que o autor tenha ou deva
ter umea. concepgio sobre o campo que estd a investigar. A Histo-
ria da Filosofia, como outros dominios do saber, é passivel de
ser entendida de maneiras diferentes, o que impde um esclareci-
mento prévio para se entender quais as linhas de forga que nor-
tearam a obra a que metemos ombros — o Pensamento de Platao.

Vai jai longe o tempo em gue esta se considerava como
constituida por um conjunto de biografias e exposi¢des das dou-
trinas dos filésofos (*}, sendo nos nossos dias um lugar-comum
o afirmar-se que o Homem inserido num contexto histérico, qual-
quer que ele seja, sofre influéncias de tal contexto e que, em
parte, a sua actuacfio é por ele explicada; assim, a Histéria da
Filosofia ndo pode ignorar o momento em que este ou aquele
fildsofo viveu ou, em que esta ou aquela corrente filoséfica veio
a luz.

(1) De facto, 2 Histéria da Filosofia ndo pode contentar-se com uma
tarefa essencialmente histérica; precisa, também, da interpretagio das dou-
trinas, interpretagio essa necessariamente filoséfica. Dai estarmos de acordo
com L. Robin quando este afirma que o historiador do pensamento «tanto
& filésofo como historiadors (La Pensée Grecgue, Paris, 21963, pag. 4).

De passagem, anotermnos a importincia dada pelos historiadores ingle-
ses dos nossog dias A Filologia. Bsta, sem dGvida, é importante para a
compreensdo das doutrinas filos6ficas. O que estd errado, guanto a nds,
é substituir a interpretagfo filoséfica pela Filologia.
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As corrente filoséficas contemporineas ou anteriores a um
determinado pensador n&o sfo s6, para além do seu talento natural,
as determinagGes da sua filosofia, Deve-se levar em linha de conta,
para a compreensio da actividade de um filésofo, as instituicOes
politicas e o seu funcionamento, as manifestacSes culturais, o
fundo religioso predominante, ete. Os aspectos miiltiplos da rea-
lidade histdrica condicionam, em parte, a atitude do filésofo: a
sua obra pode revelar ndo s6 a influéneia de determinados pensa-
dores como também responder a problemas candentes da socie-
dade em que vive.

Embora nao seja nossa intencio o alongarmo-nos nestas
consideracoes, impSe-se todavia uma reflexfo sobre um ponto
abordado atras e que desejamos figue o malis claro possivel.

Ao dizermos que o Homem sofre a influéneia do ambiente
circundante, e no easo particular gue nos interessa, o filésofo esta
em conexdo com a sociedade, afirmamos que a sua actuacio é
devida, em parte, a esse factor. Em parte, e nfic na totalidade,
pois nfio nos parece que o filésofo seja um mero reflexo, assim
como afastamos a tese de que ele é completamente independente
do contexto histérico em que nasceu. Se fosse simplesmente
reflexo ou produtc da sociedade, nio se compreenderia que as
suas ideias introduzissem mutagles no organismo social seu
contemporineo ou naguele que venha 3 surgir no futuro (2). Alids,
a sua obra pode ser uma polémica contra a sociedade em gue estd
inserido, o que afasta com clareza a hipdtese do fildésofo ser um
espectador eminentemente passivo (®).

Tendemos, pois, para ver no pensador ¢ homem que mantém
uma relagio reciproca com a sociedade, em que esta contribui
com uma guots parte para a sua formagfo mental, mas em que
este, por sua vez, através da sua filogofia, influencia as institui-
cbes e a cultura. Desta maneira, defendemos que o fildésofo nio
& o ser alheado do que o cerca, portanto um isolado sem contacto
com 2 rezlidade; bastava um olhar para os filésofos gregos, para

(*} Para ndp deixarmos diividas, se possivel, acrescentemos que nao
se trata de uma relacio de condicionante e condicionado.
{3} A utopia & um exemplo tipico do que afimamos, Vide pags. 24-25.

12



vermos as ocupagbes praticas que exerceram e as relagbes que
mantiveram com figuras proeminentes de outros dominios ().
A falsa ideia do isolado, do afastado da realidade & devida, ao
que nos parece, scbretudo a um interesse manifestado pelo pen-
sador por determinado estrato da realidade e por ir ao fundo
das coisas, o que contrasta com o conformismo e a falsa curio-
sidade manifestados pelo homem massifieado.

Apds estas sucintas consideracbes, abordamos outro pro-
blema, alids intimamente ligado aocs anteriores.

Qual o valor pedagoégico da Histéria da Filosofia? Pergunta
que se pode colocar ainda malis radicalmente: Tera a Historia da
Filogofia algum interesse para o aprendiz de filosofo? N&o nos
queremos embrenhar agora na complexa questio do valor filo-
sofico da Histéria da Filosofia (7).

Se admitirmos que a Histéria da Filosofia nio é simples
erudicio, nio se confinando a pormenores meramente secundé-
rios, ela tem de ser uma exposicio em que o método é tdo rigo-
roso como nas outras ciéneias (°), exposicido essa das doutrinas
dos pensadores esclarecidas com todos os elementos que se
possam reunir,

Assim, a intencfo filoséfica, a concatenaciio dos problemas,
as solugdes apresentadas e o valor que a obra dum determinado
pensador oferece t&m um inferesse directo para o aprendiz de
filosofo, na medida em que fornece um campo para meditacio
ou serve de ponto de partida para a elaboracio de um pensamento
ou para, em oposigio a ele, se definir uma reflexio auténoma.

(*) Falando apenag dos Pré-Soecriticos podemos dar estes exmplos:
Tales de Mileto foi engenheiro militar, Parménides de RElea legisliador,
Anaxégoras de Clazdémenas amigo e, possivelmente, conselheiro de Péricles.

(5} Fugimos a essa temdética, pois pelo menos a heuristica de
Heidegger, Gadamer e Ricoeur ndo podia ser desconhecida, o que nos obri~
gava a um longo desenvolvimento, incompativel com as pretenstes desta
introducéo.

(5) Seri bom recordar que positividade e rigor ndo sfio sindénimos;
desta maneira a Histéria da Filosofia é {fo rigoresa como a Fisica, embora
a primeira nfo seja positiva como a segunda.
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Desta maneira, a meditacio sobre os textos filosbficos e o
esclarecimento da circunstincia em que surgiram pode ser uma
anténtica introducio 3 Filosofia, sem que tal represente uma
quebra de originalidade, na medida em que um pensamento dito
auténomo & alimentado também pelo que o passado formeceu.

Pedagogicamente, a Histéria da Filosofia tem plena razio
de ser, e, no caso particular da Filosofia Grega, o contacto com
as fontes que alimentaram o pensamento ocidental é relevante, na
medida em que pode contribuir para um melhor esclarecimento
da teméitica contemporinea.

Apresentemos entdo, nestas linhas introdutérias, as razbes
que nos levaram a optar por um determinado método —o gené-
tico — para o aplicar ao estudo do pensamento politico de Platao.

Este método obteve resultados de assinalar em alguns estu-
dos dedicados primeiro a Platio e mais tarde a Aristoteles (7).
Muito resumidamente, podemos dizer que ele se emprega numa
obra disposta cronologicamente, perscrutando as influéncias re-
cebidas e as modificacdes operadas ao longo da carreira de um
filosofo, pois este altera por vezes a sua linha filoséfica abando-
nando determinados temas e preocupando-se com outros surgidos
mais tardiamente.

Nio ignoramos os resultados positivos alecangados através
doutros métodos como, por exemplo, o estruturalista aplicado por
Victor Goldschmidt 2 obra platénica. Sdo deste historiador as
seguintes palavras: «Assim, tem-nos parecido cada vez com mais
evidéncia que o estudo dos didlogos e, duma maneira geral, o de
um texto filoséfico, era mais adequado, isto é, mais conforme 2o
seu objecto se ele se relacionasse com a intengfio filoséfica do
autor tal como essa intencio se processou ao longo da marcha do
seu pensamento o gual se manifesta objectivamente na estrutura

() Em 1923 Werner Jaeger dedicou um estudo a Aristoteles, hoje
clissico, aplicando o método genético (Aristdteles. Grundlegung einer Ges-
chichte seiner Entwicklung, Berlin, 1923). Embora a'guns dos seus resu:ta-
dos tepham sido contestados (e o método também), a cbra de Jaeger é um
modelo da aplicagio rigorosa do método genético.
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das obras. N&o contestamos, todavia, a legitimidade dos estudos
genéticos sobre outros problemas e trata-se, ainda menos, para
as investigacOes estruturais de reivindicar um diploma de igno-
rancia no que respeita 2 vida, & cronologia das obras e, possi-
velmente, & evolugio do autor. Aquilo que defendemos é que tais
informagles e outras ainda sfo prévias & eompreensdo do autor:
constituem, por vezes, a condigio necessiria mas nunca suficiente,
muito longe de substituir a prépria compreensio que é duma
ordem completamente diferentes (%),

O método genético permite, pelo menos, segundo o estrutu-
ralista Goldschmidf, a introducio ao estudo de um determinado
pensador. Embora julguemos que este método pode levar mais
longe, o nosso objectivo confina-se a uma primeira abordagem do
pensamento politico de Platio,

Parece, quanto a nés, que o método genético oferece duas
vantagens, que explicitam o que jai dissemos atras:

a) Da-nos a conhecer a evolugio da doutrina, a marcha
por vezes irregular do pensamento filos6fico e as motivacdes
recebidas.

b) Oferece-nos uma visio de toda a dindmica de um pensa-
mento que vai tomando forma, e as dificuldades que se pdem
a descoberto t&m um valor altamente pedagdgico para o aprendiz
de filésofo.

No caso concreto em gue nos vamos ocupar, este método é
aplicado a um pensador — Platio — cuja actividade de escritor se
prolongou por cerca de cinquenta anos. E a grande dificuldade
que nos surge logo no limiar é o facto de a sua obra ter chegado
até nés sem a indicagfo da data em que foi publicada (°). Nio
obstante os esforgos dos estudiosos do platonismo, sobretudo
depois de se ter utilizado pela primeira vez o método estilistico,

(8) V. Goldschmidt, Les Dialogues de Platon, Paris, 21963, pag. XXIII.

(*) Na Antiguidade, Aristéfanes de Bizancio (séeulo II a. C.) agrupou
os Didlogos em trilogias, ¢ mais tarde Trasilo (contemporinec de Tibério)
reuniv-os em tetralogias; qualquer destas classificactes ndo levava em linha
@e conta os dados cromolégicos.
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subsistem dvidas quanto & colocagio de alguns dialogos numa
ordem cronolégica (°).

Nio podiamos desconhecer esta dificuldade, assim como néo
podiamos também deixar de apresentar a nossa opinido quanto
3 época em que este ou agquele diflogo surgiu. Neste campo o
risco a correr & grande, mas restava-nos apenas arcar com tal
responsabilidade.

(10} O método estilistico surgiu na segunda metade do século XTX,
permitinde um avango considerdvel na colocacio cronoldégica dos Didlogos.

Quanto a este assunto é fundamental a obra de W. Lutoslawsky, The
Origin and Growth of Plate’s Logic, With an Account of Plato’s style and
of the Chronology of his Writings, London, 1897, O livro de L. Robin, Platon,
Paris, 21968, pags. 26-31, contém algumas ohservagdes pertinentes gquanto a
este tema, que ndo pede ser ignorado no limiar de um estudo de conjunto,
corno & o nosso, sobre Platio.
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Primeira Parte

A FASE DA JUVENTUDE






1. A GRECIA DO JOVEM PLATAO

1. O AMBIENTE POLITICO

A, O SECULO DE PERICLES

Para quem se debruga sobre a Histéria da Filosofia Grega,
um dos problemas mais controversos que encontra é o da crono-
logia dos pensadores. Com informacGes vagas e muitas vezes
contraditérias, s6 aproximadamente se pode indicar a época em
que viveu a maioria dos filésofos gregos.

r

Felizmente, e este & um caso raro, nio hd grande discre-
pincia quanto & cronologia de Platio. O filésofo ateniense teria
naseido em 428-427 a.C. e a sua morte ocorrido em 347 a.C,
segundo os dados do cronologista Apolodoro. (%)

(1) Platio pertencia a aristocracia atenlense; pelo lado do pal
Ariston, remontava a Codro, Gltimo rei de Atenas, enquanto pelo lado da
mée, Perictione, de Dropide, amigo intimo de S6lon. A pretencéio da famiiia
do fil6sofe de descender do lendario Codro mostra o desejo de ocupar lugar
de destaque na aristocracia de Atenas.

Avancemos, desde j4, que, em nossa opinido, Platic nfo fez o jogo
da sua classe, isto &, n&o pretendeu uma vitéria politica dos aristocratas,
embora, pelo nascimento, fosse um deles.

Quanto & cronologia de Platdo, Robin (Platon, Paris, 21968, pags. 1-2)
ao apontar as datas de 428-7 e 348-7 a.C., embora levante a guns reparos,
ndo apresenta outras; Crombie (An examination of Plato’s doctrines, I, Lon-
don, 1966, pigs. 1 e 8) apresenta as datas de 427 e 348-7 a. C,, respectiva-
mente para o nascimento e morte do fildsofo.
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Tal cronologia da vida de Platfo significa que o pensador
foi espectador da guerra do Peloponeso, durante a juventude e,
jb no declinio da sua vida, o poder maceddnico, encarnado em
Filipe, vai fazer a sua apariclo e, em breve, dominar a Grécia.
Desta maneira, os parimetros da existéncia de Platioc vio acom-
panhando os da cidade-estado que, de crise em crise, se precipi-
tava na total desfruicfo.

No 4mbito de um estudo sobre ¢ pensamento politico de
Platio & da maxima importincia apurar-se até que ponto o
filésofo fol um contemporéineo atento do desenrolar desse pro-
cesso historico, e indagar se ele teria a intencdo de apresentar
solugbes para uma sociedade em mutacio constante.

Pensamos que, para tal, deveremos comecar pelo estudo das
linhas gerais do chamado Século de Péricles, época muito proé-
xima do jovem Platfo, e cujas figuras cimeiras, algumas pelo
menes, teria conhecido pessoalmente,

Antes de abordarmos o tema do ambiente politico que en-
volveu o filésofo, uma observaco preliminar se impde: — a nossa
exposicao nféo pretende ser exaustiva, minuciosa e original.

Move-nos apenas o desejo de tracar um quadro que nos
parece indispensivel e permita uma melhor compreensic da
actividade do pensador.

Em meados do século V a.C., o estratego Péricles apre-
senta-se como o simbolo de um determinado regime politico—o
democratico; e o circulo que constituin ao seu redor foi bem
representativo do ambiente cultural que entio se respirava. Plu-
tarco, na sua Vide de Péricles, da-nos algumas indicacdes pre-
ciosas sobre a constituicio de fal cireulo. Assim se sabe que o
sofista Protégoras foi um dos intimos do grande politico; (3) e
pode-se acrescentar ter sido ele quem elaborou a constituicao
para a colénia de Tirio, construida sobre a arrasada cidade de
Sibaris. (3) Zenfo de Elea, o célebre discipulo de Parménides,
gozou também da mesma audifneia; «a sus maneira era discutir

(%) Plutarco, Vidae de Péricles, 55 (Trad, Lobo Vilela, in Cadernos
Inguérito).
{3) Plutarco, Vida de Péricles, 16,
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com toda a gentes, diz Plutarco, «<empregar o argumentos mais
subtis e levar o¢s adversirics & nfo saberem que responder-
-lhes (*). Foi possivel que tanto o sofista como o eleata tivessem
preparado Péricles para os grandes embates na Assembleia, onde
o discurso bem como a arte de disputar eram os grandes trunfos
para a vitéria politica. Mas Plutarco, que continuamos a segnir,
néo esconde em virios pontos da sua obra a sua admiracio por
Anaxagoras: «o amigo mais intimo de Péricles... aquele, enfim,
que lhe inspirou a grandeza de alma que o distinguia, a dignidade
que ressaltava de toda a sua conduta, fol Anaxigoras de Clazé-
menass... (%)

Hstas figuras gue rodearam Péricles, sem falarmos dou-
tras indubitavelmente também importantes (°), indicam-nos ja
qual o quadro intelectual da Atenas da segunda metade do
século V a.C.

Passando agora para o aspecto politico, o nosso melhor
guia é o historiador Tucidides, chefe militar na guerra que opds
Atenas a Esparta e pensador politico que, na Guerre do Pelopo-
neso, embora com moderacdo, nao esconde a sua simpatia pelo
dirigente ateniense. Em texto que ficou célebre, o historiador
apresenta uma oragfo funebre, pronunciada pelo estratego, em
que este aproveita para definir o regime sob o gual vivia Ate-
nas, (") ¥ um elogio & democracia (®}, cujo regime é caracteri-
zado pela possibilidade de todos os cidadfios, indiferentemente
da sua posicio econdmica, ascenderem aos mais altos cargos da
polis, Mas, imple-se fazer algumas consideragdes, quanto 2
sociedade ateniense e & democracia de Péricles, para determinar
o que hi de novo na vida da Cidade, bem como o gue se deve
entender por democracia enguanto Péricles esteve 4 frente dos
destinos de Atenas. Sobre o primeiro ponto, parece nfo haver

(%) Plutarco, Vida de Péricles, 4.

(%) Plutarco, Vida de Péricles, 5. Vide pag. 39.

(¢} Re’embremos o arquitecto Hipédamo de Mileto (wide pags. 26-28).
Fidias, conselheiro e executor artistico de Péricles, e Damon (vide J. Mor-
rison, The origins of Plato’s philosopher-stateman, in Classical Quartely,
1958, pigs. 204-205).

("} Tucidides, Guerra do Peloponeso, 1I, 35-46,

{8} Tucidides, Guerra do Peloponeso, I, 87.
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dtvida em asginalar-se uma transformacio gque, embora ainda nio
radical, contrastava com a de Atenas de algumas décadas atrés.
Os grupos familiares que agregavam a si uma série de partida-
rios cedem o lugar a grupos mais vastos, que se diferenciam
dos anteriores pelo maior niimero de membros e por um esboco
de ideologia que os vais enformando. (*) Embora encaremos cau-
telosamente toda e qualguer comparacio, permitimo-nos afir-
mar que, entre 450 e 440 a. C., surgem os partidos politicos tal
como hoje os entendemos. Agrupamentos, como dissemos, mais
vastos (em gue o niicleo ji ndo era o cli familiar), com uma
doutrina ji assente e cujo objectivo era a conquista do poder e a
instauracio dum determinado tipo de governo. Assim, frente a
frente, encontravam-se o partido democritico e o aristocrético.
O primeiro agrupava, essencialmente, os individuos cujo privi-
légio nfo era o sangue, ou seja, aqueles que pertenciam & classe
popular e & burguesia de riqueza grande ou mediana, alcangada
através do coméreio e da indfstria, aos quais se juntaram alguns
nobres. O segundo era constituido pela nobreza que ndo queria
perder os seus antigos privilégios, o qual atraiu também a si
alguns ricos burgueses. Tal partido visava, fundamentalmente,
constituir um governo oligarquico.

Todavia, nfo nos devemos enganar pela democracia ate-
niense, de que Péricles era o expoente méximo. Em primeiro lu-
gar, este era um Alemebnida, isto é um membro de uma das
familias mais poderosas de Atenas que, ao longo de geragdes,
lutava pela conquista do poder. (**)} O préprio Tucidides, simpa-
tizante do famoso estratego, ndo se furta a dizer que o governo de
Atenas, no seu tempo, era essencialmente o governo de um homem
86, (**) ou seja, que, sob a capa da democracia, Péricles tinha
praticamente todos os poderes, restando ao demos aplaudi-lo.

(?) Claude Mossé, Histoire d'une démocratie: Athénes, Paris, 1971,
pag. 46.

(1) Os Alcmednidas constituiam uma das familias mais poderosas
de Atenas; Clistenes foi um dos seus membros.

Quanto ao epis6diz que menchow esta familia no séc. VII a. C. vide
Mossé, o.¢, pag. 14.

(1) ‘Tucidides, Guerra do Peloponeso, II, 65.
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Mas a democracia, com Péricles ou com os seus sucessores ime-
diatos, comportava apenas uma parte dos habitantes (*2). Ora,
um regime em que 86 uma fraccio da populagio goza de direitos
politicos, nfZo pode ser considerade uma democracia integral,
uma vez gue nesta todos og individuos gozam dos mesmos direi-
tos politicos. Apesar de todas estas reticéneias, o regime que
tracdmos, em linhas muito gerais, apontava para a futura demo-
eracia. (1?)

Nio obstante as caracteristicas do governo de Péricles, as
transformacles sociais e politicas acima anotadas tornaram-se
mais marcantes até ao final do século V a. C. Entre os sucesso-
res de Péricles contaram-se Lisicles, um mercador de carneiros,
e Cléon, tfo ridicularizado por Aristéfanes (**), o qual tinha o
mister de tanoeiro. Estes exemplos parecem indicar a penetra-
cdo cada vez mais profunda duma nova classe social nos negd-
cios pliblicos.

Os acontecimentos de 411 a.C., em plena Guerra do Pelo-
poneso, sio elucidativos de como algo de profundo ocorria na
vida ateniense. Nesse ano, os oligarcas tomaram o poder atra-
vés duma revolta, constituindo o chamado governo dos Quatro-
centos, o que mostrard a dificuldade que a nobreza tinha em
tomar um lugar de relevo na conducio da vida politica, sem
recurso a forca. Hsse facto mostrava também como se iam extre-
mando, cada vez mais, os campos ideoldgicos, manifestando-se
uma consciéneia muito aguda dos conteidos doutrinarios dos
partidos em presenca. Mas, o governo dos Quatrocentos, cujo
tedrico seria Antifonte, (**) contou com a oposicio obstinada
duma parte da frota e do exéreito que, na altura, estacionava na

(12) Quanto & democracia e instituicSes atenienses vide C. Mosss,
Les institulions grecques, Paris, 41972, pigs. 11-78.

() Talvez possamos fazer uma analogia entre a democracia de
Péricles e o regime liberal, sobretudo mo sée. XIX, em que o nimerc de
cidadéaos era restrito.

() Aristéfanes, Os Cavaleiros,

{15) De facto o tedrico dos oligarcas foi Antifonte, constituindo pro-
blema rmuito controverso saber se Antifonte, o sofista, é Antifonte, o orador,
ou se sfo duas pessoas distintas. Bignone (Siudi sw! pensiere antico, Napoli,
1938, 161-174) defende que o orador e¢ o soficta sHo pessoas diferentes,
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itha de Samos, o que se poderi interpretar como expressio de
um sentimento profundamente democratico do povo ateniense.(**)

Este quadro histérico que, grosso modo, se estende de 450
a 404 a.C., data em que novamente os oligarcas voltaram ao
poder, (*") abrange alguns tebricos que se manifestam quanto as
reformas que a vida politica deveria sofrer.

O aparecimento de tais homens é facto elucidativo de como
se procedia a uma revisfio quanto as methores formas de governo,
procurando-ge novas vias.

Doig nomes avultam nessa época: Fileas de Calcedonia e
Hipédamo de Mileto, que teriam apresentado as primeiras utopias
politicas, precursoras, portanto, da Eepublica de Platdo, surgida
algumag décadas depois.

Mas seri conveniente esclarecer desde ja o que entendemos
por utopia politica (**¥); a dilucidagio rigorosa do contetido dos
termos & sempre necessiria, para evitar dividas quanto ao em-
prego de designacfes de sentido varifvel. Por tal expressio en-
tendemos, pois, uma construgio ideolégica que leva em linha de
conta dois factores:

1°— A critica & sociedade tal como estid constituida;
2° A proposi¢io de normas para o seu aperfeicoamento
ou para a constituicdo de uma sociedade futura, em novas bases.

Destes dois factores decorrem, quanto a nds, duas atitudes
que, parecendo diferentes, se articulam harmoniosamente:

1.0 — Péssimismo quanto as condigdes factuais de uma so-
ciedade;

enquanto J. Morrison (A4niiphon, in Proceedings of the Cambri dge Philo-
logical Society, 1961, pags. 49-58) considera Antifonte o orador e o sofista.

Contra Morrison pensamos gue o frag. 44 B (Diels) de Antifonte no
se coaduna com a defesa da oligarquia; a igualdade entre Gregos e Barbaros
defendida nesse fragmento é préprio de um espirito democritico. Seguimos
pois na esteira de Bignone.

(%) Vide MossS, Histoire dune démocratis: Athénes, pag. 88.

(") Vide pags. 34-35.

(18) Tema tratado de maneira sugestiva por J. Servier, Histoire de
Putopie, Paris, 1967,
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2.°— Optimismo quanto i possibilidade de regeneracio
dessa ou duma futura sociedade.

Pelo que expusemos, torna-se nitido, assim o esperamos, que
entendemos por utopia algo de francamente positivo, nfo sendo
pois uma construgio desgarrada da realidade, pura abstraccio
desinteressada da possibilidade de instauragBo dos principios
que propde,

£ sob este angulo que a Repiblica de Platdo, assim como
as doutrinas de Faleas e de Hipddamo, tém de ser encaradas.
Mas, neste momento, interessa-nos expor, apenas, o pensamento
destes doig Gltimos.

Infelizmente, as informacGes que possuimos acerca destes
doutrinadores sdo escassas, resumindo-se, quanto a Féaleas, a
algumas passagens da Politica de Aristdteles; sobre o segundo,
além do que se 18 na citada obra do Hstagirita, s0 existem algu-
mas referéneias de Hesiquio e Focio.

Faleas de Caleceddnia, que talvez tivesse exercido fungdes
politicas, (**) considerou que a fonte das revolugdes é a desigual-
dade econdmiea. Para obviar & injustica e evitar sangrentas con-
vulsSes soeciais, preconizou a igualdade de riqueza para todos os
cidaddos. (*")

Dada a dificuldade em implantar um tal regime nos Esta-
dos ja constituidos, aconselhava (o gque mostra um profundo
realismo) que o comunismo de bens entrasse em vigor aguando

(3) Pensamos que Fdleas tivesse vivido no sée. V a. C, pois Aris
tételes considera-o o primeirc defemsor da igualdade de riqueza (Folitica,
II, IV, 1). Como mostraremos mais tarde (vide pag. 127), nos principios
do séc. IV a.C. tais ideias encontravam-se difundidas, o que nos leva a
supor que este autor tivesse vivido no século anterior.

E possivel que tivesse exercido fungdes politicas, ji que uma passagem
de Aristételes refevente a Hipédamo de Mileto (Politica, II, V, 1) o mostra
como o primeiro que escreveu sobre matéria politica sem exercer cargos
plblicos.

A passagem do Estagirita, que citdmos em ftltimo lugar, e a proba-
bilidade de Hipédamo e Féleas terem sido contemporfneos, levaram-nos &
hipétese de o ultimo fer ocupado um cargo politico.

(%} Aristételes, Pol.,, TI, IV, 8 Vide, também, Po",, II, IV, 1.
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da fundagfo de novos Estados (®), pensando provavelmente,
adiantamos nds, nas coldénias que iam aumentando progressiva-
mente o mundo grego.

Nzao possuindo outra fonte de informacfo para além da
Politica de Aristételes, é dificil esclarecer com mais profundi-
dade o pensamento de Faleas. ¥ possivel que ele tivesse apenas
tragado as linhas gerais de uma teoria, ji que o Estagirita nota
duas omissbes importantes: a constituicdo do exéreito e a orga-
nizacio das financas. (%)

Em nossa opinifo, o mais importante é& sublinhar este
comunismo de bens como resposta 4 injustica que seria provo-
cada pela desigualdade econdmica, o que mostra que, no século V
a.C., havia quem se debrucasse sobre a origem dos conflitos
e adiantasse a teoria de gue o problema econémico era o mais
agudo existente numa comunidade,

Até que ponto a doutrina exposta por Fileas teve reper-

r

cussdo no seu século? A resposta é extremamente dificil, mas
o que podemos adiantar & que tais ieorias, possivelmente, atra-
vessaram esse século e tornaram-se matéria de discussfio acesa,
logo nos inicios do século IV a. C., como mostraremos mais
tarde. (%)

Hipédamo (**), esse «arquitecto socidlogo» como lhe cha-
mou Glotz (*), &€ uma figura bem conhecida dos meados do
século V a. C. Desenhador de planos para a construcio de novas
cidades, foi chamado por Péricles para urbanizar o Pireu, tarefa

cumprida na sua maneira habitual, ou seja, em forms geomeé-

(21) Aristételes, Pol., I, IV, 2.

(2%) Aristoteles, Pol., II, IV, 9.

(B) Vide pag. 127,

() Entre as varias obras gue se referem, com maior ou menor
desenvoltura, a Hipédamo de Mileto citamos, pela sua originalidade, apenas
duas: J. Servier, ob. cif. pags, 28-30, e J. P. Vernant, Myihe et pensée chez
les grecs, Paris, 21966, pags. 159-181. As mencionadas piginas da obra de
Vernant constituem um capitulo intifulado, sugestivamente: Espace et
organisation politique en Gréce ancienne. O A. estuda as concepcdes de
espago apresentadas pelos pensadores e a formagdo de um espago politico
que repousa sobre o primeire,

() Q. Glotz, La cité grecque, Paris. 21968, pig. 34.
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trica. Este arquitecto, a quem Hesiquio e Féeio chamaram me-
teordlogo, o que significava ser partidario da filosofia jonica,
tinha uma determinada concepgio quanto ao espago em que
devia implantar-se a Cidade dos homens. O espaco que o Homem
devia ocupar na sua actividade estava contido naquele mais
amplo, que era o cosmolégico; a Cidade era pois um microcosmo
em consonincia com o Mundo, que, no dizer de Servier (*), «deve-
ria fazer participar os homens na harmonia cosmicax».

O Estado, segundo Hipédamo, devia ter uma populacio
limitada, dez mil cidadfios, o que para G. Glotz (*") ndo constitui
algo de inovador, mas sim o produto de uma ghservacio do que
era comum no mundo grego.

A Cidade devia ser governada por magistrados eleitos por
todos, ou seja, pelos elementos das trés classes em que ele
divide a sociedade, a saber, a dos artesfios, a dos lavradores e a
dos guerreiros. (2*) Desta maneira, a linha geral da constituicio
nio apontava para uma realeza, como em Hsparfa, nem admitia
wma magistratura em que os membros eram tirados & sorte,
como acontecia em Atenas. (*%)

A utopia de Hipédamo respondia frontalmente a um
problema da democracia ateniense; o que é defendido por este
tedrico & uma democracia completa, em que todo e qualguer
cidadfo, de qualquer classe, podia intervir, pelo menos através
do seu voto, na vida politica do Estado. A atitude, agora pre-
conizada, mostrava que, pelo menos nos circulos intelectuais, se
levantava o problema da esséncia da democracia e se considerava
gque aquela, simbolizada por Péricles, era demasiadamente es-
treita e pouco audaciosa.

Com um niimero limitado de cidaddos, a cidade-estado de
Hipédamo era aberta ao progresso, pois as descobertas tteis

(%) J. Servier, ob. cif., pag. 28.

{(#) Q. Glotz, ob. cit., pag. 35.

(28) Aristételes, Pol, II, V, 2.

(2) Referimo-nos ao colégio dos arcontes, cujos membros eram
tirados & sorte, o que representava, em nossa opinifo, uma deficiéncia da
organizacic democritica. Esta pressupBe, sempre, uma eleigfio afravés da
qual os cidaddos escolhem agqueles que pensam ser os melhores,
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realizadas por gqualquer pessoa seriam objecto duma recom-
pensa. (*°) Convém sublinhar tal facto por ser elucidativo de
como o tedrico preconizava uma sociedade em evolucio, em
marcha, portanto, para nao cair num imobilismo e conserva-
dorismo.

Pelo que podemos perscrutar na utopia de Hipddamo de
Mileto, ha a reter, essencialmente, o esforco em tracar as linhas
gerais de uma democracia que ulirapassasse aguelas que entio
se encontravam implantadas,

Para uma melhor compreensio do ambiente que rodeou
Platdo, parece-nos necessario fazer uma referéneia, embora
breve, & Guerra do Peloponeso, cujas fltimas fases foram con-
temporineas do filésofo. Em 404 a.C. quando um tratado pde
fim ag hostilidades, Platio tinha cerca de vinte e quatro anos.
Se ele ndo conhecen directamente a democracia de Péricles, pelo
menos esteve em contacto com o regime que lhe sucedeu dentro
da mesma orientagdo e a quem coube a direegiio das operagdes
militares. Que influéneia poderiam ter tido no seu espirito os
acontecimentos que se desencadearam & sua volta, é o que ten-
taremos dilucidar.

B. A GUERRA DO PELOPONESO

A Guerra do Peloponeso (*'} ocupa, praticamente, as trés
Wtimas décadas do séeculo V a. C. O conflito teve a sua origem
na pretensio de hegemonia manifestada pelas duas cidades-esta-
dos mais poderosas da Grécia — Atenas e Esparta; nfo s6 factores
econémicos mas também ideoldgicos estiveram em jogo.

Atenas tinha constifuido um império, cujo grande ocbreiro
tinha sido o propric Péricles, composto essencialmente por esta-
dos situados no quadrante oriental do mundo grego e que pro-
curava ja estender-se para as regifes do Oecidente, Plutarce, na
Vide de Péricles, diz que este «tinha o cuidado de refrear as

(30) Aristételes, Pol, II V, 4.
(3) Quanto a este ponto vide Mossé, ob. cit., pags. 67-96 e P, Lévé-
que, A Aventura Grega, Lisboa, 1967, pigs. 284-288.
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loucas pretensdes dos Atenienses... comeca ja, até, a acender-se
no coracio da maior parte deles este fatal e desgracado desejo
de subjugar a Sicilia, desejo que os oradores do partido de Alei-
biades inflamaram depois com tanta violénecias. (22)

Era este império que fornecia as matérias-primas de que
Atenas necessitava, (**) enquanto que esta dava proteccio mili-
tar as suas aliadas. Os impostos recebidos por Atenas, assim
como os lugares de funcionirio e goldados que constituiam a
estrutura ateniense, faziam com que a Cidade da Atica pudesse
viver desafogadamente, a0 mesmo tempo que uma parte dos
seus habitantes tinha uma ocupagio que lhes dava, pelo menos,
para viver razoavelmente. Desta maneira, a manutencic do im-
pério era vital para a sobrevivéncia de Atenas como grande
poténcia, e dai o nfo estranhar-se que os governantes empe-
nhassem todos os seus esforgos para o manter. E, por outro
lado, o grande nfimero de atenienses que viviam das ocupacGes
oferecidas pela administragio desse mesmo império tinha tam-
bém todo o inferesse na sua manutencio.

Entende-se assim que o partido democratico se encontire
empenhado na defesa dos resultados ji conseguidos, gozando,
como é 6bvio, de grande apolo popular.

Por razdes ideoldégicas, o partido aristocritico era pré-
-espartano, sendo portanto contririo a uma guerra que opusesse
a sua cidade a Hsparta, (**) e parece também gque nfo estaria
interessado na manutencioc de um império.

As cidades-estados, ameacadas por Atenas, juntaram-se a
Esparta, ¢ a guerra pela supremacia prolongou-se durante vinte
e cito anog, com excessos de ambas as partes. (3F)

() Plutarco, Vida de Péricles, 38.

() BEntre as matérias-primas vindas sobretudo do guadrante oriental
contavam-se a madeira, os minérios e os cereais. Estes tfiltimos eram funda-
mentais para Atenas. Quande Esparta, na guerra do Peloponeso, cortou og
abastecimentos de cereais, Atenas sofren um tremendo revés.

() Esparta, com uma organizagio politica aristoecritica, dava todo
0 seu apolo aos partidoes oligrquicos, que nas Cidades que se lhe opunham
faziam todos os esforgos para derrubar os governos democraticos.

(%) Para pormenores gue Seriam descabidos nesta obra, vide indi-
cagdes bibliogréficas, pig, 28, n. 31.
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As desvastacBes realizadas pelo exército espartano na
Atica, assim como as pilhagens nas costas do Peloponeso pela
frota ateniense, foram marcos de uma violéncia que transbordou
desses limites geograficos. Relembremos apenas o massacre
efectuado pelos atenienses na pequena ilha de Melos, em que os
homens foram mortos e as mulheres e as criancas feitas es-
cravas. (*%)

Quando a guerrs ji ndo favorecia os atenienses, estes entra-
ram uma espécie de deméncia. Os proprios estrategos, embora
vencedores junto das ilhas Arginusas, nfo podendo recolher os
corpos dos compatriotas, devido a uma tempestade, foram con-
denados em bloco—o que era contra a lei (**). A brutalidade
cometida contra o inimigo encontrava portanto acolhimento no
seip da propria Cidade.

A batalha de Egosp6tamo pds fim & guerra do Peloponeso
pela destruicdo da esquadra ateniense, o que levou & celebracio
da paz em condigbes talvez nfo muito duras para quem tinha
realizado tais vicléncias a coberto de razdes politicas e em nome
da justiga. (*%)

Platio assistiu, atentamente segundo cremos, aocs ultimos
anos desta guerra. Até que ponto ela o teria influenciado é
problema controverso. Segundo Sinclair, «a fazer fé& nos seus
escritos, esta guerra, que afectou tio profundamente Tueidides,
nio ensinou muito a Platfos. (3?) N&o concordamos, todavia,
com as palavras deste historiador. B certo que Platio faz pou-
cas referéncias nas suas obras aos acontecimentos histéricos

(%) Tucidides, Guerra do Peloponeso, I, T6.

(3}  Vide Mossé, ob. c¢it.,, pags. 92-93. O episddio também é contado
por Platdo; vide pag. 79.

(3) Os Atenienses que deviam ter a consciéncla pesada, ao saberem
do desastre de Egosp6tamo, entraram em pénico: «os gemidos, partindo do
Pireu, chegaram & Cidade através das Grandes Muralhas, pois a noticia
transmitia-se de boeca em boca, Nenhuma pessoa dormiu nesca noite; todos
choravam, ndo somente por aqueles que j& nfo existiam, mas sobretudo por
eles proprios, persuadidos de gue serjam tratados como trataram os Mélios...»
{Xenofonte, Helénicas, II, 2, 3).

() Sinclair, A history of Greek Political Thought, London, 1951,
pag. 121.
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coevos; mas, na Republice, ao falar da ética da guerra, consi-
dera que o conflito entre gregos é sempre uma guerra civil. (*°)
O cuidado do filésofo ao estabelecer uma espécie de cddigo a
que os beligerantes se deviam submeter, parece motivado pelo
mais duro conflito bélico a que assistiun. Embora depois da
guerra terminada, em 404 a. C., Atenas abrisse novamente hos-
tilidades, & muito possivel que, ao escrever essas linhas na
Repiublica, Platio tivesse em mente a longa e sangrenta guerra
do Peloponeso.

Durante o periodo de duracfo deste conflito surgiu um
panfleto, a Repiblica dos Ateniemses (*'}, cujo autor é conven-
cionalmente chamado o Velho Oligarca, panfleto esse durante
muito tempo atribuido a Xenofonte. Popper (**) defende que o
autor foi Cricias, um dos futurog governantes do regime de
404 a. C.; &, quanio a nds, uma mera hipotese, embora plausivel.

Este pequeno eserito é extremamente importante na medida
em gue é representativo de uma facglo que, mesmo em plena
guerra do Peloponeso, se opunha ao governo democratico. En-
gquanto Fileas e Hipédamo ficavam, pelo que sabemos, no
campo dos grandes principios, 0 Velho Oligarca ia para um ter-
reno mais concreto, tratando essencialmente do funcionamento
das instituicdes democraticas e do momento politico que Atenas
vivia entfo; o panfleto, surgido muito provavelmente quando
Platio era ainda bastante jovem, derrama alguma luz sobre a
luta ideoldgica entfo travada no seio da prépria Atenas.

Mas entremos numa hreve anilise da Repiblica dos Afe-
nienses. L.ogo nas primeirag linhas sfo expostos incisivamente
os dois principios que’o autor vai desenvolver: «Acerca do go-
verno dos Atenienses, nao os louvo por terem escolhido este
sistema politico, porque quiseram, ac escolhé-lo, favorecer os
maus ¢ prejudicar os bons... mas, ji que decidiram desta ma-

(i*) Platio, Repiblica, V, 471 a-b,

(4) Bste escrito devia ter aparecido entre 424 ¢ 415 a, Q. segundo
2 opinido de Chambry na sua introducfio & Repdblica dos Atenienses (Xeno-
phon, Oeuvres complétes, IT, 1967, pig. 470).

(1) XK. Popper, The open society and its enemies, I-The spell of
Plato, London, 1969 (reimpr.), pag. 187.
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neira, proponho-me demonstrar que mantém habilmente a cons-
tituicaos. (*°)

Como se pode ver, o sistema politico de Atenas, segundo
o Velho Oligarca, sustenta os maus, sinénimo de populares, pre-
judicando os bons ou honestos, sinénimo de aristocratas. (#)
Perfeitamente l6gico que o povo tivesse mais vantagens que os
nobres e oz ricos, ji gue forneceu os soldados e os marinheiros
sobre os quais assentava o poderio ateniense. (*%}

Da mesma maneira, seria justo que alguns magistrados
saissem da prdpria classe popular, (*) e natural, também, que
a constituicio «favorecesse sobretudo os maus, os pobres e oS
populares em detrimento dos melhores, pois se, pelo contrario, «os
ricos e os bons prosperassem, a democracia entregaria as armas
ao partido contririo.» (+) Embora numa perspectiva oligérquica
o autor lamente que os bons sejam conscientemente prejudicados,
considera todavia légico que tal aconteca, pois a sobrevivéncia
da democracia assenta nos direitos dados acs populares em
detrimento dos aristocratas. (*®) Numa das mais contundentes
passagens do panfleto podem ler-se estas linhas: «Em todos os
paises os melhores sfo contririos & democracia, pois & nos
melhores que se encontra menos libertinagem e injustica assim
como a maior aplicagio para tudo o que é digno de um homem
honesto; pelo contririo, no povo encontra-se a maior ignoréncia,
turbuléncia e maldade porque foi levado as acgdes vergonhosas
pela pobreza, pela falta de educacio e ignoréncia gque, para
alguns, é consequéncia da falta de bens». (**)

Nota-se nestas palavras uma determinada concepcio poli-
tiea que assenta num conceito de justica. Os melhores néo 86
em Atenas como nos outros Estados sfo contririos 4 democracia
porque séo eles que possuem a virtude; o que nés chamamos as
qualidades, encontram-se nos melhores, estando, pelo contrario,

(2} Rep. dos Aten., I,
(#) Rep. dos Aten., I,
() Rep. dos Aten., L
() Rep. dos Aten,
(s} Rep. dos Atlen,,
(18) Rep. dos Aten,
() Rep. dos Atlen.,
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ausentes na classe popular. A justica é apanigio do melhor e
serd importante dilucidar com mais clareza qual a ideia que o
autor tem deste conceito. Assim, noutra passagem, afirma que
o bom governo & o oligirquico, ou seja, o governo dos melhores,
o que levaria o povo, por coeréncia interna, a cair na servi-
ddo. (*) O Velho Oligarca, portanto, ndo esconde as suas ideias
acerca do povo, e qual o lugar gque lhe compete dentro dum regime
meramente aristocritico. A justica, para o autor, é pois confiar
o governo gos nobres e conduzir a clagse popular para uma
auténtica escravatura.

Queremos, agora, anotar a menglo da teoria de que a
falta de bens é causa da falta de educagio e ignoréncia. Nio
deixando transparecer a sua posicio pessoal, o Velho Oligarca
transcreve uma doutrina, muito provavelmente em voga nass
Gltimas décadas do século V a.C. Tratar-se-ia da concepgio de
Fialeas, que se teria difundido nos meios intelectuais atenienses?
E muito provavel. Mas seja como for, as passagens que apre-
sentdmos sfo bem representativas da Iuta ideolbgica da tiltima
metade do século V a. C.; cada vez mais, as doutrinas politicas
tornavam-ge conscientes e eram objecto de discuss@o acesa.

Alguns aspectos concretos sfo apresentados pelo autor
para caracterizar o regime democratico durante a guerra do
Peloponeso: a lentidfo da méquina administrativa, as prepo-
téneias sobre os aliados, entre as quais se contam a obrigato-
riedade de comparecerem nos tribunaig de Atenas, e a manuten-
cio das colbénias militares em territério aliado. (**)

Estes aspectos aponfados no paragrafo anterior corres-
pondiam, ao que parece, & realidade. O império ateniense, como
j& dissemos, assentava no dominio sobre as outras cidades-esta-
dos, que tinham de se comportar como auténticos satélites. Como
a literatura do séeulo IV a. C. ird demonstrar, a legitimidade da
manutencio do império foi frequentemente posta em davida, (**)

(%) Rep. dos Alen, 1, 9.

(%1} Rep. dos dien., I, 14-19; IIT, 2.

(%2} Ao gue nos parece, a defera feita por Isdcrates do Império
Ateniense mostraria uma forte corrente contriria, nos principios do sée. IV
a.C. Essa defesa é feita no Panegirico, que apareceu em 380 z.C,
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e a Repiblica dos Afenienses surge, nesta perspectiva, como
panfleto extremamente perigoso para a demoeracia; em primeiro
lugar, porque contrapunha fortemente as duas ideologias em
jogo e, em segundo, porgue, passando & critica de alguns as-
pectos da actuagdo dos governantes democraticos, punha a des-
coberto certos pontos fracos da sua politica externa.

Apbs a guerra do Peloponeso, graves acontecimentos ocor-
reram em Atenas, acontecimentos esses que marcaram profun-
damente Platfo, como iremos ver.

C. ATENAS E O GOVERNO DOS TRINTA TIRANOS

Em 404 a.C., Atenas obteve a paz a troco da destruicio
das suas muralhas e da perda da frota e do império. O partido
democritico, sob a pressio interna e externa, nfio se conseguiu
manter ¢ og oligarcas constituiram um governo. Este, cedo
conheceu a cisfo, pois Cricias, figura preponderante da aristo-
eracia, era partidario de um regime de forga, enquanto Terfimenes,
representante dos moderados, pretendia uma nova constituigio.

Aristételes, na Constituicdo de Atenas, mostra a sua sim-
patia por Terimenes. (**) Repare-se todavia que ele se juntou a
Cricias no grupo dos trinta governantes, podendo admitir-se
gque tenha sido por oportunismo politico que se tornou o chefe
da faccio moderada. Xenofonte, (**) nas Helénicas, conta-nos
como depois, em plena assembleia, os dois politicos se defron-
taram, tendo Cricias conseguido levar o seu adversirio & morte.
% provavel que esta cisfo tenha resultado do facto de Terimenes
ver com clareza que o apoio ao governo ia diminuindo devido as
perseguigdes e extorsdes que, entdo, se praticavam. (**) Seja como
for, o chamado governo dos Trinta Tiranos levou os democratas
a refugiarem-se em Tebas (onde se encontrava Trasibulo, que
ja em 411 a.C. se tinha oposto ao governo dos Quatrocentos),
e em Mégara, que também abriu as suas portas aos refugiados;
a estes exilados juntaram-se depois os partidarios de Terdmenes.

(53)  Aristételes, Constituigdo de Atlenas, XXKVT,
(5) Xenofonte, Helénicas, II, 3, 24-56.
() Cfr. Mossé, ob. ¢if,, pags, 101-102.
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Com um corpo de cidadios reduzido a trés mil, ¢ uma onda
de terror que, segunde Aristételes (7¢), levou & morte cerca de
mil e quinhentas pessoas, o governo oligarguico tornou-se odioso.

Na data em que Cricias e os seus companheiros alcancaram
o poder, Platio, como j& vimos, tinha cerca de vinie e quatro

anos. A fazer fé na chamada Cearta 8étima, (°) o jovem filosofo

(%) Aristoteles, Constiluicdo de Atenas, XXXV, 4.

() Sendo esta a primeira vez que falamos na chamada Carta
8étima de Platfo, impdem-se aigumas consideracdes sobre a sua autoria.

J. Souilhé, na introducio as Cartas de Platio (Paris, *1960, pigs. V-
=XXVIIT), historiou as opinides acerca dessa colecgiio e defende e genuinidade
da Carta Sélima (ob. cit., pags. XoOV-XXV). Citemos a titulo de exemplo
dois historiadores com a mesma opinifo: Werner Jaeger, Paideia, I.isboa,
3/d, nags. b47-548 e 1. M, Crombie, ob, cif., pig. 14,

Uma breve discuss&o do problema encontra-se em G. C, Field, Plato
and his contemporaries, London, 31967, pdgs. 197-201. L. Robin, ob. cit.,
pag. 23, embora ndo recuse a autenticidade da Carte Sétima, apresenta
todavia uma série de observagSes para mostrar gue essa autenticidade n#o
& ciara,

Erm sintese, pode dizer-ge que até 1966 a Caria Séiima fol considerada,
geralmente, como um eccrito de Platdo.

Quando tude parecia indicar que este problema estava encerrado,
duas obras vieram reabri-lo: G. Ryle, Plaio’s progress, Cambridge, 1966 e
L. Edelstein, Plato’s seventh letier, Leiden, 1966. De facto, para os A. citados
a chamada Carta Sélima néo teria sido escrita por P.atfo. A categoria dos
A, a minficia, sobretudo de Edelstein, tém de levar, em nessa opinifo, a uma
revisdo do probiema.

Sem querermos resolver tal questdo observemos o seguinte:

@) Nazo hi davida de que o estiio indica um escrito da época da morte
de Platdo;

b) Muitos dos elementos contidos na Carte Sétimea sfo confirmados
noutras fontes, o que parece indicar que se pode utilizd-la como decumento,
sem davida importante;

¢) A apresentag¢fio dos infuitos politicos de filésofo e a énfase posta
na aventura siciliana déo-nos a impressdo de que se trata de uma apologia
de Platdo. O filésofo feve responsabilidades na expedicio de Dion, e o facto
deste tltimo ter sido assassinado por um membro da Academia devia levan
tar uma suspeita muito forte sobre a escola platénica.

Dal ¢ admitirmos, como provivel, que a Carta Sétima fosse escrita por
um discipulo de Platdo, ndo s6 para o ilibar, como também para juatificar
a actuacio da Academia. Mais do que o proprio filésofo, estava em jogo o
destino da sua escola,
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estaria animado em tomar parte na vida politica. O momento era
propicio, pois Cricias, um dos trinta tirancs, e Carmides, um
dos dez arcontes do Pireu, eram membros da sua familia. (%)
E chegou efectivamente a ser chamado por eles para exercer
funcbes plblicas, acerca de cuja natureza nada se sabe. Mas a
desilusio veio cedo; «e vendo na verdade estes homens em
breve demonstrarem que tinha sido dourado o regime politico
precedentes... (¥} Um pouco mais adiante, ao referir-se aos cri-
mes praticados, diz o autor: «...observando todos estes factos
e outros do mesmo género e de nio pequena importéneia, in-
dignado, afastei-me desses males da épocas. (*°)

A primeira experiéneia politica de Platéo terminava desas-
trosamente e, como mostraremos mais tarde, o conhecimento
directo que teve do governo oligrquico ird sobressair nas suas
obras.

A fazer f&, ainda, nc mesmo documento, teria side com
esperanca que Platio viu os trinta tiranos serem substituidos
pelos democratas. (")

De facto, em 403 a.C. Trasibulo, reunindc os exilados,
conquistou, primeiramente, o Pireu, entrando, em seguida, na
prépria Atenas,

Sem grande oposicio das forgas espartanas, o regime
demoeratico foi restaurado, tendo os novos governantes usado
de uma moderacio notavel, como se refere na Carte Sétima (%2)
e nas Helénicas de Xenofonte. ()

Num periodo bastante curto, Platfo pdde, assim, assistir
3 queda da democracia, responsivel pela Guerra do Peloponeso,
a0 regime de violéncia do governo oligarquico e, por fim, & nova
democracia, extremamente conservadora que, a partir de 403 a. C,,
se encontra 3 frente dos destinos de Atenas.

(%) Céarmides era tio de Platdo e Criclas era seu primo em
segundo grau,

() Carta Sdétima, 324 d.

{(80) Carta Sétima, 325 a.

(&) Carte Sétima, 325 a,

(82) Carta Sétima, 32560,

(8) Xenofonte, Helénicas, II, 4, 42,
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2. O AMBIENTE INTELECTUAL

A, AS TENDENCIAS DA FILOSOFIA

Vimos anteriormente o ambiente politico que cercou Platio
e cujas raizes se estendem até ao tempo de Péricles. Por um ou
outro apontamento, vimos j4 a importéncia que determinados
acontecimentos da vida politica ateniense tiveram no jovem
filosofo. ¥ chegado agora o momento de delinearmos a atmos-
fera intelectual das dltimas décadas do século V a.C., essencial
para a compreensio do pensamento platdnico. Dessa atmosfera
acolheu Platio alguns aspectos, enquanto a sua filosofia se ia
definindo, também, em oposicio a outras facetas.

Comecemos por apresentar o tltimo arrangue da chamada,
com uma certa ambiguidade, Filosofia da Natureza, que nasceu
na jonica Mileto, nos inicios do século VI a. C.

Para uma melhor compreensio deste ponto, relembremos
que foi no quadrante coriental do mundo grego que os primeiros
filésofos fizeram a passagem da cosmogonie para a cosmologia.
De um modele mitice (cosmogonia), em que nao se davam ra-
zoes para uma determinada concepcio do Mundo, transitava-se
para 2 explicacio cujas bases eram lancadas pela razio (cosmo-
logia). Os milésios (Tales, Anaximandro, Anaximenes) abriram
uma brecha no mito, embora, alguns aspectos deste, se fizessem
sentir na Filosofia até Platfo,

Relembremos ainda que os filésofos mais antigos foram:
designados pelos termos fisico, fisi6logo, meteordlogo, por se
terem debrucado scbre a phisis, palavra por vezes traduzida
por Natureza, levande a uma ambiguidade a dque fizemos refe-
réncia. (%)

(%) Quanto ags milésios, fizemosg uma referéncia breve para mostrar
a passagem da cosmogonia & cosmeclogia. Hesiodo (Teogonia, vv, 118-130},
mostra uma transigio entre o modele eminentemente mitico, em que o©
Mundo era criagio dos deuses, ¢ a concepgao milésica, em que Se procurava
a substdncia primordial a partir da qual tudo se finha formado. Para

Hesiodo, entram j4i elementos fisicos embora personificados.
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Physis & sin6nimo de genesis () e, portanto, as figuras
que se encontram no limiar da Histéria da Filosofia entenderam
por physis todo um processo que vinha das origens até ao
mundo constituido que os rodeava. Os astros, os objectos ina-
nimados que caiam sob a algcada dos sentidos, bem como o proprio
Homem, eram parte integrante da mesma realidade, perscrutando
os primeiros pensadores qual a arché de todas as coisas. O pro-
blems do uno e do mualtiplo, equacionado ji em termos rigorosos,
comegava a fazer parte do patrimonio da filosofia. (°°) Devera
todavia referir-se que a expresséo teve também um sentido mais
regtrito e veio a conhecer larga voga, nio 86 no dominio filo-

Ao falarmos da brecha aberta pelos primeiros pensadores na menta-
lidade arcaica {(ou mitica), nfo desconhecemos que ¢ processo € anterior a
Tales; o papel dos milésios foi sobretudo tomar consciéncia desse processo,
leva-lo mais longe, e, através dos seus escritos, tornarem-no difundido.

Quanto a este tema, outra cobservacgio se impde. A obra de sapa ini-
ciada pelos milésios nio transformou por completo a mentalidade grega.
Ao lado da explicacdo nafural continuou a vigorar a mitica. B pode-se
acrescentar, até, que em determinados pensadores o antigo espirito e a
Filosofia se encontram juntes (por exemplo, em Empédocles de Agrigento).

Da imensa bibliografia sobre este assunto, destacamos, sobre o mite
em geral, M. Hliade, O Sagrado ¢ ¢ Profano, Lishoa, s/d, R. Otto, Le sacré,
Paris, 1969; sobre os antecedentes da Filosofia e os milésios, Kirk and
Raven, The presocratic philosophers, 1962, reimpr., pags. 8-162, J.-P. Vernant,
Mythe et pensée chez les grecs, Paris, ?1966, pags. 285-314, idem, Les
origines de lo pensée grecque, Paris, 1982, Cornford, Principium sapientiae,
Oxford, 1952; sobre a coexisténcia das duas mentalidades, Dodds, Los
griegos y lo irracional, Madrid, 1960, L. Gernet, Les origines de Ig philosophie,
in Anthropo.ogie de la Gréce anfigue, Paris, 1968, pags. 415,

($5) Vide W. Jaeger, La teologia de los primeros filosofos griegos,
México, 1952, pags. 26.

(%) O problema que os milésios levantam, fundamentalmente, & saber
se ag coisas ewxistentes (ta onfa) tém algo de comum, ou se possuem uma
existéncia separada. Por exemplo, uma pedra, uma Aarvore, um homem tém
algo a ligé-los ou sdo elementos independentes? Para os milésios, hd uma
substincia primordial, raiz e substractum das coises exwxisientes, embora
estas n#io percam a sua individualidade. Neste ponto, ou seja a existéncia
da substincia primordial, estio de acordo, embora para Tales ela seja a
dgue, pars Anaximandro o apeirén, para Anaximenes o ar.

Apontemos apenas duas obras que contdm também os textos mais
importantes: Kirk and Raven, ob, cif,, pigs. 74-162, e J. Burnet, L’aurore de
1a philosophie grecgue, Paris, 1952, pags. 37-85.
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sofico como também no cientifico, nos séeulos V e IV a. C. (%)
Ocupando lugar de relevo no movimento filoséfico dos meados
do século V a. C., situava-se Anaxagoras de Clazdémenas (*®) que,
como ji dissemos, pertencen ao circulo de Péricles. Herdeiro
directo da corrente jémica, ele foi, juntamente com Dembcrito,
o Gltimo grande pensador desta linha. A sua presenca em Ate-
nas & indicio muito provavel do desejo de Péricles em ver desen-
volver-se na cidade a especulacio filosOfica que, presente nas
fronteiras do mundo grego, tinha estado arredada de Atenas.

A estadia do ilustre filésofo tem pois um alfo significado
cultural, na medida em que a Filosofia mudava de quadrante
geografico, passando da Grande Grécia para a Atica. (*°) A expli-
caciio dada por Anaxigoras da formacdo do mundo através das
sementes, a partir de um caos original, dirigidas pelo Noos,
forca motriz e inteligéneia, e @ explicagio natural dos fendmenos
teve repercussio em Atenas, onde o pensador deixou disci-
pulos. (*) O préprio Sécrates ter-se-ia entusiasmado por este
sistema, se uma passagem famosa do Fédon descreve uma situa-
¢do histérica. (™) O que nio parece é que tal pensamento tivesse
impressionado Platfo, como se provara pela passagem citada e
por uma outra do Fedro. ("*) Mas voltando novamente a Ana-
xigoras, fagamos referneia apenas 4 acusacio de impiedade,
ou de asebeia, um dos maiores crimes em que um habitante
podia ser inculpado, e gue consistia na negagio dos deuses tra-
dicionais ou na introducio de novas divindades. Acusado de tal
crime, o filésofo retirou-se para Lémpsaco. (™)

(*") Vide pags. 42-43.

(B) Vide pag. 21. Citemos apenas a seguinte bibliografia: W. Jaeger,
ob, cit, péags. 155-171, J. Burnet, o. ¢, pags. 287-316, Kirk and Raven,
ob. cit,, pags. 362-394,

(¥*) De facto s6 tardiamente é que a Filocofia entrou em Afenas.
Surgindo na Jé6nia, instalou-se em segunida na Grande Grécia através de
Xendfanes e Pitdgoras atingindo o apogeu com Parménides de Blea,

(") Vide J. Burnet, ob. cif.,, pig. 414.

(1) Fédon, 97 b-98¢.

('2) Fedro, 269 e-270 a.

() Depois do processo, Anaxigoras retirou-ze para Lampsaco, onde
teria fundado uma escola. Quante ao processe e & estadia do filésofo em
Lampsaco, vide J. Burnet, ob. ¢it.,, pags. 203-295 ¢ 414.
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Os mais recentes pensadores, representantes desta linha
filos6fica, sdo Hipon de Samos (™), que restaura o ponto de
vista de Tales, Diégenes de Apoldnia, (") possivelmente o de
maior valor, que regressa a Anaximenes, e Arquelan, (**) disci-
pulo de Anaxagoras, gue tentou conciliar o pensamento deste
dltime com o do milésio Anaximenes. Todos eles foram defen-
sores dum ecletismo em que as teorias dos pensadores de Mileto
eram reelaboradas com a ajuda de conhecimentos de ordem
cientifica especializada, sobretudo médica, conhecimentos esses
que tiveram um surto de grande desenvolvimento pelos meados
do séeulo V a.C. (")

Mas este ecletismo nfio chegou a impor-se, e se a ciéncia
conhecia o apogeu, a filosofia, para nfo ecair num beco sem
saida, teve de fazer uma viragem, devida como veremocs, em
grande parte, ac movimento sofistico.

Se a Filosofia tinha nascido em Mileto, & Atenas que vai
assistir & aurora dum novo impulso filogdfico.

B. O DESENVOLVIMENTO DA CIENCIA

Como j& assinalimos, o século V g.C. foi fértil em muta-
cbes politicas, sociais e culturais. Pela mesma altura, a ciéncia

() Sobre Hipon de Samos mencionamos as seguinteg obras: J. Bur-
net, ob. cit,, pigs. 405-406, e L. Robin, La pensée grecgue, Paris, 21963,
pags. 155-136.

(*) Vide J. Burnet, ob. cit,, pigs. 406-414; L. Robin, 0b. ciif., pigs.
156-157; Kirk and Raven, ob. cit, pdgs. 427-445,

(%) Vide Kirk and Raven, ob, cit, pigs. 395-399; J. Burnet, ob. cif,
pags. 414-416.

(") Pelas nossas palavras, depreende-se gue em meados do séc. V
a.C. a Ciéncia ganha autonomia. De facto, os milésios foram ndo £6 os
primeiros fil6sofos como também os primeiros cientistas. De uma maneira
geral, essa tendéncia prolonga-se até Platdo e Aristételes. Todavia o sée. V
a.C. vé& surgir alguns homens apenas com preocupacbes cientificay ou
técnicas, o que constitui algo de novo na vida grega.

Quanto ao ecletismo a que fizemos referéncia no texto, vide L. Robhin,
ob. cit,, pigs. 155-157.
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e a téenica ganham foros de cidadania. (*8) Enquanto anterior-
mente, o filésofo era também o cientista, assiste-se agora a0
aparecimento de tratados técnicos ou cientificos cujos autores
nio sdo filésofos, embora possam, é certo, ter sofride uma
influéneia da corrente filogdfica. Desde os tratados sobre a
agricultura até dqueles cujo tema é a mdsica, muito se escreveu
na CGrécia, e essas obras tiveram larga difusfo, tocando muitos
espiritos francamente abertos para tudo o que era cultura, a
qual se designava muitas vezes pelo termo filosofia que, mesmo
no século IV a.C., nfo tinha o gentido restrito que possui nos
nogsos dias. (7?)

Dos nomes mais ilustres sobressaem os dos mateméticos
Endpides (®°) e Hipberates de Quio, () prolongande um do-
minio cultivado pela escola pitagdrica, a gual alcangou éxitos
agsinaliveis até ao séeulo IV a.C., e cujos representantes mais
famosos foram conhecidos pelo préprio Platfo, sobretudo guando
este fez a primeira viagem a4 Grande Grécia. Famoso também
o astréonomo Méton, (32) gque langou ombros 2 reforma do calen-
dario, pertencendo a essa pléiade de cientistas que a Grécia
via surgir. Embora a técnica nunca tivesse conhecido o grande
favor do escol grego, Plutarco (*) assinala o nome do enge-
nheiro Artemon que acompanhou Péricles no cerco de Samos e
fora o inventor de algumas mAaquinas de guerra, utilizadas
nessa altura.

(%) Quanto a este tema pode consuitar-se Forbes e Dijkterhuis,
Histérig da Ciéncia e da Técnica, Vol. I, Lisboa, s/d; Werner Jaeger, Paideia,
Lisboa, s/d (em especial pags. 939-955); P.-M. Schuhl, Essai sur la formation
de la pensde grecque, Paris, 21049 (em especial pags. 307-347); G. Sarton,
A history of science, ancient science through the golden age of Greece,
Harvard, 21859,

(") Vide M. H. Rocha Perelra, Estudos de Hisidria do Culiura
Cldssica, I, Lisboa, 31970, pags. 182-188.

(®) Enépides de Quio foi também astrénomo. Vide P.-M. Schuhl,
ob. cit.,, pags. 335-336.

(81) Vide P.-M. Schuhl, ob. cit.,, pags. 337-339.

(82) Vide P.-M. Schuhl, ob. cil,, pags. 335-336. Alusdo & reforma de
Méton em Aristofanes, 4As Nuvens, vv. 614-617.

(%) Plutarco, Vida de Péricles, 23.



Mas o grande movimento cientifico foi levado a cabo pela
Medicina (%), cujo centro principal foi a Escola de Coés dirigida
pelo célebre Hipdcrates. O Corpus Hippocraticum chegado aos
nossos dias nfio permite distinguir o que pertenceu ao mestre
e 0 que € pertenca dos seus discipulos.

Werner Jaeger teve entre outros, evidentemente, o grande
mérito de, na sua Paideia, aprofundar o significado e mostrar o
impacto que a cineia médica teve no mundo culto do seu tempo.
S840 do célebre historiador estas palavras, bem -elucidativas:
¢Ainda que nfo tivesse chegado até nds nada da antiga litera-
tura médica dos Gregos, seriam suficientes os juizos laudatérios
de Platio sobre os médicos e a sua arte, para conchiirmos gue
o final do séeulo V e o IV a.C. representaram, na historia da
profissio médica, momento culminante do seu contributo social
e espirituals, (5%)

E, na linha do que pretendemos essencialmente estudar,
outra passagem do mesmo historiador parece-nos também da
maxima importincia: «& perfeitamente 16gico que, ao fundar a
sua ciéneia ético-politica, Platio nfo comegasse por se apoiar na
forma matematica do saber nem da filosofia especifica da natu-
reza, mas, como nos diz no Gérgies e em muitos lugares, to-
masse antes, por modelo, a arte médicas. (°°)

Esbocemos, porém, as ideias mestras da medieina grega,
para, com mais clareza, vermos qual o lugar que ela ocupa na
cultura dos séculos V e IV a.C. Em virios escritos do Corpo
Hipocrdtico ressalta a influéneia que a linha jonica exerceu so-
bre alguns médicos, pois as doengas sfo estudadas numa perspec-
tiva ampla, em que o Homem nédo pode ser desligado da prépria
natureza. Tal significa que o conceito de physis é transposto da

(#) Para a perspectiva que nos interessa vide P.-M. Schuhl, ob. cil,
pags. 307-318, e W. Jaeger, ob. eit,, pags. 938-995, ao Ultimo dos quais muito
devemos para as piginas que consagramos a este fema. Vide também
M. H. Rocha Pereira, ob. cif,, pags. 359-362.

Para uma perspectiva mais ampla C. Singer, Medicine in The legacy
of Gresce, Oxford, reimpr., 1969 e L. Bourgey, Observation ef expérience
chez les médecing de lg col.ection hipocratique, Paris, 1953.

(%) W. Jaeger, ob. cit, (irad. Artur Parrcira), pag. 939.

(88) W. Jaeger, ob. cit, pag. 939.



reflexfo filosdfica para o campo da ciéncia médica. Para ilus-
trarmos a voga deste conceito bastard dizer gue, num dos es-
eritos hipocriticos, se aconselha o médico que se dirija a qual-
quer cidade, para estudar, em primeiro lugar, a situacio desta,
as Aguas, os ventos, portanto o ¢que era matéria da chamada
meteorologia; $6 de posse destas informacgdes ele estaria habili-
tado a debrucar-se sobre o doente. O conceito de natureza, de
physis, ainda é tomado, pois, no sentido em que os milésios o
empregaram.

Se os escritos um pouco mais antigos mostram a influén-
cia da chamada filosofia da natureza, todavia a medicina da
um passo em frente e serd esta que, em meados do século V a. C,,
influencia os préprios pensadores como Anaxégoras, (°') Dio-
genes (%) e Hipon, (%) sendo este tltimo um médico também.
Surgem os estudos sobre os alimentos, ou seja, a dietética, bem
como as obras sobre a gindstica. Tais conhecimentos sfo ten-
dentes a que o Homem atinja um equilibrio, pois o cosmo &
uma ordem harmonioss, e 0 Homem, inserido nesse mesmo cosmo,
deve constituir também uma harmonia.

Dos conceitos mails importantes que vio surgir é, sem
divida, o de natureza humana que mais interessa agui focar.
Do sentido lato de natureza passa-se agora para o sentido mais
restrito da natureza que é prépria do Homem, preocupando-se
a ciéneia médica com a dimensfic eminentemente antropolégica.
Desta maneira, alguns escritos do Corpo Hipocratico mostram
um avanco sobre os Acerca de Notureze, dos filésofos pré-socra-
ticos. (*°) E serd essa nogdo que, por sua vez, ird influenciar o
proprio movimento sofistico que, segundo Robin, (°*) foi sobre-
tudo permeavel ao Acerce da Arie, um dos tratados da colecgio
hipocratica.

(¥7) A bibliografia indicada na pég. 42, n.° 84, indicamos para este
ponto especifico o excelente artige de P. Kucharski, Anaxzagore et les idées
biologigues de son siécle in Revue Philosophique de 1o France ef de
VEtranger, t. CLIV, 1964, pags. 137-166.

(8} Vide pag. 40.

() Vide pag. 40.

(®) Vide pags. 37-38.

() L. Robin, La penséde grecque, Paris, 21863, pag. 172.
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A autonomia da ciéncia médica estd bem expressa na cbra
intitulada Da Medicing Antige, cujo autor considera gque ests
ciéncia nio necessita de uma nova fundamentacfio, e aponta para
um campo mais restrito, para um certo empirismo, em que o
Homem fosse estudado, ndo ja nas suas relagbes com a Natureza,
mas em si proprio. (°%)

As linhas Da Medicina Antiga serio aquelas que irfo vigo-
rar, sobretudo nos finais do séeulo V e principios do século IV
a.C., ou seja, em plena época da formacio de Platio, quando
este escreveu os seus primeiros didlogos. O filésofo, em varios
passos das suas obras, desde as iniciais até as proprias Leis, (%)
refere-se aos métodos da medicina e acolhe varios aspectos ou
estabelece analogias de que o didlogo Gdrgias € bem representa-
tivo. Mas, como estudaremos mais detalhadamente este dialogo, (**)
escolhemos uma passagem do Fedro para mostrar o interesse de
Platfo pelo métedo hipocratico: <A indole da medicina é como
a da retdrica... Em ambas & necessirio analisar a natureza:
numa, a do corpo, na outra, a da alma... (**} E, um pouco mais
adiante, pode ler-se: «Em primeiro lugar (é necessirio saber-se),
serd simples oun multiforme o objecto acerea do qual gqueremos
ser nds proprios versados e capazes de fazer com que outros o
sejam. Em segundo lugar, no caso de ser simples é preciso exa-
minar a sua capacidade: qual a gue possui por natureza, em
relagio a qué, no tocante a accio; qual a que possui, tendo em
conta a possibilidade e sob que agente. Se tiver varias formas,
& preciso depois de especificadas, examinar pelo gue respeita
a cada uma delas o que foi tomado em consideragio para uma
s6: por meio de qual delas age o objecto naturalmente e qual a
accdo que produz ou por meio de qual delas é naturalmente pos-
sivel e sob que agente... Em todo o caso, sem isto a investigacio
pareceria o caminhar dum cegos. (*)

(%) Da Medicineg Antiga, 20.

(%) Citemos, por exemplo, Protdgoras, 311-b-¢; Banguete, 186 a-188 e;
Leis, 857 ¢-d.

(%) Vide pags. 145-169.

(%) Fedro, 2700,

(%) Fedro, 270 d-e.



Ao que nos parece, esta longa passagem é bem elucidativa
do que afirmimos anteriormente.

C. A SOPISTICA

Um dos grandes movimentos culturais dos meados do
séeulo V a.C. foi, sem divida, a sofistica, com uma repercussao
que ultrapassa esse século, penefrando no seguinte, sendo pois
contempordneo do préprio Platio.

Protagoras, Goérgias, Prodico ¢ Hipias sio os representan-
tes maximos desta corrente sendo, ao mesmo tempo, os seus ini-
ciadores, A actividade destes gquatro homens decorre mais ou
menos entre 450 a 420 a. C., surgindo entio um grupo constituido
essencialmente por discipulos dos primeiros: Trasimaco, Polo,
XKeniades, Licofron, Alcidamas, ete. Se Platio n8o tivesse
possivelmente conhecido, directamente, a primeira geracio dos
sofistas, foi pelo menos contemporineo e pedia ter conhecido
pessoalmente alguns dos da segunda geracio. (*)

A actividade destes homens denegrida durante muito
tempo é, nos nossos dias, e duma maneira geral, encarada de
forma positiva. Robin, em La Pensée Grecgue, ainda escreveu
estas linhas: «Quaisquer gue tivessem sido as fraquezas e as
taras profundas, 2 obra dos sofistas, do século V, nido deve ser
depreciada. Sem dGvida, o seu método & formal, a maioria das
vezes vazio de pensamento pessoal e de sinceridades. (°*)

Estas reticéncias nfo sfo compartilhadas por Werner Jae-
ger que, schre este movimento, afirma o seguinte: «Do ponto de
vista histérico, a sofistica é um fendémeno tio importante como
So6crates ou Platdo. Mais, nfo é possivel concebé-los sem elaxs. (°?)

A

A opinido deste historiador é partilhada entre outros por Du-

(%) Para a cronologia dos sofistas, vide W, K. Gruthrie, The
Sophists, Cambridge, 1971, pigs. 261-314.

(%) L. Robin, ob, cit,, pag. 177.

(%) W. Jaeger, ob. cil, pag. 316.



préel (1°) e Guthrie, (2*) tendo este {ltimo, em nossa opinido,
efectuado o estudo mais profundo scbre os sofistas,

Apbs estas linhas introdut6rias, convém salientar que o
sofista era um mestre do saber, (2*2) um profissional como hoje
dirfamos, e a sua accio 36 se compreende pelas mutagbes cada
vez mais ripidas que a sociedade grega sofria. A partir dos
meados do século V a.C.,, como ja dissemog, o aparecimento dos
partidos, a luta ideologica transposta por vezes para o conflito
bélico, fazia com que a carreira politica fosse, simultaneamente,
mais dificil e mais aliciante, Sobretudo a juventude, que queria
tomar parte na gestio da coisa plblica, tinha de ter uma pre-
paracio cuidadosa, pois era perante as assembleias, nas quais
os cidaddos compareciam, que se travava a luta pelo poder. (*%*)
Os sofistas respondiam a essa necessidade assim como aquela,
sobretudo na classe mais elevada, que consistia numa curiosi-
dade pela anilise literdria e pelos temas filosoficos e cientificos.
O fendémeno sofistico tem de ser compreendido, portanto, no
enquadramento histoérico e cultural, o qual, a ser desconhecido,
tornaria ininteligivel o aparecimento e a voga destes profissio-
nais do saber,

Até que ponto os sofistas desenharam um movimento com
interesse para a Histéria da Filosofia constitui um temsa con-

(@) H. Dupréel, Les sophistes, Neuchatiel, 1848,

(1) W, K. C. Guthrie, The sophists, Cambridge, 1971 (este livro
constitui a 1.* parte da History of Greek Phi.osophy, v. ITI, Cambridge, 1969).

Para uma vista de conjunto sobre a sofistica, além das obras citadas
de Dupréel e Guthrie, indicamos o livro de M. Untersteiner, The sophisis,
T.ondon, 1957,

(1) Quanto ao sentido do termo «sofistay wide M. H. da Rocha
Pereira, ob. cit.,, pags. 182-188. Vide, também, Aristides (46-II, 407 Dinfodd),
em que aparece a verdadeira acepgfio do termo e as razbes de Platio para
Ihe conferir um sentido pejorativo.

Notemos que os sofistas sio, por assim dizer, professores de emsino
superior, jA que havia uma educacgio basica ministrada sobretudo & juventude
com posses bastante razodveis., Quanto a esta educaglo, vide pag. 104.

(*2) O que afirmamos é sobretudo vilido para as Cidades democrs-
ticas, pols, nestas, aquele que tinha o dom de dis¢ursar estava em melhores
condigBes para se tornar um dirigente poiitico. O caso de Péricles ¢ flagrante
do clima gue entdo se respirava.
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troverso. Referindo-se ao aparecimento do subjectivismo e do
relativismo filos6fico, Werner Jaeger defende a seguinte posicéo:
<0 eshoge duma teoria por parte de Protigoras nao justifica
tais generalizacdes, e é um erro evidente de perspectiva histérica
por os mestres da grefé ao lado dos pensadores do estilo de
Anaximandro, Parménides ou Heraclito». (**t) A posicio de
Werner Jaeger &, pois, a de que as Histérias da Filosofia Grega
cometem um erro ao considerarem a sofistica como um ramo ou
escola filosdfica, o que Aristdteles nio tinha feito, na opinifc
do mesmo historiador. (%)

Problema sem divida delicado este, o de se considerar o
movimento sofistico como devendo ou nio entrar na Histéria da
¥ilosofia. O estilo destes homens, sem duvida, & diferente dos
investigadores da physis, e se é certo também que Aristoteles
no Livro A da sua Metafisica ndo historia este movimento, to-
davia o Hstagirita, em varios passos das suas obras, refere-se
a alguns sofistas. (**°) Mas a grande objeccio que levantamos
4 tese de Warner Jaeger é a de que nfo se compreenderia a luta
de Platio contra og sofistas, praticamente ao longo de toda a
sua obra, se estes nio tivessem uma envergadura intelectual, e
se néo tivessem levantado problemas pertinentes, no campo filo-
sbfico. Se entre os sofistas foi Protigoras o mais atacado por
Platéo, virios didlogos mostram com clareza que o fil6sofo consi-
deron também como adversirios diffceis, nfo sé alguns homens
da primeira como da segunda geracio. (17)

O movimento sofistico deve ter o seu lugar na Histéria da
Filosofia Grega, segundo pensamos, e tentaremos mostrar que

(1)  Werner Jaeger, ob cil,, pag. 319. M. H. Rocha rereira (ob cit,
pig. 336) considera os sofistas «figuras de pouca importincia na histéria
da filosofias. Posigio idéntica as anteriores em H.-I, Marrou, Histéria da
Educagdo na Antiguidade, S80 Paulo, 2.4 relmpr., 1971, pag. 85.

(%) Werner Jaeger, ob. cit, pag. 319.

(10¢)  Aristéfeles menciona algunsg sofistas (ou as suas posigbes) na
Metafisica, Politica, ete., mas as suas Refutacdes Sofisticas mostram o inte-
resse que o fildosofo lhe dedicou,

(107} Parece-nos que o atague de Platéo & concludente para mostrar
& forga e a importincia dos sofistas ne campo filoséfico. O Protdgoras,
Gdrgins e Butidemo sdo didlogos dirigidos contra os sofistas das primeira
e segunda geracgtes, e mesmo no periodo da velhice Platdo escreve o Sofista,
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a sua probleméatica foi importante para o desenvolvimento ulfe-
rior da Filosofia.

Qs sofistas ndo constituiram propriamente uma escola (*®)
e, nfo obstante apresentarem pontos comuns, hi diferencas tam-
bém & notar entre eles. Hssencialmente os dois grandes tracos
que os unem sio os seguintes:

@) Sdo professores profissionais.
b) Sdo mestres da politica areté.

Mas, a partir desta plataforma, surgem as diferencas.
Sendo eminentemente professores, procurando corresponder a
um anseio dos seus jovens clientes, as formas de educacdo sfo
dispares. «...deparamos nos sofistas, diz Werner Jaeger, com duas
modalidades distintas de educa¢fio do espirito: a transmisséo de
um saber enciclopédico e a formacio do espirito nos seus diversos
campos». (**°) B, um pouco mais adiante, 0 mesmo autor afirma:
«...a0 lado da formacio meramente formal do entendimento
existe, igualmente, nos sofistas, uma educag¢io formal no mais
alto sentido da palavra, a qual nio consiste ji numa estruturagéo
do entendimento e da linguagem, mas partia da totalidade das
forcas espirituais. & Protigoras quem a representas. (*'?)

Ora, o que os sofistas pretendiam ensinar era a politica
areté, preocupacio bem saliente em Protigoras e Gorgias, a qual
também nfo devia estar ausente em Hipias e Prédico. (***)

o que mostra a preocupagie do fildsefo em desferir um golpe mortal na
gsofistica.

Quanto aoProtdgoras e aoc Gdrgiss, v. respectivamente pdgs. 95-111
e 145-169.

(%) Vide R. Mondolifo, 0 Pensemento Antigo, I, Sfo Paulo, 1984,
pags. 133-135, &s quals se seguem uma série de textos.

(19) W. Jaeger, ob. cit.,, pag. 317.

(1w} W, Jaeger, ob. cit.,, pag. 317.

(1) Que Hipias de Blis tinha uma determinada concepgéio politica,
depreende-se com clareza do Protdgoras, 337 ¢-d, Prédico de Cés com as suas
preocupacdes gramaticais devia preparar os seus discipulog para a disputa
verbal e para a Oratéria. Quanto a este Gltimo, wvide Guthrie, 0b, cit,
phgs. 274-280,
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A falar-se de areté, devemos observar que esta expres-
sio ¢ impropriamente traduzida por virtude. A palavra
grega areté nio corresponde ao que entendemos por vir-
tude. Os gregos tomavam-na num sentido mais lato, pois a
areté 6, essencialmente, ewmceléncia (*2), embora, ao longo dos
séculos, esta tivesse sido vista através de Angulos diferentes.
A exceléneia dog her6is da Iiade era a sua bravura e destreza,
que permitiam grandes feitos guerreiros (***), mas, na Odis-
seia, a areté, encarnada sobretudo em Ulisses, constituia a pru-
déncia e a sagacidade, que permitia resolver todas a dificul-
dades. (***) Quando a pdlis estd constituida, a areté é sobretudo
o dom da palavra, a possibilidade do cidadfo convencer os de-
mais, na Agore, na assembleia, no tribunal. Desta maneira, a
persuasfic obtida através da palavra fol tido importante para
os Gregos que a entronizaram como a deusa Peithd. (***) A areté,
para os sofistas, define-se como a exceléncia que o cidadfo possui,
capaz de fazer impor acs seus concidadfios determinado ponto
de vista, levando portanto aquele gque a possui em alto graun
a dominar o partido a que pertence e a alcancar o governo da
cidade. A areté politica &, pois, a envergadura intelectual con-
ducente ao triunfo na vida piblica.

Os sofistag detinham, portanto, as técnicas conducentes 3
areté e, a0 mesmo tempo, uma teoria guanto A lei, ou seja, uma
teoria guanto ao fundamento do Estado.

A retérica, como arte de bem discursar, e a eristica, como
arte de bem disputar, eram meios de que o politico tinha de se
servir. O grande mestre da retérica foi Gorgias, (**) enguanto

(12)  Vide QGuthrie, ob, cit, pag. 90, nc 1; M, H. Rocha Pereira,
ob. cit., pag. 101; A, Koyré, Indroduction & la lecture de Platon, Paris, 1962,
phg. 22, ne 2. (Este A, prefere o termo valor para a tradugio da palavra
gregal.

(8) Vide M. H. Rocha Pereira, ob. cif,, pags. 101-102,

(15) Vide M. H. Rocha Pereira, ob. cit,, pag. 102.

(1) Quanto = nés, foi J. P. Vernant, Les origines de la pensée
grecques, Paris, 1962, quem melhor estudou as transformagdes na Grécla,
desde o periodo micénio até aocs alvores da Filosefia. O A. insiste no papel
da palavra para a constituigdo da polis.

(18)  Vide Guthrie, ob. cil,, pags. 192-200,



Protagoras foi autor duma obra de antilogias, (%) um livro
onde se ensinava a defender uma tese e a suz contriria, A arte
de disputar foi extremamente divulgada na segunda metade do
séeulo V a. C., e quando Aristéfanes apresentava o didlogo entre
o Raciocinio Justo e o Raciocinio Injusto, nas Nuvens, tal exemplo
corresponde, com toda a verisimilhanga ac que entio estava em
voga. (***) Chegou até aos nossos dias um curioso opiisculo sob
o titulo de Discursos Contraditérios (Dissoi Logoi), que devia
ser um exercicio de esecola, e torna-se extremamente interessante
verificar que algumas das objeccOes apresentadas pelo autor
anénimo vio surgir em diilogos de Platfo, como, por exemplo,
no Ménon. (***) O conhecimento que o filésofo tinha desses argu-
mentos e a refutagio levada a cabo na segunda década do
séeulo IV a.C. mostram-nos como a eristica se encontrava di-
fundida e era utilizada, sobretudo pela juventude (**0).

E muito provavel que a geragio mais recente dos sofis-
tas tivesse caido em subtilezas e num certo amoralismo, ao uti-
lizar igualmente a defesa, ndo 86 da parte maig forte como
também da parte mais fraca. (**') Assim, quando, no Gdrgias,
Socrates discute com o grande retorico se os mestres sio ou
nao os culpados do mau uso que os discipulos fizerem do seu
ensino, Gorgias responderd que tal responsabilidade nfo pode
recair sobre os professores. (***) B possivel, pois, que houvesse
um divorcio entre as duas geragbes de sofistas, dado o amora-
lismo decorrente de determinadas técnicas.

Mas, se as técnicas de ensino sfo importantes para a com-
preensio do movimento, ignalmente o é a concepgio que estes
apresentam da lei, Para os Gregos existia, ao lado do nomos, o
agraphos nomos e ainda os noming, ou seja, os costumes, aguilo que
¢ consuetudinirio. Enquanto o nomos era a lei feita pelos ho-

(W) Vide A. Bayonas, L’art polifique d’aprés Protagoras, in Revue
Philosophigque de la France et de PEiranger, t. CLVI, pigs. 43-58.

(118)  Aristofanes, As Nuvens, vv, 889-1112.

(%)  Vide pag. 186.

() O Eulidemo fol o didloge em que Platio mais amplamente

(1) Vide W. K. Guthrie, ob. cif., pdg. 316.

(12) Gorgilas, 457 b-c.
eriticou a Eristica,

50



mens, pelo legislador, a lei nfo escrita (agraphos nomos) era de
origem divina. Dai o desenrolar-se, no século V a.C., um amplo
debate quanto & validade das leis, tendo tal debate levado a um
conflito entre a lei escrita e a lel nfo escrita, surgindo uma
antitese, como sublinhou Guthrie, entre nomos e physis, (***)
sendo este 1iltimo termo corrente na terminologia filosdéfica an-
terior, como ji vimos, mas aparece agora com um matiz mais
restrito, devido, muito possivelmente, & influéncia da ciéncia
médica. Daqui o deslocar-se a discussfio entre a lei e a lei n&o
escrita, esta de origem divina, para um campo ja diferente, em
que a lei feita pelos homens se opunha em determinado mo-
mento & lei por natureza, que era aquela que brotava da prépria
condicio humana. Para os sofistas, defensores de tal ponto de
vista, o nomos era uma convencdo em que o fraco visava domi-
nar o forte, enquanto a lei por natureza impunha uma nova or-
dem e um novo conceito de justiga, em gque o direito do mais
forte se sobrepunha aos interesses do mais fraco.

Superficialmente, parece estarmos perante um problema
abstrato posto por alguns sofistas, ¢ gual pretendia escandali-
zar a opinifio pablica. Também o Livro I da Repiblica e o Goér-
gias de Platio podiam mostrar, no recontro entre Sdcrates, Tra-
simaco e Pdlo, uma temitica meramente académica. Todavia, a
realidade & bem diferente. Ao ler-se a Guerra do Peloponeso de
Tucidides deparamos com uma linguagem idéntica, com & mesma
concepegio, agora nfo sustentada pelos sofistas mas sim pelos
chefes politicos. No didlogo travado entre os Atenienses e os
Mélios, (***) a justica surge como um termo que s pode ser
utilizado entre nagdes de ignal poder, pois guando se trata da
relacio entre uma nacio mais forte e outra mais fraca a lei
gue se impde & a vantagem do mais poderoso. Note-se a rude
franqueza dos chefes atenienses, que nfo escondem, afinal, o que
é comum nag relacles internacionais.

Interessa sobretudo focar que a problemitica surgida no
Livro I da Republica e no Gérgias foi aquela que vigorou em plena

(1) A antitese nomos-physis, na moral e na po’itica, foi objecto de
excelentes consideracdes por W. K. Quthrie, ob. cif, pdgs. 55-134.
(i) Tucidides, Guerra do Peloponeso, ¥, T8.
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guerra, em que a concepcio da lei do mais forte ditou o massa-
cre da ilha de Melos, Desta maneira, compreende-se o interesse
de Platio em retomar um tema possivelmente bem presente na
altura em que escreveu os didlogos citados.

No que diz respeito & estrutura do Hstado, se encontramos
sofistas defensores duma democracia, caso de Protagoras, (%)
dum antiescravismo defendido por Alcidamas, (1*%) também
encontramos os defensores da lel por natureza que podia desem-
bocar na tirania, como expse Poélo, no didlogo Gdrgias. (**7)

Karl Popper tentou mostrar que a filosofia politica
de Platio era de arquitectura totalitiria, opondo-a 3 Grande
Geragdo, em que os sofistas sfo encarados como os liberais da
época. (**) Se nio podemos discutir ainda a indole do pensamento
politico de Platdo, podemos afirmar que os homens da chamada
Grande Geraglo estavam divididos guanto & forma do governo
gque devia reger o Estado. Desta maneira, encarar os sofistas
como os liberais a quem se opde Platdo é o produto duma ana-
lise demasiado simplista, por parte de Popper, pois se, por hipé-
tese, Platao foi um totalitirio, nfo seria de forma alguma por
essa razio que ele se oporia aos sofistas,

() Vide pag. 103.

(126) A atitude dos sofistas marca, de uma maneira geral, uma
viragem na mentaiidade grega. Se os milésios tém uma atitude critica
perante o corpo de saber, vigente na sua época, alguns sofistas estio em
desacordo com as ideias reinantes na segunda metade do sée. V e princi-
pios do IV a.C.

Como exemplos frisantes, temos o citado Alcidamas, para quem por
natureza todos os homens séo livres {por convengdo & que existem escravos
e homens livres) e Antifonte e Licofron due consideram Gregos e Barbaros
como iguais por naiureza.

(127) Vide pags. 156-159,

(1) Si#o de Popper as seguintes palavras: «... tenciono destruir o
que em minha opinido hi de nocivo na sua filesofia. B & tendéocia tota-
litAria da filosofia politica de Platdo que tentarei analisar e criticars, The
open society and its enemies, I-The spell of Plato, London, reimpr. 1969,
pag. 34,

Nio podemos discutir neste vol. a tese de Popper. Pelo menos o
A. teve um mérito; chamar a atengfo para a filosofia politica de P.atdo.
A partir de 1945 (data da 1= ed.), surgiram vérias obras confirmando ou
tentando infirmar o ponto de vista de Popper.
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II. A FORMACAO FILOSOFICA DE PLATAO
1. CRATILO

No capitulo anterior, tentimos mostrar as principais linhas
de forga da politica e da cultura gregas, especialmente em Atenas.
Foram elas que o jovem Platio encontrou, e, algumas, como ji
anotimos, tiveram repercussio no filésofo, mesmo nos periodos
da maturidade e velhice.

Mas é chegado o momento de estudarmos a formacio filoso-
fica recebida por Platio. Neste campo, o nosso melhor guia ¢
Aristételes que, na Metafisica, apresenta uma passagem do mé-
ximo interesse:

«Desde a sua juventude, Platfio, sendo primeiramente amigo
de Cratilo e familias das opinibes de Heraclito, segundo os quais
todas as coisas sensiveis permanecem num fluir constante e nio
podem ser cbjecto de ciéneia, permaneceri fiel a esta doutrina.
Por outro lado, Sécrates, cujas preocupacles iam para as coisas
morais e nfo para a Natureza, no seu conjunto tinha, nesse do-
minio, procurado o universal e foi o primeiro a fixar o pensa-
mento nas definicbes. Platio aceitou a sua doutrina mas a for-
macéo primitiva levou-o a pensar que este universal devia exis-
tir em realidades de uma ordem diferente das coisas sensi-
veis...» (1)

(1) Aristoteles, Metafisica, A, 6, 987 a-b,



Das palavras de Aristételes conclui-se :

a) O primeiro mestre de Platio foi o heraclitiano Cratilo;

b) Sberates dedicou-se ao campo da Etica e procurou o
universal e a definicio;

¢) Embora Platio aceitasse a doutrina socritiea, foi levado
a teoria das Ideias por influéncia heraclitiana.

Das trés conclusBes extraidas, interessa-nos agora a da
alinea a) e da alinea ¢), propondo a alinea b) para mais tarde.

Cratilo surge como o primeiro mestre de Platfo, mas apenas
podemos afirmar que essa docéncia teria tido lugar antes do
filésofo ter atingido os vinte anos, nfo obstante o testemunho de
Dibgenes Laéreio apontar o heraclitiano como mestre depois de
Séerates. (?)

Infelizmente, pouco se conhece sobre Critilo e, esse pouco,
& ainda devido a Aristételes. Este filésofo mostra-o mais radical
que o proprio mestre, pois considerava que «nio era necessario
nada dizer e era suficiente mexer apenas ¢ dedo; ele criticava
Heraclito por ter dito que nfio se desce duas vezes o mesmo rio,
pois pensava que nfo se pode mesmo fazer isso nem uma vez ().

Como se pode ver, a teoria do fluir constante do Efésio era
levada ao sen extremo e, como afirma Guthrie, a posi¢io de Cra-
tilo é a de um céptico. (*) N&o podemos saber, com qualguer pro-
babilidade, se este cepticismo tocou Platdo, todavia, se assim
aconteceu, ele foi ulirapassado, pois nio encontramos nenhuma
referneia 2 esse cepticismo, em Aristbteles ou nos primeiros
didlogog do filésofo.

Quanto a conclusi@o contida na alinea ¢) anotemos, desde
j&, que se trata de uma interpretacio de Aristételes, pois este
trata os seus antecessores nio como um historiador mas como
filosofo que toma posicio perante os que o precederam. (%)

{(®) Dibgenes Laércio, VIIL

(3} Aristételes, Met.,, P, 5, 1010 4.

(4} W. XK. Guthrie, The sophists, Cambridge, 1971, pig. 201.

(¥) Ariststeles nfo foi um historiador da filosofia, A sua preocupacio
constante é opbr-se aos seus antecessores ou entfo mostrar que estes apenas
batbucioram a doutrina que veio a constituir.
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O Estagirita no nega, pois, a influéncia de Sécrates, mas
considera a influéneia heraclitiana prolongando-se para além
do magistério de Cratilo, e que Platfo, ao esbogar a sua teoria
das Ideias, ultrapassa So6crates, pois a influéncia de Heraclito
estaria ainda subjacente.

Estamos perante uma interpretacgdo, como ja dissemos,
devida a Aristoteles, mas gue parece ser correcta. De facto,
tanto nos primeiros didlogos como no periodo da maturidade, em
que se desenvolveu com clareza a teoria das Ideias ou Formas,
Platio vai considerar sempre o mundo sensivel num perpétuo
fluir, e este, portanto, nfo pode fornecer o objecto estavel que,
forcosamente, a Ciéncia deve ter. O estivel tem de ser procurado
fora do fluir; a explicagio deste s6 se enconira na ideia. Esta
deducio leva o filésofo a considerar necessdrio o mundo sen-
givel tal como tinha sido concebido por Heraclito. Todavia,
ultrapassa esta concepcio que, pelo menos nos continuadores
do Efésio, tornava impossivel o conhecimento objectivo, como
acontecia também em Protigoras. (°) Concluindo: era necessi-
rio conciliar Heraclito e So6erates, e foi essa a tarefa levada a
eabo por Platdo. (%)

2. SOCRATES

Falar-se da formacio filoséfica de Platic & evocar Socra-
tes. Evocar Sbécrates é equacionar sempre um dos maiores
enigmas, senfo o maior, da Histéria da Filosofia Grega.

A arglicia dos historiadores (¥)) tem sido posta & prova
para se deslindar, através da série de testemunhos chegados até

nés, a figura e o pensamento do mestre de Platio.

(5) Protagoras, frag. 1 (Diels).

(7) Hsta foi a génese da filosofia platénica. O enconiro com Arquitas,
em Tarento, fol importante para a estruturacfo de uma Metafisica.

(8) <«Dele sabemos intimeros pormenores, daqueles gque fazem a feli-
cidade dos bi6grafos de vistas curtas: idade, naturalidade, aspecto fisico,
norne e profissdo do pal e da mée, nome da muher, dos filhos, ete. E, contudo,
discute-ge: Quem era S6crates?s (M. H. Rocha Pereira, Estudos de Historia
da Culture Cldssica, I, Lishoa, 21970, pig. 343).
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Qs séculos V e IV a. C. oferecem-nos uma vasta literaturs,
cuja figura central & SoOcrates, que se pode dividir em duas
correntes: uma apologética e outra anti-socratica.

Que crédito se deve conceder aos adversirios do filésofo?

Como interpretar os testemunhos de Platio e Xenofonte
(chegadog intactos até aos nossos dias) que encerram contradi-
¢bes graves?

Eis duas perguntas pertinentes e dificeis com que abre o
chamado problema socratico.

Analisar os testemunhos de Platao e de Xenofonte e ainda
o3 de Arist6fanes, de Aristéoxeno de Tarento, de Policrates e de
Bsquines o Orador, sem referir outros, constitui tarefa longa e
penosa.

Por isso vejamos, em tracos largos, os testemunhos mais
importantes sobre Sécerates. Da literaturs anti-socritica, o tes-
temunho mais amplo, pois chegou completo, é o de Aristéfanes.
Séerates, para o célebre comediégrafo, é um sofista partidario
do raciocinio injusto que, com a sua educacfio, perverte a juven-
tude. As Nwuvens retratam-nos Sécrates como familiarizado com
as téenicas que maig deviam impressionar o homem comum, como
era, sem ditvida, a defesa da chamada parte fraca em detrimento
da parte forte. (°) #, além disso, um pensador que segue a tra-
diedo dos meteorologistas, para a qual o ar era a substincia pri-
mordial, (**) apresentando a sua Escola e ¢ ensino ai ministrado
tracos pitagoricos, como notou Morrison .(*)

A amplitude do ataque langado pelo comediégrafo mostra-
-nos como o filésofo ateniense devia ser uma figura conhecida,
e de envergadura tamhbém, para merecer tal atencfo da parte
do seu eritico.

O que Aristdfanes conta, sobretudo nas Nuvens, publicadas
em 423 a. C. (**), tem vindo a constituir um desafio para os

(%) Aristéfanes, As Nuvens, vv. 889-1 112,

{1) Arist6fanes, As Nuvens, vv. 225-234.

(1) J. 8. Morrison, The origins of P.ato’s philosopher-sigfeman,
Classical Quartely, 1958, pags. 198-218, nio s6 estudou os tragos pitagdricos
de S6crates (n'As Nuvens) como fambém o encontro de Platio com Arquitas

(12) Quanto a uma 2. ed. d’Ads Nuvens, vide Van Daele, Arisiephane,
t. I, Paris, 81964, pags. 153-157.
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historiadores. Como conciliar, de facto, este testemunho com
aqueles em que Sécrates surge como um adversério dos sofis-
tag? Ou, se Sdcrates nio fol um sofista, como explicar as ra-
zoes do aparecimento das Nuvens, ridicularizando este?

Alguns autores inclinam-se a considerar duas fases na
actividade de Sécrates: a fase sofistica, até cerca dos cinguenta
anos, e a fase retratada por Platdo, portanto posterior, e em
que o filésofo, apds a resposta da Pitia de Delfos, teria envere-
dado por uma anti-sofistica. Nao é hipdtese que repugne consi-
derar Sdcrates com um passado de sofista, pois Aristéfanes néo
é considerado um inventor de falgidades, embora gozasse, por-
ventura, da sua liberdade de autor de comédias. Hsta prerro-
gativa literdria levi-lo-ia a sublinhar com tragos mais negros
alguns aspectos de personagens importantes da vida ateniense.
&, de passagem, queremcs chamar a atencio para a atitnde arbi-
traria tomada por alguns historiadores, ao tentarem solucionar,
com uma simplicidade ingénua, o testemunho de Aristdfanes.
N&o hé argumentos sélidos para considerar a figura de Sécra-
tes, nas Nuvens, corno uma maquinacio maguiavélica do escritor
pois, se se di crédito, embora descontando o tal exagero a que
fizemos referéneia, s outras comédias, nfo se pode retirar esse
mesmo crédito Gnica e exclusivamente as Nuvens.

Esta obra nfio mostra a figura imaculada que, duma ma-
neira geral, é apontada como o primeiro martir da Filosofia, mas,
de um ponto de vista de metodologia, por tal facto, nio deixa
de constituir um documento sob o qual o historiador se deve
debrugar sem ideias preconcebidas.

Volvendo os olhos para a literatura socratica, surge o
grande problema da nfo identidade das posicdes assumidag por
Platdo e Xenofonte. (**) O testemunho deste iltimo foi extre-
mamente cerceado apdés um trabalho de Léon Robin (**), hoje
considerado clissico, a que se seguiu mais recentemente Le

(13) Platio apresenta Sécrates em todos os diflogos, excepto n'ds
Leis, Xenofonte retrata o filésofo na Apologia, Banguele, Fcondmico e
Memordveis.

(1#) L, Robin, Les Mémorabes de Xénophon et nofre connaissance
de Ia philosophie de BSocrate in La pensde hellénigue, Paris, 21967,
pags. 81-137.
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probléme de Socrate de Magalhfies Vilhena. (**) O chefe militar
da retirada dos Dez Mil & considerado um mau historiador, nm
homem procurando glorificar apenas a sua figura, um desco-
nhecedor dos factos que narra, como acontece na Apologio de
Séerates, em que apresenta o julgamento do filésofo embora o
egeritor estivesse ausente de Atenas (*%); finalmente, um leitor
dos dialogos de Platfio, dos quais se servin para apresentar a
figura de Sécrates. Esquematicamente apresentamos as acusa-
cbes principais do processo contra Xenofonte. Podemos adiantar,
desde ja, que algumas dessas acusac¢bes nos parecem assentes
em bases pouco sdlidas, e & necessirio, segundo pensamos, com-
preender o Sbcrates de Xenofonte & luz das ideias e da con-
cepcio de vida, defendidos pelo autor das Memordveis. (*)
Xenofonte é um pragmitico, interessado em solugdes con-
cretas e imediatas, sendo defensor de uma pedagogia onde a
cavalaria e 2 caca tinham um lugar importante. Conservador em
matéria politica, nfio nos parece, todavia, um partidirio dos
governos totalitirios como a tirania e a oligarquia. Dentro desta
perspectiva, & perfeitamente compreensivel que Xenofonte, o
homem pratico, visse em Soécrates o expositor de temas muito
comuns, ou entio, fizesse do fildésofo o narrador dessas matérias.
Desta maneira, ressaltam dois problemas que, com uma
certa facilidade, podem ser confundidos: um é o Socrates de
Xenofonte englobado ou esclarecido dentro do pensamento do
historiador; o segundo consiste em se saber o valor histérico
que o seu testemunho pode apresentar. Se hd um exagero no
autor das Memorduveis, este tem de ser compreendido na mesma
linha em gue se compreende aquele, possivelmente, cometido pelo
préprio Platdo. Parece-nos excessivo afirmar-se que o valor his-
térico das piginas dedicadas a Sdcrates seja diminuto porgue
Xenofonte teria ido buscar a maior parte das suasg afirmacdes
a0s didlogos de Platio. Quando Xenofonte escreve as suas obras
dedicadas a Sbcrates, existia uma ampla literatura socritica e

(1%) Magalhfiegs Vilthena, Le probléme de Socrafe, Paris 1952.

(18) Cfr. Apologia, 2.

(17} Quanto aos ideals de Xenofonte, vide W. Jaeger, Paideiq, Lisboa,
8/d, pags. 11411 17T.
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podia ter sido noutros autores que o historiador teria ido busecar
parte dos elementos aos quals juntasse festemunhos orais e re-
cordagbes da sua convivéneia com o proprio Séerates. Neste
ponto, pensamos que a coincidéncia entre Platio ¢ Xenofonte
é preciosa porque, se tal coincidéncia existe, o testemunho deste
iltimo nio é forcosamente subsididrio do apresentado por Pla-
tdo, pois Xenofonte disfrutava de um vasto campo de informa-
¢io para apresenfar o retrato do mestre.

Concluimos, pois, que, ndo obstante a critica dirigida con-
tra Xenofonte, o seu testemunho tem de ser encarado como o
de um autor que tivesse tido acesso directo e indirecto & vida
de interesse histérico.

O testemunho de Platfo, embora passado pelo crivo da cri-
tica por Magalhles Vilhena, foi considerado por este historiador
como aguele que nos poderia dar o Sécrates histérieo. (%) Muito
mais recentemente, um dos melhores historiadores da Filosofia
Grega, W. Guthrie, (*) debrucando-se sobre Sbcrates, nio sb
utilizou o testemunhe de Platfo, como, ao delinear a vida e a
filosofia socraticas, tentou mostrar o que pertencia a S6crates
e 0 que era da autoria de Platdo. Este 1ltimo ponto é extrema-
mente importante para quem se debruga sobre a génese do pen-
samento platdnico, pois dar-nos-ia o0 momento em que o filésofo
se tornava auténomo e ultrapassava os parimetros doutrini-
rios do mestre. (**)

Embora tivéssemos mostrado duas questdes intimamente
ligadas teremos de as tratar separadamente.

Platéo conviveu com Sécrates cerca de oito anos, ou seja,
desde os seus vinte anos de idade até aos vinte e oito, altura em
que o mestre foi condenado pelo tribunal ateniense. Ksse pe-
riodo, relativamente longo, juntamente com o facto de Séerates
se apresentar como um dos protagonistas dos seus didlogos, levou
a considerar o testemunho platénico como altamente privilegiado.

(%) Magalhdes Vilhena, ob. cif., pag, 458.

(1) W. K, Guthrle, Socrates, Cambridge, 1971.

(®) No ano lectivo de 1971-772 assistimos em Cambridge a um
curso do Prof. Guthrie (sobre o didlogo Protdgoras) em que foi abordado
o tema que estamos a referir.
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Desta maneira, procuravam-se os tragos biograficos e a doutrina
de Séerates nos didlogos de Platio.

J4 na Antiguidade, Diégenes Laércio, certamente fazendo-se
eco duma tradicfio, punha em davida que a doutrina contida na
obra platénica fosse do proprio Sécrates. ()} E certo estarmos
perante um T{inico documento gue, por si s, néo pode infirmar a
tese de que os didlogos nos apresentam o Sécrates historico, mas
langa uma dfivida que tem de ser levada em linha de conta.

Que razio (ou razdes) teria levado Platio a dar, na sua
obra, um retrato fiel de Socrates, o mesmo nio acontecendo com
Aristéfanes e Xenofonte?

Os testemunhos, contraditorios em tantos pontos néo nos per-
mitem em nossa opinifio detectar o S6erates real na obra de Platéo.

Alids, tanto o filésofo como ¢ antigo companheiro do circulo
soeritico, Xenofonte, apresentavam o mestre inserido num deter-
minado pensamento (o pensamento dos seus biégrafos), e as obras
que tanto um como outro escreveram tém de ser encaradas por
sua vez no complexo histérico que as envolveram.

De facto, Platio como Xenofonte, Antistenes (**) e Esqui-
nes (**) desejavam apresentar-se aos olhos dos Atenienses como
os herdeiros espirituais da doutrina socratica mas, nfo obstante
essa atitude, as suas posicles filosdficas sfo diferentes, dando
origem a escolas que irfo edificar uma polémica entre si. Cada
um destes homens reivindicava a heranga socritica, mas todavia
o socratismo dum Platio vai ser diferente do socratismo dum
Antistenes,

Platdo ndo tinha razdes mais fortes do que qualquer outro
membro do circulo socratico para nos dar o Sécrates real. Assim
o Sécrates dosg Didlogos é o Socrates visto por Platio. Nio pre-
tendemos porém colocarmo-nos numa posigio extremista ao afir-
marmos ser o seu Sdcrates puramente ficticio.

(1) Dibgenes Laéreio, VIIL

(22) Sobre Antistenes, indicamos as seguintes obras: Fleld, Plato
and his contemporaries, London, 31967, pags. 160-169; Guthrie, The Sophists,
Cambridge, 1971, pags. 304-311; J. Humbert, Socrate ef les Petils socratiques,
Paris, 1967, pags. 231-250.

(#) Sobre Bsquines, o Socrdtico, vide J. Humbert, ob. cif, pags
214-231.
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Detendo-nos agora um pouco sobre o segundo problema
levantado por W. Guthrie, temos uma objeccio de fundo a levan-
tar; nfo nos parece que a viragem que se nota a partir da
Remiblica possa ser interpretada como abandono duma posicio
socratica, tomando entfio forma o pensamento verdadeiramente
platbénico. E isto porque um pensador pode abandonar esta ou
aquela posigio sem que tal signifique o sacudir duma determi-
nada influéneia; mesmo num pensamento auténomo se pode
observar esta descontinuidade. Assim, tentar solucionar o pro-
blema socratico e, em particular, a influénecia de Sbcrates em
Platio, parece-nos extremamente perigoso embora nfo preten-
damos com as nossag palavras negar o mérito da interpretacéo
extremamente interessante de W. K. Guthrie,

Assim, se bem gue por prudénecia nio gqueiramos negar a
possibilidade de se atingir com amplitude o Sécrates histé-
rico (**), pensamos que os estudos publicados até aos nossos dias
nédo solucionam o chamado problema socratico. Todavia, alguns
pontos da actividade de Socrates podem ser apresentados com
grande probabilidade, e a eles faremos referénecia nas paginas
seguintes.

3. A CONDENAQAQO DE SOCRATES EM 399 A.C.

Como anteriormente afirmamos, Aristételes referiu-se 2
génese do pensamento de Plato de forma a dar a enfender a
necessidade de destringar o que pertencia a S6erates e o que
foi produto da meditaciio do discipulo deste. Tal cuidado do
Estagirita, em varios passos da sua obra, parece significar ainda
existirem no seu tempo davidas quanto ao alcance da influéneia
socratica em Plato. Tendo tido acesso & Biblioteca da Acade-
mia quando ai estudou durante longo tempo (**) e escutado os
relatos dagueles gue ainda conheceram Socrates, Aristételes estava
em condigbes de dar uma achega a um problema controvertido.

Das palavras ressalta que Sécrates ge interessou pelos con-
ceitos, sendo a Etica o seu campo de investigacio em detrimento

(#) ®. Voegelin, Plate, Louisiana, 1966, pags. 6-7, considera impos-
sivel atingir o Sdcerates histérico.
(&) Cf, W. Jaeger, Aristolle, Oxford, 21948, pigs. 11-23.
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da prépria ciéneia da natureza (*°). Tal significa que, relativa-
mente cedo, Platfo ultrapassou o mestre conferindo uma exis-
ténecia separada aos conceitos e transformando-os em. ideias.
Nio foi apenas a Btica a preocupar o fundador da Academia
mas também outras regifes da Filosofia. Quando Aristoteles
afirma que o conceito socritico foi modificado pela influéncia
heraclitiana, recebida anteriormente pelo filésofo, isso leva-nos
a coneluir que Platfo, possivelmente antes dos vinte e oito anos,
tentasse ja conciliar as duas correntes com as quais contactou
na sua juventude, isto é as de Heraclito e Socrates.

Os testemunhos de Aristéfanes, Platio e Xenofonte indi-
cam-nos que Sécrates foi um disputador, um conversador, abor-
dando temas delicados com gualguer dos seus concidadios o que
o aparentava, sem divida, com os sofistas (*"). Esta dialéctica
vai ser utilizada pelo Platéio dos primeiros Dialogos e revela um
traco do soeratismo, presente na sua obra.

Quer-nos parecer que para além da sua actividade politica,
a qual vamos fazer referénecia, sio estes aspectos que, com uma
certa probabilidade, podemos extrair dos testemunhos e apre-
sentar como pertencentes ao Sécrates histérico.

Quanto ao aspecto politico, ja tio debatido, uma referéncia
se impde mais demorada devido & indole do nosso trabalho.

Dois historiadores norte-americanos, A, D, Winspear e T.
Silverg (**), apresentavam uma sugestiva tese em que quiseram
ver uma evolugio politica em Sécrates. Segundo os citados aufo-
res, Socrates vindo de meio humilde, teria sido primeiramente
um democritico e, em seguida, ter-se-ia passado para o campo
olighrquico, abandonando, pois, as suas primitivas convicgoes,
Os norte-americanos interpretaram mesmo as novas divindades
introduzidas pelo filésofo, segundo a acusagio apresentada no
tribunal, como as dos pitagéricos, que consideram formando 2
Internacionel Reacciondria.

{3y Vide pag. 53.

() S6crates, nas Memordveis e no Protdgoras é um disputador téo
subtil como os sofistas.

(®) A. D, Winspear and T. Silverberg, Whe was Socraies?, New
York, 1939,
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Nio obstante a audacia do ponto de vista exposto e o
método empregado, que foi o genético, algumas criticas iremos
apresentar em detrimento das afirmacdes de Winspear e Silver-
berg. Em primeiro lugar, nfo temos documentos que permitam
encontrar um Socrates democritico; a ascendéncia humilde de
que os dois historiadores falam, s6 por si nio nos pode condu-
zir a tal coneclusio. Em segundo, se as Nuvens de Arist6fanes
retratam um Socrates em plena maturidade, e cuja ocupacio é a
sofistica, ndo encontramos, todavia, qualquer trago que nos induza
a ver vestigios da ideologia democritica, wma vez que, para o
periodo anterior, nfio hi documentagio vilida para sustentar tal
ponto de vista,

Que Bécrates foi partidirio da oligarquia ou, pelo menos,
seu simpatizante, segundo nos parece, virios testemunhos vali-
dam este ponto de vista. De facto, Sécrates conviveu com Cri-
cias (*}, Carmides (**) e com o préprio Alcibiades (*), embora
este aristocrata tivesse pertencido ao partido democritico; por
outro lado, tanto Platfio como Xenofonte nio mostram Séerates
como um gimpatizante da demoeracia.

Os acontecimentos de 399 a.C. parece conduzirem-nos a
essa conclusdo e langam luz sobre a actividade politica do mestre
de Platdo. Recordemos que a democracia, restaurada em 403 a. C,
e cujo caracter perdurava em 399 a. C., data em que SOcrates com-
pareceu no tribunal, foi extremamente moderada. Havia entre os
partidarios da democracia nio s6 o desejo de ndo alimentar os
6dios provocados pelo sangrento governo olighrquico de 404 a. C.,
mas também de os diminuir (**). Convém também recordar que
dos trés acusadores, Meleto (**), Licon (**) e Anito (%) era este
tltimo o mais importante e, sendo antigo partidario dos oligarcas

(®) Cricias surge, por exemplo, no didlogo Proidgoras.

() Carmides d& o seu nome a um didlogo platénico,

(31} W o interlocutor de S6erates no Primeiro Alcibiades.

(%) Vide Mossé, Histoire d'une démocratier Athénes, Paris, 1971,
pags. 105-106,

() Meleto seria o representante dos poetas {4pol, 23e).

(%) Licon seria o representante dos oradores (4pol., 24 a).

() 8erd uma das personagens do Ménon e nele representa o confor-
mismo social.
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mais moderados, tinha enfileirado no grupo conduzido por Trasi-
bulo. Estes factos histéricos mostram que Socrates & acusado sob
um governo democratico mas conservador, o qual tentava apazi-
guar as antigas rivalidades. N&o parece, assim, que uma simples
vinganga tivesse levado Sécrates a ser condenado a4 morte pelo
tribunal ateniense. B certo que o crime de asebein (3t) era grave,
mas talvez tivesse pesado decisivamente a acusacic de corrom-
per a juventude, corrupgdo essa que, muito possivelmente, se
tinha processado no dominio politico, pelo menos na opinido
duma parte dos Atenienses. Passados alguns anos, entre 393 e
390, a. C., Policrates, num panfleto dirigido contra Socrates 37,
imputava-lhe a responsabilidade da actuacio de Cricias e de
Alcibiades; significativo também que, quase meio século depois
da morte do filésofo, Esqguines, o Orador, o congiderasse culpado
pela educacio de Cricias (*%).

HEstes factos parecem explicar a condenacio de Socrates a
uma luz eminentemente politica, aparecendo este como um simpa-
tizante do oligarca mais odiado, Cricias, e dum aventureiro irre-
flectido como foi Alcibiades.

Pode-se objectar que homens possuindo uma larga for-
tuna e tendo atras de si o prestigio de poderosas familias e forte
clientela tivessem tido uma relacio estreita com Sécrates e se
houvessem interessado pelo seu convivio.

Como ja dissemos, os proprios ataques dirigidos contra
S6crates mostram-no como um homem de envergadura e, sendo
assim, & muito possivel que os aristocratas em evidéncia, nos
fins do século V a. C., tivessem procurado a sua companhia para
se adestrarem na eristica e na critica & ideologia democratica.

Visto a essa luz, Sécrates, com o seu espirito antidemocra-
tico e companheiro dagueles que estiveram em foco em 404 a. C.,
foi responsavel, pelo menos em parte, pela actuagio dos gover-
nantes oligarquicos. Socrates, surge, por aquilo que podemos

(%) Socrates era acusado de corromper a juventude e de ndo acre-
ditar nos deuses da Cidade; esta Gitima acusagio correspondia ao c¢rime
de asebeia (Apol., 24 b-c}.

(3) Bstudaremos esse panfleto no Cap. VII.

(%) ®squines, Contre Timarca, 173,



perscrutar, com uma personalidade de claros e escuros e, se
era licito que os discipulos o apresentassem como patrono das
suas Escolas, compreensivel também que uma parte dos seus
concidadfos o condenasse pela quota parte da responsabilidade
na vida politica ateniense,

A condenacio capital teria sido excessiva? ® possivel,
mas as nossas reticBneias nfo procuram ilibar o filésofo pela
sua actuacio.

Para terminarmos este capitulo convém frisar que a obra
platénica mostrard sempre um profundo respeito pelo filésofo
condenado & morte. Logo nos seus primeiros didlogos, Platio
pretende surgir ecomo o herdeiro do socratismo, tracando um
retrato do Filésofo que é um auténtico arquétipo, uma figura
exemplar, convertendo o seu Socrates no modelo que deseja im-
por em Atenas ou noutro ponto qualquer do mundo grego (*°).
Se Platio nfo nos deu o Sdcrates real é porque o retrato que
vai tracar tem um ohjectivo ao mesmo tempo filos6fico e peda-
gogico e nfo, de forma alguma, uma figura histérica que ti-
vesse ficado para tris, inserida, pura e simplesmente, na Atenas
da segunda metade do século V a. C. Imitar o Sécrates platénico
é tornar-se aprendiz de filésofo e, em 0ltima anilise, este deve
contactar com determinado método filoséfico, a dialéctica, e
aprender a actuar segundo determinados principios.

Concluindo, guisemos mostrar que, se nio podemos descor-
tinar qual o Socrates real, o retrato tracado por Platio escla-
rece essencialmente ag primeiras dimenstes da sua filosofia, tema
que voltaremos a abordar com mais desenvoltura, no capitulo
seguinte.

(®) B provivel que nos primeiros anos apds a morte de Scrates,
Platfo pensasse em Atenas. Quando o filésofo decide empreender a viagem
4 Sicilia, & provavel também que alimentasse esperangas de al impor o
gsen modelo.
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III. O SIGNIFICADO DA DEFESA DE SOCRATES

1. PLATAO E A LITERATURA SOCRATICA
A, ANTECEDENTES DO DIALOGO

Antes de abordarmos a doutrina contida na obra platénica,
para uma sua melhor dilucidagfo, deter-nos-emos um pouco so-
bre as caracteristicas do género didlogo. Esta tarefa poderia
parecer ficil mas tem motivado opiniGes divergentes, estan-
do-se longe de uma unanimidade. A dificuldade & posta com
toda a clareza por Magalhfes Vilhena, que dedicou um capitulo
extremamente importante a este problema em Le Probléme de
Séerate. (*) Também Alexandre Koyré afirmou que os «didlo-
gos» pertencem a um género literirio muito especial, e j4 ha
muito tempo néo sabemos nem lé-los nem escrevé-loss. (%)

O dialogo néo foi utilizado apenas por Platdo pois, no seu
tempo, outros escritores o utilizaram tendo como protagonista
Socrates (*). Aristételes (*) chamou a estas composicbes Sokra-
tikoi Logoi, ou seja, Discursos socraticos. Na sua Poética o filo-
sofo notava que néo existia um termo para designar este género

(1) Ob. cit.,, pags. 321-353.

(3} Koyré, Introduction & la lecture de Platon, Paris, 1962, pig. 17.
{3) Citemos Xenofonte, Antistenes e Esquines.

(1) Poética, 1, 11470.
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lterdrio, mas uma semelhanca unia a literatura socratica aos
mimos de So6fron e de Xenarco. (%)

Alids, apresenta-se um desconhecido, Alexdmeno de Teo,
como o primeiro a cultivar o diflogo, e uma tradigio apresenta
Zendio de Elea como tendo composto uma obra em forma dia-
logada. (%)

Magalhfies Vilhena defende terem sido factores estranhos
4 propria filosofia e, sobretudo, ac filosofar de Soécrates que
deram origem a literatura socritica. «Pode-se perguntar igual-
mente se os didlogos socraticos nfoc representam na sua exe-
cucdo e nos seus designios uma combinacio dos mimos de
S6fron e de Xenarco, das comédias de Epicarmo e de Rupolis,
das tragédias de Sofocles e de Euripides, das dissertagdes anti-
légicas dos sofistas e das intences historicas de Herddoto e
de Tucididess. (") Esta passagem do historiador citado, pare-
ce-nos condensar o seu ponto de vista quanto a esta matéria.

Nfio negamos que uma determinada atmosfera literaria
tivesse inspirado os autores dos discursos socriticos e, em es-
pecial, Platfo, ji que, gquanto a este, se afirmou o seu interesse
pelas obras de S6fron e de Epicarmo, correndo na prépria Anti-
guidade o ponto de vista do plagio feito pelo filésofo nas comé-
dias deste dltimeo. (5)

Mas vamo-nos centrar apenas no que diz respeifo a Platéo,
e uma resposta ao problema terd de ser procurada, assim pen-
samos, na anilise do proprio didlogo platdnico.

B. O DIALOGO PLATGONICO —SUA ANALISE

A pergunta, o que & o diadlogo, a resposta pelo menos par-
cial terd de ser procurada no préprio didlogo platénico para
além das composicBes literarias que o poderiam ter influenciado.
Ou ainda, para sermos mais claros, deve-se procurar a resposta
no proprio didlogo, interrogando-nos em seguida acerca da in-

(5) Poét, 1, 11475,

(5) Vide Magalhdes Vilhena, ob. ¢if, pégs. 330-331.
(") Ob. cit.,, pag. 340.

(8} Vide pag. 141.



fluénecia decisiva ou nio das comédiag sicilianas e doufras obras
literarias.

Um dos aspectos mais salientes apresentado pelo didlogo
de Platfo é a caracterizacio das personagens que tomam parte
nele, representando determinados modos de pensar e caracteri-
zadas até pelo seu préprio temperamento, Tal significa que os
interlocutores actuam como auténticos dramatis personae, es-
tando muito longe daqueles surgidos nos didlogos de Leibniz ou
Berkeley como notou, e bem, A. Koyré. (?)

Ora, & esta uma das dificuldades que a obra de Platioc nos
oferece, pois as suas personagens conhecidas na Atenas do
século IV a. C. (°) escapam-se-nos um pouco, na medida em que
o conhecimento que temos delas é fragmentério. Para compreen-
der, pois, um didlogo de Platio é necessaric entender também, e
talvez primeiramente, os seus interlocutores, ou seja a sua
actuacio na vida grega, a sua personalidade e, evidentemente,
o seu pensamento. Claro que é possivel estudar a problemética
platénica, mas esta é enriquecida se levarmos em linha de conta
o ambiente do préprio didlogo e, neste aspecto, frizemo-lo, o
conhecimento das personagens é extremamente importante.

Os Dislogos contam uma histéria, tém um enredc, o que
obriga a um esforco para o seguir, mas proporcionam simul-
taneamente um efeito dramatico. Dai o estarmos de acordo com
Koyré (*) quando este os considera como auténticas pecas tea-
trais. Que saibamos, Gilbert Ryle (**) em Plato’s Progress foi
mais longe na anilise do didlogo como peca teatral. Para o his-
toriador inglés, os diadlogos eram recitados nos préprios Jogos
Olimpicos. Algumas expressoes, como «ontem» e «hoje», indica-
riam que alguns didlogos eram representados uns a seguir aos
outros, seria o caso do Teeteto, do Sofista e do Politico. (**)
Ainda, segundo o mesmo autor, o subtitulo dos didlogos que

(?) Ob. cit.,, pag. 18, n.° 4.

(®) Citemos como exemplos os didlogos Proldgoras, Gdérgias e
Eutidemo.

(1) Ob. cit, pégs. 17-19.

(1} G. Ryle, Plalv’s Progress, Cambridge, 1966, pags. 21-b4.

{) Ob. cit, pags. 32-33.
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chegaram até nds mostrariam o tema escolhido para a apresen-
tacio das obras. (**)

Representados no préprio tempo de Platdo, perante um
grande piblico on diante de um circulo mais restrito, o didlogo
platémico apresentava uma caracteristica eminentemente dra-
méatica. Outro aspecto que desejamos focar é o de o didlogo
apresentar uma série de dificuldades, de aporias, o que mostra
uma intenglo pedagégica, pois provocava uma seleccio entre os
auditores. Nesta 6ptica, para se compreender todo o enredo era
necessario vencer uma série de obsticulos, e talvez Koyré (%)
nio esteja muito longe da verdade ao afirmar que os chamados
didlogos aporéticos contém, afinal, uma conclusgo nfo explicita,
pois & necessirio um esforco para a descobrir.

N#o nos quisemos alongar nestas consideraces, mas acha-
mo-lag pertinentes para nos aclararem as razdes que levaram
Platdo a preferir a forma dialogada e n3o a narrativa.

C. RAZOES QUE LEVARAM PLATAQO
A UTILIZAR A FORMA DIALOGADA

O que escrevemos sobre o didlogo platénico pode-nos con-
duzir a uma achega para a solucio do problema. Que Platio
tivesse sido influenciado pela comédia siciliana nfo seria estra-
nho, conhecendo-se o talento literdrio do filésofo, o que ¢ pre-
dispunha, com certeza, a levar em linha de conta os modelos
literdrios entfo existentes.

Simplesmente nao nos parece ter sido esse o factor deci-
sivo para surgir o didlogo ou, pelo menos, a esse factor outros
ge terfo de ajuntar.

O didlogo é uma mimésis. (*°) O quotidiano pintado é o de
Atenas da segunda metade do século V a. C., pois uma parte das
personagens sio contemporineas muito mais velhas do filésofo.

(#) Ob. cit.,, pag. 35.

(15y Koyré, ob. cit., pdgs. 19-21.

(%) # uma mimésis na medida em que pinta um determinado
ambiente. Mas & mals do que isso. B também uma ligio de método.
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Esse quotidiano é muito mais restrito do que o dos comedidgra-
fos, na medida em que & tio-somente o ambiente intelectual que
surge aos nossos olhos.

Além digso, pensamos ter gido extremamente importante
0 mostrar a maneira dialogada como Sécrates procedia na ani-
lise dos temas. Conservar, pois, esse tipo de investigagio, impli-
cava a criagio do didlogo, pois s6 este podia dar o ambiente e
a estrutura da pesquisa.

Embora este Gltimo argumento nfo seja aceitivel para
Magalhfies Vilhena, (*"} parece-nos, todavia, que o respeito dos
discipulos pelo mestre os levaria a preferirem esta forma lite-
raria que, no campo filoséfico, teria alguns antecedentes. Porém,
pela documentacio ac nosso dispor, defendemos o ponto de vista
de que a literatura socratica ultrapassa de longe os primeiros
exemplos da filosofia em forma dialogada.

A originalidade do didlogo platdnico assenta, quanto a nds,
decisivamente, no dinamismo do préprio filosofar de Platéo.
A anilise subtil a que ele procede, a dimensio pedagdgica que
surge em cada diilogo, ou seja, o mostrar ao mesmo tempo um
exercicio e umea posicdo doutriniria, tais intencSes caberiam,
essencialmente, num género dialogado. Dai, estarmos de acordo
com Friedlander, (**) para o qual a forma dialogada era a malis
propria para a doutrina platdnica. B consideramos também dque
a obra de Goldschmidt, (*°) Les Dialogues de Platon, & decisiva
ao mostrar a originalidade de tal forma literaria. Segundo este
autor, os didlogos platénicos oferecem uma estrutura extrema-
mente nitida, o que leva a pensar, portanto, que essa forma lite-
raria apresenta em si uma intenclo fortemente incisiva. Que
saibamos, as comédias e alguns escritos dos sofistas nao apre-
sentam uma estrutura que se aproxime de longe com wa obra
de Platio.

A maneira de conclusfo, digamos que a literatura da antiga
comédia podia ter tide influéneia na forma escolhida por Pla-

(17} Magalhfies Vilhena, Socrate et la iégende platonicienne, Paris,
1952, pags. 62-96,

(18} Paul Friedlander, Plato, I, New York, 1858, pag. 147.

(¥)y V. Goldschmidf, Les diclogues de Platon, Paris, 21963.
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tdao, mas o que vai individualizar o didlogo, e pensamos agora no

platénico, é a intencio filoséfica e pedagégica que se descobre
na sua leitura atenta.

2. A DEFESA DE SOCRATES

A. O RETRATO DO FILGSOFO

Como j& dissemos, o lugar de Sdcrates nos diilogos nio
é o de uma personagem histérica, mas, sim, o de uma figura que
Platio deseja impor aos seus concidadios como o auténtico
Filosofo.

As nossas palavras nio significam, de forma alguma, que
o jovem pensador nio tivesse ficado chocado com & morte do
Mestre. Sobretudo os didlogos da juventude e alguns dos pe-
riodos posteriores sio francamente apologéticos, tentando ili-
bar S6crates das acusagdes graves que levaram i sua condena-
cio, Dai o estarmos de acordo com Barker (*) ao escrever que
«Quando a democracia se vingou de Sdcrates em 399 e Atenas
executou o malor dos seus filhos, Platio podia bem ter sentido
completamente justificados os seus sentimentos antidemocri-
ticos».

A Apologia de Socrates, o Criton e o Eutifron, escritos
com toda a probabilidade entre 399 e 396 a.C., constituem uma
trilogia em que o aspecto apologético se encontra ligado ao pri-
meiro esbogo da filosofia platénica. Desta maneira, o jovem
pensador reagiu & condenagio de Sécrates fazendo a sua defesa
e tracando, como ji dissemos, a figura exemplar do Filésofo.

O Sberates que nos surge € aquele gue se preceupa em
melhorar os seus concidadfos pondo questes como esta: «...tu,
que és um ateniense, (oriundo) da maior e mais afamada cidade
no que diz respeito & sabedoria e ao poder, ndo te envergonhas

{2) E. Barker, Political thought of Plato and Arisiotle, New York,
1959, pag. 61.
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de te preocupares com os bens materiais, para que eles aumentem
20 mAaximo, bem como com a tua gléria e com as tuas honra-
rias, enquanto com a razdo, com a verdade e com a alma nio te
preocupas nem meditas nelas, para que se aperfeicoem o mais
possivel?s (22)

O Sbcrates platénico surge como um aguilhdo das consci-
&ncias, despertando-as para as realidades gue nfo caem sob a
alcada dos sentidos, como a verdade e a alma.

Também o filésofo é um desmistificador, indagando junto
dos seus concidadfos o valor da sua sabedoria e provando que
ela & falsa, sem fundamento, simulacro pois, duma sabedoria.

O filésofo desce assim & Cidade, e a sua missdo é melhorar
os cidadfos para que estes dispam os seus preconceitos, tomem
consciéncia da sua ignordneia, o que constitui propedéutica para
o conhecimento pois «a sabedoria humana vale muito pouco ou
mesmo nadas (**) no dizer de Platfo, neste aspecto, retomando
um tema que tinha sido caro a Heraclito. (**) Dentro desta linha
nio é para espantar, pois, que os politicos se convertessem em
inimigos de Sécrates, como se pode ver na Apologia 21-e-d, ja
que, pensando que dominavam os assunfos respeitantes a coisa
pliblica eram tfio ignorantes como guaisquer outros homens.

Socrates surge como o mestre por exceléncia da areté,
e recusando a tese de Meleto para quem todos os cidadios ho-
nestos sfo educadores da juventude, transmitindo-lhe as virtu-
des civicas (**); Meleto surge como o porta-voz do senso comum
para o qual a velha geracio era mestra da virtude. A esta posi-
cio contrapde-se a tese, sustentada pelo jovem filésofo, que
apresenta um homem especialmente preparado para poder trans-
mitir a areté; esta s6 pode ser ensinada por alguns, e esses pou-
cos, podémo-lo ler nas ertrelinhas, sio os herdeiros de Socrates,
entre os quais estid Platio.

A Apologia de Sécrates é também uma apologia da verda-
deira actuacio do Filésofo, e nfio seri de estranhar que perante

(1) Apol., 28d-e.

(#) Apol, 23a.

(#) Heraclito, frag. 78 (Diels),
(o) Apol, 24d-25c.
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os juizes o mestre afirme, sem deixar margem para dividas,
gque se lhe propusessem a salvacio da vida em troca do aban-
dono do filosofar, tal proposta nédo poderia ser aceite. (2*) O Fi-
lésofo, pois, em quaisquer circunstincias, nfo pode abandonar
a missio que se propds, ou seja, a de melhorar os outros homens.

B esse mesmo filosofar que obriga a uma coerncia entre
os principios e as situagles concretas, como o Crifon demonsira
na passagem 49 d-e. Seja pois no fribunal ou no circere, quando
& oferecida a evasfo, ¢ actuar do filésofo tem de ser paufado
pelos principios que estabeleceu de longa data e sfo aplicaveis,
ainda gue a vida esteja em perigo. (3%)

Vai surgindo assim o retrato do Filésofo, embora Platio
pretenda defender Sécrates das acusacles que pesaram sobre
ele. Jamais o filésofo podia ser um corruptor da juventude,
pois era a perfeita imagem da areté e, além disso, era devolado
as coisas religiosas como se pode observar no Eutifron, didlogo
subtilmente irénico, em que se levanta um problema de extrema
complexidade: «o que é sagrado € aprovado pelos deuses porque
é sagrado ou & sagrado porque & aprovado pelos deuses?» (*%)

O problema levantado neste didlogo é o da esséncia do
sagrado, e nele, Sécrates, mostra-se interessado pela natureza da

religifio.

B. A GENESE DO PENSAMENTO POLITICO DE PLATAO

Vamos voltar novamente & Apologic e ao Criton, para
abordarmos um tema que interessa primordialmente & nossa
obra: a relagdo do filosofo com a Cidade, a qual nos permite
descortinar a génese do pensamento politico de Platio. Como
argutamente nofou Barker (**) «a Apologia e o Criton, medi-
tando sobre a vida e a morte de Sécrates, levantaram problemas

da relagio entre o Estado e ¢ individuos; é nesta direccio que

(%) Apol, 28 c¢-d,

(3} Vide Goldschmidt, ob. cit, pags, 333-336.
()  Eutifron, 10a.

{(8) Barker, ob. cil,, pAg. 68.
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vio incidir os nossos esforgos. Na Apologia, Socrates afirma néo
ter tido tempo para se dedicar aos seus interesses e aos assun-
tos da cidade. (*®) As passagens 3le e 32¢ apresentam uma
ampla justificacio desta atitude de alheamento ou de apolitici-
dade do filésofo, pois este considerou ser mais 0til ndo se imis-
cuir na politica para ge dedicar & tarefa de melhorar os seus
concidaddos. As duas passagens da Apologia parecem indicar,
pois, um afastamento deliberado dos negécios da Cidade. Serd
esta a atitude do Filésofo preconizada por Platfo?

Segundo a nossa opinifo, a resposta & pergunta levantada
encontra-se no Criton, didlogo estreitamente ligado com a Apo-
logia. O Criton apresenta uma situagio muito concreta: Socrates
estd na prisio, esperando o momento de beber a cicuta. Ao con-
vite formulado por Criton para se evadir, Sécrates replicard com
a obediéneia as leis da cidade. Assim se levanta o delicado pro-
blema da relacio do homem individual com a sociedade, cons-
tante em gualquer teoria politica.

Fm Platdo, a Cidade surge com as suas leis, as quais ndo
devem ser violadas em nenhuma circunstincia. Se foi & sombra
delas que o cidadfo nasceu, viveu, e recebeu a sua educagio,
ters, de se submeter ao seu jugo. Desta maneira violar a lei é
desprezar a Cidade. (**) E surge assim uma hela passagem no
Criton, 52b «...a patria (paetris) & mais respeitavel, mais sa-
grada e tida em maior consideraciio quer no juizo dos deuses
quer no dos homens sensatoss. (')

Se a Pitria nos surge com esta dimensfio, torna-se plena-
mente compreensivel que Sécrates recuse evadir-se do carcere,
como lhe propunhs o seu amigo Criton, pois essa atitude impli-
caria, necessariamente, o desprezo pela lei, ou seja, o desprezo
pela Cidade. Nio se considerando culpado, o filésofo tem de
reconhecer que as leis tém razfo ao dizerem-lhe que «se deixares
a vida é injustamente que a deixas, ndo por culpa nossa — das
Leis —, mas sim por erro dos homens»s. (*%)

(¥) Apol, 31c.

() Criton, B2 c.
(%} Criton, 525b.
(32) Oriton, Bdc,
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A lei sobrepSe-se ao individuo e, se existe uma falta, ela
é praticada por alguns homens, neste caso juizes, que nio sabem
interpreti-la, nfio fazendo um esforgo para descobrir a verdade;
neste caso, a diferenca entre o justo e o injusto tem de estar no
centro de toda a deliberagio de tipo politico, entendida esta no
seu sentido mais amplo.

Em quaisquer circunstincias, o filésofo s6 pode seguir o
caminho da justica e, no caso concreto da possibilidade de fuga
do chreere, SHerates ird considerar que a fuga em tal circuns-
tincia equivaleria a cometer uma injustiga.

A Cidade é entendida, na Apologia e no Criton, como o con-
junto de cidadfos e leis, algo estruturado, sendo a estrutura a
prépria Constituico. Dai advirem duas implicagtes:

e¢) O filésofo deve amar os seus concidadios, e esse amor
revela-se na preocupacioc em os melhorar.

b) As leis estio acima do Homem e, por isso, é necessirio
cbhedecer-lhes.

O filésofo &, desta maneira, o perfeito cidadfo, exemplifi-
cado nestes didlogos pela figura de Socrates. E nessa perspectiva
que desejamos aproximar duas passagens, uma da Apologia, a
outra do Criton, por nos parecerem da maxima importincia para
uma melhor dilucidacic do que se deve entender por cidadao
no contexto platémico. J& condenado & morte, Socrates dirige
estag palavras ao tribunal: «se alguém, ao chegar ao Hades, ja
longe destes que se dizem juizes, encontrar os verdadeiros jul-
zes, que, ao que se diz, ai fazem justica — Minos, Radamanto,
Baco e Triptélemo...» (**) No Criton, as leis advertem Sécrates
das consequéneias gue lhe adviriam, caso fugisse: «...e as leis do
Hades, nossas irmas, nio te acolherdo favoravelmentes (34).

Na primeira passagem citada pode-se ver que nio é em
plena Cidade que se encontra a justica e os verdadeiros juizes,
enquanto, na segunda, as leis da pdlis sfio aparentadas com as do
Hades, s quais o Homem néo pode escapar. Parece-nos residir

(3) Apol, 41a.
(34} COvriton, Bdc.
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agqui a explicagio para o actuar do filésofo dentro da Cidade.
Se ele se inclina perante a constituigio, é porque esta é uma
imagem daquela que foi feita pelos deuses e, se sofre a injustiga
dos homens com paciéneia, é por esperar encontrar a justica nos
juizes gue nfo sio humanos. O que estd equacionado, pensamos,
& o problema tio debatido no séeulo V a.C. entre o nomos e o
agraphos nomos. A solugio dada e ja divergindo daquelas que vi-
mos (**) é a de que o nomos recebe a sua dignidade da lei ndo
escrita, neste caso, a lei divina e, se a constituicho nio & per-
feita, ela é uma tentativa para imitar um determinado modelo
que lhe & superior. Dai compreender-se que o filosofo deva res-
peitar as leis da Cidade.

O gque quisemos mostrar fol, essenciamente, a relagdo do
individuo com o Hstado tal como nos surge nos primeiros dialo-
gos platénicos e pdr a témica num ponto que saibamos nido
fol completamente explorado: se o filésofo & o perfeito cidaddo, &
por considerar a existéncia duma estrutura superior & prépria
polis, o que, sem divida, o cidaddo comum, mesmo um homen que
se considerava um patriota como Anito, nfo podia de forma al-
guma descortinar.

Dentro da mesma linha, interessari ver agora gqual a ati-
tude do Sécrates platénico frente & oligarquia e & democracia,
Se as consideracdes anteriores mostravam claramente qual a re-
lagio a estabelecer entre o filésofo e a polis, a posicdo frente a
duas ideologias tfoc dispares pode-nos conduzir a uma nova
achega para a compreensio da génese do pensamento politico do
jovem PlatZo.

Mas antes de entrarmos na anilise de algumas passagens
da Apologia e do Criton, impbe-se uma pergunta preliminar: que
conhecimentos possuiria Platio acerca das ideclogias democra-
tica e oligarquica?

Em parte, o Capitulo I responde, assim o pensamos, a esta
pergunta. Platfo conheceu directamente a democracia dos ulti-
mos anos da Guerra do Peloponeso e aguela restaurada por
Trasibulo em 403 a.C, Além disso, alguns trigicos ecomo Euri-

(%) Vide pags. 50-52.
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pides (*} tinham mostrado j4 a oposicio enire a democracia
ateniense e aqueles estados em que o governo era exercido por
alguns ou por um s6, como a tirania. Havia, pois, uma litera-
tura francamente apologética dos principios democriticos e, em
especial, da democracia ateniense, em que a oragho finebre de
Péricles era uma espéeie de brevidrio das virtudes do governo
popular.

Em contrapartida, a ideologia olighrquica tinha de ser
sobejamente conhecida pelo filésofo ja& que, em 404 a.C, ele
exerceu funcgbes politicas sob o governo dos Trinta Tiranos. Nio
devia desconhecer também og escritos desse intelectual e mem-
bro da sua famfilia que foi Cricias, o chefe do governo ateniense,
no breve periodo de um ano. (*7) A tentativa de 411 a.C. com o
chamado governo dos Quatrocentos, sé6 podia ser conhecida indi-
rectamente, devido & pouca idade de Platdo, nessa época. Como
ja& vimos também, em plena Guerra do Poleponeso surgiu esse
pequeno panfleto, a Republice dos Atenienses, que era um bre-
vidrio oposto ao de Péricles. Platdo, que se moveu num meio
aristocritico, devia conhecer tal escrito assim como a Consti-
tuicho de Esparta, da qual faz um elogio no proprio Criton. (**)

Para os nossos designios, estas consideracdes prelimina-
res sfo necessirias, nio s6 para situarmos Platio no contexto
do pensamento politico, como também para se descortinar se
houve ou nio uma influéncia desta ou daguela ideologia. Volte-
mos agora ao problema inieial,

A Apologie nio mostra, de forma alguma, simpatia pela
experiéncia oligdrguica de 404 a.C. Platio apresenta Sécrates
como um adversario dos excessos dos oligarcas, eontando um
episédio em que estes quiseram tornar o Mestre cliimplice de um
dos seus crimes, Enviado com mais alguns cidadéos para trazer
um tal Léon de Salamina gue seria executado, Sécrates abando-
nou o8 seus companheiros, voltando para casa afim de nfo se
imiscuir nas prepoténcias do governo entdo no poder. (*°) Este

(38) Ruripides, Suplicanfes, 405-408.
(37) Vide pégs. 34-35.

(%) Criton, 52e,

(3} Apol, 32 c-d.
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episédio, narrado de maneira extremamente incisiva, para de-
monstrar o repiidic pelas atitudes dos Trinta Tiranos, podia ser
encarado como uma concessio ao momento em que esta obra foi
escrita. Pode-se pensar que Platio estaria receoso pelas conse-
quéncias que lhe poderiam advir, se se mostrasse favoravel a
oligarquia em pleno regime democratico.

Alids, a permanéncia em Mégara, junto de Euclides, (**)
apds a morte de Socrates, pode indicar o receio de Platio per-
manecer em Atenas, numa altura em que os Socraticos deviam
ser olhados com desconfianga. Todavia pensamos que a atitude
de Platdo era gincera pois, mesmo mais tarde, nfo se encontra
uma defesa da ideologia oligrquica, e muito menos do Governo
de 404 a.C.; a critica a esta ideologia, na Republica, (*') pare-
ce-nos perfeitamente elucidativa daquilo que dissemos.

A nossa conviceio baseia-se também no facto de, tanto a
Apologia como o Griton, mostrarem uma hostilidade 4 demoera-
cia, 0 que nio esta, de forma alguma, em contradicio com o gue
dissemos atras.

Na Apologia, outro episddio nos surge tendo Sdécrates como
interveniente: o julgamento dos estrategos da batalha das ilhag
Arginusas. Embora vencedores da frota espartana, os chefes
militares de Atenas nio puderam recolher os cadaveres dos seus
compatriotas, devide 4 tempestade que se levantou. O povo,
considerando um sacrilégio a atitude dos seus chefes, decidin
julgi-los em bloco, o que era contrario & prépria constituicio.
Na altura, Sécrates era um dos pritanes, e foi o Ginico a opor-se,
com o risco da prépria vida, & ilegalidade exigida. (**) Hsta pas-
sagem ilustra, pois, os excessos do povo, a sua falta de respeito
pelas leis, a que o filésofo deve obedecer, surgindo assim o regime
democratico como o campo propicio para os incontrolaveis ex-
cessos da multiddo.

Como j& fizemos referéncia, a Apologic mostrava eclara-
mente a oposiclo as pretensdes duma sociedade que, essencial-

(#) Buclides frequentou o circulo socritico; Platio mosirars sempre
deferéncia pele seu antigo companheiro.

{i1) Rep. VI, 550 ¢-555 b,

(42) Apol., 32 b-c.
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mente democratica, se considerava capaz de ensinar as virtudes
civicas. Platio aproveita bem a oportunidade para por a ridiculo
uma das ideias comuns mais earas a uma sociedade conformista
como era aquela dos primeirog anos do século IV a.C.

O Criton, com certa subtileza, mostra também nao ser a
opinido do grande nimero aguela susceptivel de erigir-se como
critério da verdade, Aos argumentos apresentados pelo seu
amigo, e representativos do senso comum, Sécrates ird replicar
que a atitude a assumir tem de ser norteada pelos principios
que o filésofo descobre. (*) A multidio, portante, nio apresenta
opiniSes validas, pois também, para um problema de ginastica,
é o especialista desse assunto gue deve ser ouvido e nfo o grande
nfimero.

Assim, o Criton, um pouco nas entrelinhas, mostrava ndo
poder ser o povo o Arbitro dos grandes problemas, o que impli-
cava necessariamente que o regime democritico, baseado nessa
classe, nio devia ter a ambicio de saber dirigir a coisa publica;
esta, podemos concluir, deve ser governada pelos melhores, por
aqueles que t&8m a preparacgio necessiria, por auténticos especia-
listas da politica.

Havers aqui uma influéneia da Repiblica dos Atenienses?
Nio nos parece de forma alguma. Enquanto neste panfleto o me-
lhor era o nobre e o governo devia ser assumido pela aristocracia
de sangue, a Apologia e o Criton indicam-nos j& que o verdadeiro
politico é o filésofo, aguele que possui uma preparagho especial
para tal actuacio, o qual nio se compadece com o lugar que o cida-
dio comum ocupa na escala social. Se o Socrates da Apologia,
como j4 vimos, afirma nfo se interessar pelos negécios publicos,
tal afirmacio tem de ser esclarecida no contexto destes primeiros
didlogos. Socrates, o fildsofo exemplar, ndo se confunde com os
politicos com miniiscula, ndo entra em jogos estritamente parti-
darios, ndo faz concessio & demagogia, nfo adula o povo. Mas
melhorar os concidadios nfo é melhorar a Cidade? Melhorar a
Cidade, perguntamos nés, nio é torné-la mais forte, porque a sua
estrutura assenta na Justica?

(#) COriton, 46 0.



A resposta parece pois impor-se. O Sdcrates platbnico é o
verdadeiro Politico com maifiscula, pois é o homem que se de-
brugou sobre os valores. Foi aquele que estava preparado para
dar uma opinido fundamentada sobre a coisa pliblica.

Assim, pretendemos mostrar que o Platio dos primeiros
didlogos toma ji uma atitude perante a democracia e a oligar-
quia, Vai-se entfo esbogando, embora nio com a amplitude do
Gérgias e da Remiblica, no que consiste a ciéneia politica e qual
a preparacio que deve ter o verdadeiro politico.

Desta maneira, a génese da filosofia politica de Platio terd
de ser procurada, como tentimos demonstrar, na Apologic de

Sécrates e no Criton.






IV. O PRIMEIRO ALCIBIADES

1. PRELIMINARES

No capitulo anterior vimos que tanto a Apologic como o
Criton mostravam j4 a génese do pensamento politico de Platio.

O Primeiro Alcibiades & importante, na medida em que
irata, essencialmente, da formagio do auténtico homem de Es-
tado, oferecendo o primeiro esbogo detalhado da filosofia pla-
tonica aplicada ao campo politico.

As nossas palavras levam assim a pressupor gue conside-
ramos o Primeiro Alcibiades como um didlogo escrito pelo proé-
prio Platdo. Algumas dividas se tém levantado quanto a sua
autenticidade, nfo estando os historiadores, nos nossos dias,
inteiramente de acordo quanto a esse problema. (*)

Sucintamente, queremos apresentar as razbes que nos le-
vam a atribui-lo a Platdo:

@) O estilo de conduzir a investigacio é idéntico aocs dia-
logos do periodo da Juventude.

b) A temitica e as ideias encontram-se estreitamente li-
gadas a uma série de didlogos platénicos como a Apologia, o

(1) Clark, The Grecter Alcibiades, in C.assical Quariely, 1955, pég.
230, apresentou o curioso ponto de vista segunde o qual os primeiros dois
tercos do did’ego seriam de um discipulo, enguanto o fltimo teria sido
obra de Platio. Parece-nos, todavia, que o didlogo mantém uma unidade,
gendo dificil aceitar tal tese.

I. M. Crombie, An examination of Plute’s docirines, I, London, 2.* ed,
pag. 12, nfo comsidera o didlogo escrito por Flato.
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Protdgoras e até o préprio Gérgias. (Este, escrito no periodo da
maturidade).

¢) Goldschmidt (?), no estudo que lhe dedicon, pde em
evidéncia uma estrutura aniloga aos outros didlogos, facto que
reputamos decisivo para dirimir a questio da autenticidade.

Sio estas, pois, as razdes que nos levaram a incliir o Pri-
meiro Alcibiades neste trabalho e a coloca-lo cerca de 308-
-397 a.C. A nossa conviccdo baseia-se na necessidade de defen-
der Soerates da responsabilidade na educacio desse aventureiro,
em quem abundaram virtudes e defeitos, e que foi um dos res-
ponsiveis do desastre da Sicilia, em plena Guerra do Pelopo-
neso. () Desta maneira, este didlogo encontra-se numa linha
apologética, o que o associa com a trilogia constituida pela
Apologia, Criton e Eutifron.

Impdem-se, agora, algumas palavras sobre os intervenien-
tes do didlogo. Do ponto de vista dramitico é extremamente
simples, pois apresenta apenas duas personagens: Socrates e
Alcibiades, sendo este representado como um jovem em véspe-
ras de ingressar na vida politica. (*) Soéerates surge, essencial-
mente, como o conselheiro de um Alcibiades pretencioso, pro-
curando o filésofo chamar-lhe a atencho para as responsabili-
dades de quem pretenda destacar-se na vida piblica. (%)

2. ANALISE DO DIALOGO

Apbs estas sucintag consideracGes, entremos na anilise do
didlogo. Alcibiades é apresentado, no Hmiar desta cbra, como o
jovem convencido de poder triunfar na carreira politica, pois
guarda em si uma série de vantagens que o tornariam superior

(*} V. Goldschmidt, Les diglogues de Platon, Paris, 21963, pigs. 316-
-323 (vide em especial pags, 322-323).

(3) Vide J. Hatzfeld, Histéria da Grécia Antige, Lisboa, 19865,
pags. 191-193; C. Moszé, Histoire dune démeocratie: Athénes, Paris, 1971,
pags. 79-81.

(¢) Alcibludes, 105 a-b.

(5} Alec, 105 d-e.
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a qualquer dos outros concidadfos: a beleza, o nascimento e uma
familia poderosa representavam trunfos importantes para quem
alimentasse ambigBes na polis ateniense. (®) Como podemos
ver, as vantagens de Alcibiades sfio de ordem material, e tor-
nava-se imperioso saber se, porventura, o jovem estaria em
condicies de honestamente ocupar posicfo de relevo na gestio
da coisa politica. Sécrates estd, portanto, curioso em conhecer
os temas sobre os guais Alcibiades pode diseorrer e¢ aconselhar
os seus compatriotas. Com certeza, nfo é acerca das construgdes
da adivinhacfo, da escrita, que ele pode ser fitil a Atenas pois,
nesses dominios, hd especialistas que serfio ouvidos pela Assem-
bleia. (%)

O candidato a politico indica o tema sobre o qual se pode
pronunciar: «acerca da guerra ou da paz, Socrates, ou acerca de
qualguer cutro assunto do Estado». (}) O dominic em que se
projecta a sua habilidade &, ao mesmo tempo, muito amplo e
vago. Se os problemas respeitantes 4 guerra e a paz podem ser
restritos, pelo menos, numa primeira impressfo, ja os assuntos
concernentes a0 Hstado sfo vagos, pois a sua amplitude pode
ser extremamente lata.

Sberates, interessando-se pelo tema da guerra e da paz,
interroga qual das duas posicdes é a melhor, e guais 0s povos
com quem manter uma dessas posigbes. (*) O problema posto
pelo filésofo é complexo, embora aparentando uma grande sin-
geleza. Hssencialmente, levanta-se a questdo da legitimidade do
conflito, pois & necessirio saber-se o que é preferivel: fazer a
guerra ou estar em paz; o que deve presidir a relagio bélica ou
pacifica com este ou aguele povo.

Socrates ird demonstrar como fazer a guerra pressupde
sempre uma destringa preliminar. Deverd ser conduzida contra
os que agem injustamente ou contra os que praticam a jus-
tica? (**} A guerra deveri ser instaurada, perseguindo os prin-

(¢) Alc., 104 a-b.
(") Adlc, 107 a-b.
(&) Ale, 1074,
(®) Ale, 1074d.
(1) Adic., 109b.



cipios do direito e da honestidade contra aqueles que praficam
a injustica, assim responde Alcibfades. (**) Mas a réplica ainda
nio & clara, pois torna-se necessirio destrincar entre o que &
justo e injusto, bipolaridade que se encontra ji em pleno dmago
da Etica.

Alcibiades nfo considera a questfo dificil, pois a Hscola
em que aprendeu essas nogbes fundamentais & extremamente
acessivel, A sua Hscola foi a propria sociedade. (*?) Esta res-
posta encontra-se na linha daquela dada por Meleto, na Apologia
de Sécrates. (**) Assim, para aquele acusador do filésofo, qual-
quer cidaddo era capaz de ensinar as virtudes civicas. Do mesmo
modo, para Alcibiades, a justica e a injustica eram noces que
se adquiriam no contacto com os cidad&os.

A posicio de Alcibiades parece coerente, pois, como ele
propric vai afirmar, a sociedade é uma escola téo eficiente que
com ela aprendeu a lingua materna. Ao seu interlocutor, Sb6cra-
tes ird replicar que tal acontecen por haver uma unanimidade
de opinifo sobre tal matéria, em contraste com os temag mais
especializados onde surge a diviso, nfic podendo o grande pablico
ser interrogado, com utilidade, pela razio que foi exposta. (**)

Se as nocdes de justo e injusto nfic podem ser ensinadas
pela sociedade, Alcibiades ndo pode, porque néo sabe, aconse-
lhar algo de util a Atenas, pois no se pode ensinar o que nio
se sabe, conclusdo socratica, em 113 b. A partir deste ponto, a
conversa parece mudar de rumo. Alcibiades, sem uma certa ra-
zdo, vai afirmar que «tanto os atenienses como os outros gregos
deliberam raramente sobre o que é justo e injusto, pois eles
pensam que estas coisas sfo evidentes. Assim, deixam-nas de
lado e examinam o que é til fazers. (**) E para reforcar ainda
mais o seu ponto de vista, Alcibiades diz que «o justo e o Gtil
nio sdo a mesma coisa» (%)

(1) Ale, 109e¢.
12y d4ilc., 110 d-e.
() Vide pag. 73.
(1) Ale, 111 a-c.
() die, 113 4.
(18) Ale, 113 d.
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Através de um longo raciocinio que nfo vamos acompa-
nhar, Sécrates, progressivamente, ird mostrar que o justo é
belo e bom e, como as coisas boas sfo Gteis, conclui-se, contra o
parecer inicial de Alcibiades, que o justo & util. (*") Esta con-
clugio é extremamente importante pois, se nfio hid uma defini-
cio do justo, fica-se a saber que ele & belo, hom e til; os valores
sio aproximados e caminha-se para uma unidade, em que as
trés nocfes aparecem, pelo menos, como relacionadas, partici-
pando uma das outras. Alids, esta caracteristica dada ao justo
& altamente relevante no contexto da filosofia platénica. Alguns
autores, entre os quais Guthrie, (**) consideram gue, no socra-
tismo, surge a justiga como algo de utilitirio, tendo tais afir-
macBes como base vAarias passagens dos didlogos de Pla-
t30. O emprego do termo utilitarismo é, guanto a nés, perigoso,
na medida em que evoca ou pode evocar uma posicio empiriea
ou pragmética. Nesta perspectiva, a atitude socratica podia sur-
gir aos nossos olhos como eminentemente utilitaria, o que guer
dizer, poils, que o 1til podia sobrelevar os outros aspectos.

Convira, entfo, dilucidar, cuidadosamente, o que se deve
entender por ftil, no contexto dos primeiros didlogos de Platfo.

Em primeiro lugar, a utilidade da justiga surge como pos-
suindo duas caracteristicas: a beleza e a bondade, sendo destes
valores que deriva, por ultimo, a utilidade. Tentando ser mais
precisos, podemos acrescentar que, se a justiga & Gtil, é porque
ela se insinua através de dois valores para desemboear em algo
de eficiente.

Em segundo lugar, o 1til socritico nfo se confunde, de
forma alguma, com uma atitude pragmaética, nem conduz a uma
posiciio relativista. A utilidade ou eficiéncla tem de se mani-
festar sempre da mesma maneira nas circunstincias mais dis-
pares. Lembremos, em apoio ao nosso ponto de vista, que a ati-
tude de Sbcrates perante o tribunal e perante o convite de
Criton para fugir da prisio & uma atitude justa, portanto util;

(11y Ale,, 113 e-118e.

() W. K. Guthrie, Sécrates, Cambridge. 1971, pigs. 142-143. Hvi-
dentemente que o historiador inglés considera tal feoria, allds exposta em
varios didlogos, como genuinamente socrdtica, e nfo platénica.
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mas essa justiga utilitaria levava, no primeiro caso, & condena-
¢ao, e, no segundo, & execucio. (1?)

O actuar do filésofo & pautado por determinados princi-
pios e o termo utilitarismo nio pode, de forma alguma, expres-
sar uma atitude pragméitica ou relativista. Fis em resumo =
nossa posicio.

Voltando novamente ac didlogo, podemos wver que, em
118 g, surge uma vez maisg o justo ao lado do bem, do helo e do
util. Sio, para Sécrates, as coisas mais importantes, o que signi-
fica que constituem as ordens de valores mais elevadas, como
hoje dirfamos. Ora, sfo exactamente estas que Alcibiades des-
conhece e, portanto, & sua falta de preparagio devia ser um
obsticulo para este se lancar na vida politica, como era seu
desejo.

A posicio socritica & extremamente importante, na medida
em gque faz depender a formagio do verdadeiro homem de estado
do conhecimento dos valores e, sobretudo, da relacio entre estes.

Alcibiades estd numa posigio ingrata porque nio teve mes-
tres que lhe ministrassem tais matérias pois, por um lado, a
sociedade na qual o jovem quis ver a capacidade de educar nio
pode, de forma alguma, alimentar tal pretensfio, enquanto, por
outro, nem o prépric Péricles, figura cimeira da politica ate-
niense, soube transmitir a arte de governar, (*) E a critica a
Péricles surgira, ainda mais aguda, gquando Socrates vai citar
o caso de Zenfio de Elea, o qual conseguiu transmitir o saber
a dois atenienses. (**) Desta maneira, vai-se eshogando a teoria
que se contrapSe & pretensdio de ensinar a virtude, ou pela socie-
dade ou por um homem talentoso. (**) A transmissio dessa

(19} Vide pag. T4.

() Ale, 118¢-119a, Quanio a Péricles nos didlogos de Platioe
vide pigs. 98 e 164.

(2) Ale, 119%a.

{2) BSe a sociedade, segundo Platéo, ni¢ ensina g virtude, tal estd
vedado, também, a um homem simplesmente talentoso (caso de Péricles)
gque nio possua a Ciéneia; isto €&, transmitir algo pressupde a Ciéncia.
Assim um politico € incapaz de transmitir o seu talento por nfo possuir
o ciéncig politica, Bm nossa opinifo, este problema & tratado de maneira
relevante no AMénon, vide pags. 191-192,
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mesma virtude s6 pode ser feita pelo filésofo, neste caso Sbera-
tes, indicando-se também o discipulo directo de Parménides
para realear gue a educagio sO pode ser levada a cabo pelos
verdadeiros pensadores, O tema é caro aos didlogos, nfo 56 da
primeira como da segunda fase, (**) sendo o Alcibiades a pri-
meira abordagem de relativa amplitude.

Merece uma referéncia especial a reflexfic socratica acerca
da paideia do governante, a partir de 11 e. ® uma digressao so-
bre a preparacio e as qualidades que ostentam os reis de Esparta
e da Pérsia. Este trecho do didlogo merece uma consideragio
preliminar. A refer@neia a Esparta econtra-se ji no Criton (**)
gque, muito possivelmente, é anterior a este didlogo e mostra
que Platfo estaria informado sobre as linhas gerais do estado
espartano; esse conhecimento podia advir dos contactos que teve
com os membros do partido aristocratico ateniense, de linha
pré-espartana, e da leitura dos escritores que fizeram a apologia
de tal regime. A referéncia & Pérsia engloba-se no interesse ma-
nifestado pelos gregos, sobretudo nos fins do séeulo V a.C,, a
um império que, embora lhe fosse hostil, the despertava a curio-
sidade. B nessa oOptica que vdo surgir, no século IV a.C, a
Andbase e a Ciropedia de Xenofonte ¢ o Ciro de Antistenes,
exemplos frisantes da curiosidade manifestada por um império
paredes meias com o mundo grego. (**) B possivel gue Platio
recolhesse algumas informacdes dos viajantes ou dos merce-
nirios gregos que contactaram directamente com 2 Pérsia de
entido. (2%

O exemplo dos reis de Esparta e da Pérsia é apresentado
para mostrar a Alcibiades o quanto ele se encontra longe da-
queles que devem ser os seus rivais, Estes avultam, no mundo
conhecido, pela riqueza e pela raca nobre donde provém. O Grande
Rei, além dessas duas vantagens, tem uma paideic ao mesmo
tempo militar e intelectual: desde crianca, & ensinado a montar

{B) Vide pags. 110-192.

(#) Criton, 52 e.

(%) Vide W. Jaeger, Paideia, Lishoa, s/d, pAgs. 1147-1151,

{¥) E o ponto de vista de M. Croiset, na introducfio ao Alcibiades,
Paris, 71959, pag. 56, n.» 1.
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¢ a cacar e, mais tarde, é confiado a quatro preceptores escolhi-
dos entre os mais shbios, os mais justos, os mais temperantes e
0s mais corajosos. Assim, cada um dos preceptores infunde no
jovem principe a qualidade de que é portador. (*) Quanto aos
reis de Esparta, assinalam-se, além da riqueza, a temperanca,
a grandeza de alma e a coragem, que explicam a posicio cimeira
ocupada por Esparta em plena Grécia. (%)

Se ha um acento na riqueza e na linhagem dos exemplos
aduzidos, também é certo que a paideic do governante surge
como um factor decisivo para o 8xito deste. B, quando Soécrates
considera que para ultrapassar os reis de Esparta e da Pérsia ndo
hé outro meio «senfio a aplicagio e o sabers, (**) parece colocar
a ténica na formacio que tem de ser ministrada aquele que deseje
gerir a coisa publica.

A aplicacfio e o saber devem conduzir o Homem a tornar-se
o melhor possivel, o que, para Alcibiades, é entendido como a pre-
paracio daqueles «que tém o poder de ser os Senhores mno
Hstados. (*°) Estes ir@io, pois, dirigir os outros homens exacta-
mente <homens que formam uma comunidade politica e que estio
ligados por um contrato matuos. (**) Esta ultima passagem é
extremamente importante, pois nela surge uma definicio de comu-
nidade politica; esta & formada por um conjunto de individuos,
entre os quais se encontra uma relagio estabelecida por um con-
trato reciproco. A ciéncia respeitante as comunidades politicas é,
segundo Alcibiades, «a do hom consetho». (**) Mas, para Soerates,
é necessario dilucidar melhor o contefido desta ciéneia: «& admi-
nistrar o melhor possivel o Estado e assegurar a seguranga» (*°),
responde Aleibiades. A analise vai ainda mals longe, pois agora
& necessario saber-se qual é o elemento que faz com gue a socie-
dade seja bem administrada. Serd a amizade e a concérdia que,
segundo o jovem, terfio de estar presentes para que tal objectivo

() Alc, 121¢1225,
() Ale, 122c¢-d,

(22y Ale., 123d-124 5.
(30)y Ale, 125b.

31y Alc, 126 4.

(2} Ale, 125e.

(3) Alc, 126 a.



seja aleancado, O didlogo, que é sinuoso e carregado de compara-
cbes (o que dificulta a sua explicitagfo), & conduzido ao tema que
nos parece central, ou seja, como surge a amizade mitua entre
os cidadios.

Ora, as definigSes de comunidade politica e da ciéneia que
The corresponde, nio sendo postas de lado pelo Séerates platénico,
levam todavia ao estudo das condigbes em que surge a amizade.
Mas essa investigacfio vai levar, por seu lado, & analise do apo-
tegma gravado no templo de Apolo Pitio: «Conhece-te a ti pro-
prio» (34).

Segundo Sécrates, a interpretacdo do famoso apotegma con-
duz ao conhecimento da esséncia do Homem, esséncia essa que &
a sua propria alma (*°). Anotemos, apenas, que aqui se eshoca a
linha geral da antropologia platénica, ainda vaga e préxima
daquela que o pitagorismo tinha oferecido. (*°)

Os resultados obtidos pela andlise, levada a cabo por Soera-
tes, podem sintetizar-se da seguinte maneira:

@) Conhecer-se a si proprio é ser sabio.

b) O homem que se ignora a si préprio ignora o que sio
0s outros.

¢) Se ignorar o que sio os outros ignora também o que
¢ o Estado.

Estes resultados (") mostram, com clareza, a radicalidade
que & j4 procurada pelo jovem filésofo. Desta maneira, a defini-
cdo de comunidade politica bem como a da ciéneia que lhe diz
respeito, oferecidas por Alcibiades, ndo sdo, propriamente, postas

3¢y Ale, 1289 a.

() Ale, 130a-4d.

(%) Da bibliografla em gue se foca a escola pitagérica destacamos:
Kirk and Raven, The presocratic philosophrs, Cambridge, reimpr., 1962,
pégs. 216-262; P. M. Schuhl, Essai sur la formation de lo pensée grecque,
Paris, 21949, pags. 228-270; E. R. Dodds, Los griegos y lo irracional,
Madrid, 1960, pags. 182-151. Chamamos a aten¢io para o fltimo A., devido
4 posigic que toma quanto ao orfismo e a Pitagoras.

(37) Ale, 133 c-e.
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em divida, como ji dissemos. O que se procurou, foi ir mais longe
e mostrar ¢ fundamento sob o qual tem de repousar a polis.
Assim, serd a reflexio sobre si proprio e a resposta & pergunta
o que é o Homem, que pode conduzir & soclugio do problema poli-
tico. Para Platdo, o conhecimento de si proprio vai implicar o
conhecimento do outro, e 86 dessa maneira se pode determinar o
que é o Estado, pois este é constituido por um conjunto de indi-
viduos vivendo em comunhfo reciproca. O problema da comuni-
cacilo, capital, sem davida, para a instauragio duma filosofia poli-
tica, é abordado pelo filésofo duma maneira ainda extremamente
rigida, mas teve o mérito de pdr a tdénica na esséncia da relagio
do individual com o colectivo, relacio que s6 pode ser compreen-
dida uma vez posto o problema do outro. (**)

Assim, s6 aquele que se debrugou sobre si préprio possui o
saber, enquanto gue quem nio tomou essa atitude terd uma
conduta sem virtude, quer essa conduta seja plblica quer privada.

E a conclusfo vai surgir em 134 b: «nfo &, pois, de muralhas,
trirremes, de arsenais que as cidades tém necessidade, Alcibiades,
se elas querem ser felizes, nem de populacio, nem de grandeza,
se a virtude lhe falta»; e Socrates acrescenta ainda: «é a virtude
gue tu deves dar aos teus concidadaoss. (%)

As passagens que citamos mostram, em Gltima analise, gue
uma comunidade politica nfo assenta no seu poderio material,
mas é a virtude que lhe servird de suporte. E a virtude sé pode
ser alecancada através duma profunda reflexico que, como se
pode descortinar, ndo estard ao alecance nem do cidaddo comum,
nem do politico que, habitualmente, se encontra em cena.

3. CONCLUBAO

Ao que nos parece, valerd a pena fazer um breve balanco do
exame a que submetemos este didlogo, pois constitul a primeira
anilise em profundidade a um didlogo platdnico, na nossa obra.

(%) Quanto a nés, Platao aflorou o problema do oulro mas ndo levou
muito longe a sua andlise. Se feve o mérifo de levantar o problema, a sua
equagio rigorosa 6 mais tarde tomou forma.

(3 Ale, 134c.

92




Como j& acentuamos, o Primeiro Alciblades tem de ser inse-
rido numa linha apologética, Sderates, considerado responsavel
pela educacao de Alcibiades, é apresentado pelo seu discipulo
como aquele que procurou mostrar ao futuro aventureiro a sua
falta de preparacio para contracenar na vida politica. Assiste-se,
em todo o didlogo, ao esforco socritico para abrir a estrada real
diante de Alecibiades. Se este nfo a percorren, néo foi por culpa
do mestre,.

Para além do sentido apologético, este didlogo permite-nos
ampliar o nosso conhecimento da génese do pensamento politico
de Platdo. Temas de grande importincia foram abordados,
embora com amplitude diferente. Se o tema da guerra foi apenas
aflorado, estando ainda muito longe das brilhantes piginas que
a Eepublica The consagrou, em contrapartida a nocio de justica
adquire a dimensfo de algo vantajoso que lhe pertence intrinse-
camente. Mas o grande tema em que Platéo se encontra ji seguro
€ o de que o politico necessita duma preparacio, duma auténtica
paidein, e que a ciéneia politica tem como objecto o melhorar o
cidadéo: o cidadio virtuoso & pois, o sustenticulo do Hstado
justo.
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V. O PROTAGORAS

1. PRELIMINARES

Entre os didlogos da juventude avulta o Profdgoras pelo
seu contetdo singularmente denso, mas cuja leitura & extrema-
mente agradivel. Referindo-se a esta obra, Koyré escreveu: «lite-
rariamente & uma pura obra-prima. As personagens do drama ou,
mais exactamente, da comédia, miltiplas e diversas, representam
cada uma o seu préprio papel; cada uma vive a sua propria vida;
cada uma fala a sua prépria linguas. (*)

Hstas palavras identificam-se com a atmosfera que se vive
nos didlogos de Platfo, sobretudo og da primeira fase, e ddo-nos
a ideia clara do brilhantismo alecancado pelo fildsofo numa obra
sobremaneira ambiciosa. Nela vamos encontrar, frente a frente,
Séerates e Protigoras. Um, representando a linha filos6fica pla-
ténica, enquanto o sofista é o expoente maximo da corrente do-
minante dos meados do século V a. C. Em plano secundério, duas
outras personagens, Prédico e Hipias, mostram o desejo de Pla-
t4o encarar, resolutamente, uma problematica ja importante no
século anterior, o qual se apresentava com acuidade nos dias em
que escreveu este didlogo. Como veremos, o problema central é
o da virtude e, subjacente a este, surge o da formacio politica,
tema anteriormente abordado pelo filésofo, no Primeirc Alcibi-
ades.

(1} A. Koyré, Introduction & la lecture de Plaion, Paris, 1962,
pag. 37.
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2. ANALISE DO DIALOGO

Entremos, porém, na anilise do didlogo.

Inicia-se por uma cena pitoresca, em que um jovem excitado,
Hipécerates, acorda Sécrates de manhd cedo. O motivo de tal
irrupcio deve-se ao facto de Protigoras se encontrar na cidade
e o jovem querer que Socrates o acompanhe até junto dele. E o
alvoroco provocado pela presenga dos sofistas junto da juventude
ateniense. A ironia com que Platfo rodeia a cena mostra o des-
contentamento do filésofo pelo ascendente que os mestres do sa-
ber tinham scbre os jovens. Quanto a nds, ndo é intencio de
Platio mostrar o que se passava trinta ou guarenta anos atrés,
mas sim desenhar a atmosfera que se respirava na Atenas da
primeira década do século IV a. C, onde a moderna geracio de
sofistas tinha audiéncia. N&o nos parece, portanto, ser apenas o
grande Protigoras o ironizado, mas toda uma geracio que se
prolongou para além dele. Mas ndo nos iludamos, pois eriticar o
sofista mais famoso da primeira geracfo era contestar toda uma
teoria da educacio e uma determinada maneira de pensar.

Para Sécrates, a pergunta preliminar a dirigir ao seu jovem
amigo & qual o nome que se deve dar a Protigoras, Pergunta
que nio embaraga Hipdcrates, que lhe responde ser esse nome ¢
de sofista. (*) Mas eis que se levanta outro problema. E neces-
sirio, evidentemente, saber-se o que é o sofista. Se o sofista & o
mestre do saber, qual é a arte em que essa sabedoria desabrocha?

£ um mestre na arte de tornar os homens hibeis no fa-
lar, (*) eis a réplica de Hipdcrates; réplica que devia reflectir, nos
prinecipios do século IV a. C., um lugar-comum, pelo menos numa
grande parte da juventude, aliciada pela retérica proliferante na
época. (*)

Todavia esta definiciio tem de ser dilucidada, e Sderates, ao
perguntar sobre que matéria serd o sofista hébil em discretear,
terd o jovem de reconhecer a sua incapacidade em dar uma res-

(3} Proidagoras, 311 e.

(3) Prot, 3124.

() Em nossa opinido, embora o filésofo pinte um quadro do século
YV a.C, & & juventude dos principios do sée. IV a.C. que é posta de
sobreaviso.
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posta satisfatéria. (*)) Uma aporia foi assim levantada, ou seja,
discernir o que é propriamente um sofista. Tal aporia ird man-
ter-se até ao encontro com Protagoras.

Séerates, uma vez em casa do rico Calias, (°) apresenia a
Protagoras o jovem Hipocrates como aspirando «a ter um lugar
ilustre no HEstados. (7) Esta passagem é demonstrativa de como
o didlogo, muito na esteira do Alciblades, pretende fazer a abor-
dagem da teméitica politica, pois com toda a clareza se apresenta
Hipocrates como pretendendo exercer papel de relevo na vida
phblica, sendo Protigoras o homem preparado para levar a cabo
tal ambicio.

Protigoras apresenta-se perante Socrates e Hipoerates
como um sofista atris do gual emerge uma longa e velha tradi-
cio: Homero, Hesiodo, Siménides, Orfeu, bem como figuras de
grande prestigio da cultura grega. (*) Estes também. foram so-
fistas, abrigando-se, muitas vezes, scb oufro manto, para nao
surgirem & claridade com esta profissfo. Serd diffcil destringar
se esta ilustre filiaglio seria apresentada pelo Protigoras histo-
rico ou se, ironicamente, Platio pretendia juntar figuras t&o
digpares, semilendirias ou reais, de épocas recuadas com 0s So-
fistas do século V a. C. Podera propor-se a hipdtese de que, como
na época de Protigoras o termo sofista nfo tinha um sentido
pejorativo, este, para dar maior dignidade ao seu mister, apre-
sentasse tal galeria de antecessores.

Nio é de admirar, pois, que Protigoras, em contacto com
os discipulos, tornasse estes melhores em cada dia que pas-
sasse. (°) Que progresso fard o jovem Hipéerates sob o magis-
térioc de Protigoras? (**) A pergunta, posta subtilmente por
Séerates, funde-se naguela que tinha ficado em suspenso, ou
seja: qual a matéria em que o sofista é habil, podendo também
tornar héibeis os seus disciplos?

(5) Prot, 312e.

() O rico Célias interessava-se pelas discusstes dos sofistas, e era
em sua casa gque Protigoras estava hocpedade.

(") Prot, 316c.

{8) Prot., 316d-e.

(%) Prot., 318 a.

{1) Prot, 3184,



O progresso adquirido nfo se obtém através do caleuly, da
astronomia, da geometria, da misica, matérias de que Hipias era
cultor. (**) E oulra a ciéncia que o grande sofista ensina e atra-
vés da qual se atinge o objectivo proposto: «esta ciéneia & a
prudéneia, gue nos assuntos de governar a sua casa e pos negd-
cios da sociedade o colocarid na melhor posiciic para agir e falar
por ela». (22)

Socrates ainda nfo considera que a questio fulcral esteja
resolvida, e mostra a sua estranheza. Para matérias precisas, é
ouvida apenas a opinifo dos especialistas, e em matéria politica
todos se sentem capazes de dar a sua opinifo, seja o carpinteiro
e o mercador, como o rico e o pobre. Socrates observa ainda que
os melhores cidaddos s@o incapazes de transmitir aos outros o
talento que possuem, apresentando o exemplo mais frisante:
Péricles, em quem a mesma incapacidade surgin com clareza. (*%)

O que & posto portanto em dhvida & a pretensio de se en-
sinar a arte politica e de que todos podem falar sobre os nego-
cios plblicos com conhecimento de causa. Os campos estio bem
extremados, pois, para Socrates, parece impossivel o ensino da
politiké-areté, enquanto, para Protagoras, esse ensino é possivel,
pois ele se apresenta como mesire dessa virtude. Para responder
ag dificuldades levantadas, o sofista vai fazer uma exposicio que
constitui o cerne do didlogo.

Antes de entrarmos na anilise dessa exposigio, desejamos
apresentar a opinido de Bayonas que, num expléndido artigo,
esereven logo nag primeiras linhas: «propomo-nos definir a arte
politica segundo Protagoras e mostrar que as teses do seu Dis-
curso confirmam as da sua Apologia. Admitimos com A. Menzel
que estes textos traduzem, fielmente, o pensamento de Protagoras.
A Apologia defende a tese do Homem-Medida que é extraida do
geu livro sobre a Verdade. O Discurso é um resumo ou uma imi-
tacio da sua obra sobre A Condigio Primitiva da Humani-

(1) Prot, 318 d-e. Esta passagem mostra como Profadgoras estava
longe de Hipias de Elis, ¢ que é demonstrativo de como os sofistas ndo
constituiam uma escola,

() Prot, 318e-319a.

(33) Prot, 319e-320a.
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dade». (**) O que interessa aqui é reter é a tese de que o Discurso,
no Protdgoras, é matéria duma obra do préprio sofista, enquanto
a Apologia, no Teeteto, retirada doutra obra, confirmaria, pela
relacio entre as duas, a genuidade protagdrica. Que Platio ti-
vesse seguido o verdadeiro espirito de Protagoras, é defendido
entre nés por M. Helena Rocha Pereira. (1)

Seguimos a opinidc dos dois autores citados, mas vamo-nos
debrugar apenas sobre o didlogo Profdgoras, deixando, para outro
momento, a analise do Teefefo. (1%)

O Diseurso (") do sofista abre com o mito de Prometeu ¢
Epimeteu, figuras de grande popularidade na literatura grega.
Muito recentemente, Guthrie (**) e Giuseppe Cambiano, (**) ex-
pondo um ponto de vista andlogo aos dois autores ja citados,
levantam wapenas reservas quanto ao aspecto mitico com que
abre a exposicio de Protigoras, pois tendo este sofista defendido
um agnosticismoe (*°) parecia haver uma contradicio no emprego
de figuras miticas.

Prometeu e Epimeteu foram encarregados de distribuir pelos
seres, que em breve iriam ver a luz do dia, as qualidades apropria-
das para poderem sobreviver., Chamando a si essa tarefa, Epi-
meteu deu, a ung, a forca sem a velocidade, a outros, a velocidade
sem a forga; deu armas a estes, recusou-as agqueles, mas entre-
gou-lhes outros meios de conservacio. Asgim, Epimeteu deu a
todos os animais a possibilidade de sobreviverem. Desde ji, ano-
temos que, se a matéria do mito foi retirada de uma velha tradi-
cio, parece-nos haver aqui também a ideia da adaptacio dos

(¥} A, Bayonas, L'art politigue d’aprés Protagoras, in ¢Reviue Philo-
sophique de la France et de UEtrangers, . QLVII, 1967, pag. 43.

(i5) M. H. Rocha Pereira, Hstudos de Histéria da Cultura Cldssica,
I, Lisboa, 31970, pdg. 320, n.° §53.

() O Teefeto serd estudado no segundo volume, Adiantemos desde
j4 que concordamos com a posicio de Bayonas.

(") Prot, 820c¢-3284.

(B W. K. Guthrie, The Sophists, Cambridge, 1971, 64-65,

(¥) Giuseppe Cambiano, Platone ¢ le tecwiche, Torino, 1971, pag. 17.

(®) Proidgoras, frag. 4 (Diels).
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seres vivos ao ambiente que o milésio Anaximandro tinha repre-
sentado dentro de um contexto diferente. (**)

Mas o irreflectido Epimeteu esgueceu-se do Homem, e todas
as qualidades disponiveis para distribuir foram esgotadas; o Ho-
mem ficava assim abandonado, presa facil de todas as dificulda-
des que a natureza oferecia. Foi entdo que Prometeu roubou a
Hefesto e a Atena o conhecimento das Artes e do Fogo para
dar ao Homem a possibilidade de poder sobreviver. (*2) A atitude
do titd, de uma maneira geral tio louvada pelos gregos, encon-
trou também os seus adversirios, enire os quais o cinico Dion
Criséstomo (%), que viveu no sécuio I da nossa era.

Mas, se a téenica trouxe uma vantagem ao Homem, que ti-
nha ficado despojado das qualidades gue Epimeteu esbanjara,
o certo & que as suas possibilidades de sobrevivéncia eram dimi-
nutas. Sem davida, algumas conquistas vio sendo realizadas pelo
Homem: em primeiro lugar, ele criou o culto dos deuses, er-
guendo altares. (**) A religifio foi portanto o primeiro dominio
espiritual alecancado por este. Nesta posicho, sustentada por Pro-
tagoras, podemos detectar uma diferenca fundamental daquela
gque Cricias, o oligarca, apresentou no seu Sisifo. De facto, para
este intelectual, a lei tinha sido a primeira conguista, surgindo
a seguir a religido come uma criagio, visando a que o temor dos
deuses impedisse o homem de violar a lel. (**) Nesta oposicio
podemos descortinar a amplitude do debate em torno da virtude
politica.

Volvendo de novo ac didlogo, somos elucidados de que a
segunda conquista foi a criagiio da linguagem gue possibilita o

() Vide Kirk and Raven, The presocratic philosophers, Cambridge,
reimpr., 1962, pags. 141-142.

(=) Prot, 321 c-d.

{3y Dion Criségtomo, proongando o pessimismo proprio dos pri-
meiros cinicos, viu na atitude de Prometeu a derrocada do prdprio Homem.
Mis as suas palavras: «Japiter castigou Prometeu nfo, como diz a lenda,
por 6dio aos homens ou inveja de alguns dos seus bens, mas descobrindo
e dando-lhes o Fogo deun, ao mesmo tempo, o principio e a causa da debili-
dade, do luxo e da corrupgios.

(%) Prot., 322 a.

(=) 8isifo.
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discurso. (**) O Homem via assim surgir um dos elementos mais
importantes para a constituigio da vida em sociedade, a gual
nio & possivel sem esse meio de comunicagfio. Também o mundo
espiritual se via enriquecido mais uma vez. Surge entic a ter-
ceira conquista, com algumas invengbes que tornavam a vida
humana mais edmoda, eomo a habitagfo e a agricultura, que cor-
respondiam ji, muito possivelmente, a uma divisfio do trabalho
e, por conseguinte, ao melhoramento de determinadas técnicas
especificas. (*7)

A dispersio em gue os homens viviam nos seus inicios, tinha
de ser ultrapassada para que pudessem subsistir, nfo obstante
as conquistas realizadas. Nio conhecendo a arte da guerra, que &
a primeira parte da arte politica a surgir, nio podiam dar luta
aos animais que os iam dizimando. (%)

Apbs o isolamento inicial, agruparam-se para fundar as ci-
dades que seriam as barreiras contra os perigos que néo podiam
enfrentar. Todavia, uma vez agrupados, surgiu a injustiga, come-
tendo os homens uma série de crimes reciprocos, pois nfo pos-
sufam a arte de adminigtrar as cidades (**). Podemos observar
que o sofista Protigoras rompia com uma tradigBo muito cara
a0 povo grego, o mito da Idade de Ouro que, entre os filésofos
anteriores, tinha sido apresentado por Empédocles de Agri-
gento. (**) De facto, nfic encontramos tracos de um paraiso onde
reinasse a amizade entre os homens e a paz entre estes e os ani-
mais. Também nio encontramos nada de comparavel ac mito do
«bom selvagem» de Rousseau. (*1)

Devido aos crimes praticados, o Homem comecou a dispersar
novamene, e Zeus, rececso de que ele fosse aniquilado, enviou Her-
mes para dar o pudor e a justica, afim de que a Cidade fosse possi-
vel e, com ela, a seguranca da vida humana. (**) Quando Hermes

(%) Prot., 322a.

(") Prot, 322¢a.

() Prot, 3225,

(%) Prot,, 3228,

(30) Empédocles, frag. 128.

(31} Vide Raymond Gettel, Histdria das Ideias Politicas, Lisboa, 1936,

pég. 298.
(¥2) Prot., 322¢.
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perguntou a Zeus se esses dons seriam distribuidos por todog ou
apenag por alguns, foi-lhe respondido que deveriam ser dados
indistintamente a todos os homens, pois se apenas um pequenoc
namero participasse deles a Cidade era inconcebivel. (**) E Zeus
acrescenta: «Além disso, institui em meu nome uma lei, nos ter-
mos da qual é condenado & morte como se constituisse para o
corpo social uma dcenca, aquele que nfo seja capaz de participar
do sentimento do pudor ¢ da justicas. (*%)

Surge claramente a ideia de progresso, que tinha, alias, ante-
cedentes em pensadores e literatos, (*°) e que culmina com a aqui-
sicdo do direito, da areté, permitindo o estabelecimento duma
sociedade estruturada, pois o seu suporte tem de ser, forgosa-
mente, a lei e o respeito que ihe é devido. Desejamos abordar um
ponto delicado, que surge, no final do mito, apresentado por Pro-
tagoras. Como devemos entender esta exceléncia, que surge como
0 marco mais importante da evolugdo humana, e sem a qual o
Estado ndo é possivel?

Ao que nos parece, hi na concepcio do sofista uma virtua-
lidade da exceléncio em fodos os homens. O Homem possui, pois,
a capacidade nfo s6 para fazer a lei que constitui a politeia, es-
trutura da eidade, como o respeito que ela lhe deve merecer, pois,
sem ela, o Estado desagregar-se-ia. Mas, se essa virtualidade estd
no Homem, porque é que alguns, como se pode ver nas Gltimas
palavras de Zeus, devem ser banidos da Cidade, por nio partici-
parem mela? Problema de dificil interpretagfio, mas susceptivel
de ser resolvido, se entendermos gue essa virtualidade pode nfo
surgir & luz por ambigio ou orgulho ou guaisquer outras faltas
gque impecam o que & virtual de se tornar real. Tentemos ser
mais precisos: as tltimas conclugBes do mito, bem como a conti-
nuacio do discurso de Protigoras (como iremos ver), nfo afir-
mam a igual capacidade de todos os homens apresentarem a exce-
léncio, havendo um pequeno namero que, violando-a, 880 como a
doenca, que deve ser extirpada para que o corpo continue saudavel.

(3) Prot., 322 ¢c-d.

{(34) Prot.,, 322d,

(¥) Citemos Anaximandro, Xendéfanes, frag. 18, Hsquilo, Promelfen
Agrilhoado, vv. 442-468, e Sd6focles, Antigone, vv, 332-371,
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A atitude de Protigoras &, claramente, a2 de um defensor
da democracia e admirador de Atenas. (**) A parte final da pas-
sagem 322 d di-nos a confirmacio do que acabamos de afirmar.
Os atenienses t8m razfo em considerar que gualguer homem tem
o direito de discutir os negdécios pliblicos, enquanto que sobre
uma questfio profissional apenas devem ser ouvidos os especia-
listas. O fundamento da democracia assenta, segundo Protagoras,
nesta igualdade entre os cidadios, sem a qual «nfo existem cida-
dess. (*") Queremos chamar a atencéo para o facto de o mito con-
duzir directamente a esta atitude: a evolugio humana finaliza-se,
necessariamente, na constitui¢io dum regime demoeratico, sur-
gindo implicitamente os governos minoritérios, como a oligarquia
e a tirania, equivalentes a aberragBes, como aberarntes sao aque-
les que nfo possuam o pudor e a justica.

O discurso de Protigoras, apds a exposicio do mito, esten-
de-se ainda de 322 d a 328 d. Além de mostrar que os Atenienses
tém razdo a0 chamar todos indistintamente a participar na vida
politica, pois a wvirtude nio se encontra apenas num pegqueno
nimero, ¢ sofista vai mostrar que a oreté é algo que se pode
ensinar. 86 assim se compreende que se castigue a falta de ca-
ricter, pois a injustica é considerada um mal, corrigivel através
do castigo aplicado. (**) O castigo infligido nio é uma vinganca
pela injustica praticada, mas, pelo contririo, é para evitar novas
injusticas que a sociedade procede dessa maneira. Mais uma vez,
as palavras de Protigoras sfo incisivas quanto aos Atenienses,
pois eles «sfo daqueles que consideram a moralidade como uma
gualidade que se obtém e ensinas. (*%)

Tendo respondido a uma das dificuldades postas por Socra-
tes, ou seja, se a areté é objecto de ensino, através de uma analise
da proépria sociedade que, neste caso, é a ateniense, Protigoras
vai enfrentar o segundo problema, que consiste em saber porque
é que os homens de valor nfo transmitiam essa gualidade aos
seus proprios filhos. (*) Esta passagem do didlogo é muito im-

(%) A. Bayonas, ari. cif, pig. 58.
(¥) Prot, 323 a.

(%) Prot., 324 a-c.

(3*) Prot, 324c.

(i0y Prot., 3244,
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portante porgue vai abordar o problema da educagio em toda a
sua amplitude.

Segundo Protagoras, nfo constitui dificuldade o facto dos
homeng virtuogos nio transmitirem as qualidades aos seus filhos
j& que, numa primeira fase da educacio, a crianca recebe do pai,
da mée ou do preceptor, nocdes extremamente simples do que &
justo, injusto, belo, piedoso, ete. E é através da persuasio ou do
castigo que a crianga tem o primeiro contacto com aquilo que é
recto. Em seguida, a crianga é enviada para o gramatista com
quem aprende a ler e a escrever e a conhecer os poemas épicos dos
melhores poetas, pois é pela sua leitura que surgem as maiximas
para reter e os exemplos dos homens de valor para a crianca
imitar. O ensino do gramatista, portanto, constifui uma segunda
fase da formacio, em que, dados alguns modelos, o espirito se
vai formando em consonincia com eles. Seguidamente, é o mestre
de citara que conduzird a educacio para um dominio diferente.
Além da mfsica e do estudo dos poemas liricos, o mestre de
citara procura que a alma das criangas se torne familiar com o
ritmo e a harmonia, pois «a vida humana, no seu todo, tem ne-
cessidade duma actividade bem pautada e com hom equili-
brios. (*1)

Quando a crianca é enviada para o mestre de ginéstica, o
pedétriba, recebe a educacio do corpo, para que néo se sinta em
inferioridade perante os riscos, sobretudo os decorrentes da
guerra. Pode-se dizer que foda esta educagho de base segue uma
linha tradicional. O sofista pretenden mostrar como, gradual-
mente, este ensino vai modelando o jovem, fornecendo-lhe o fun-
damento da moralidade. B, para culminar, a grande mestra vai
ser a Cidade que os obriga a estudar a legislacio e a viver em
conformidade com ela. As leis que regem o Estado devem ser
respeitadas porque foram feitas «pelos bons legisladores do pas-
sado», () o que parece indicar, dentro da concepgéo protagériea,
que esses legisladores teriam sido, muito possivelmente, S6lon e
Clistenes, (**) pela defesa que Protigoras faz da democracia, pois

(#) Prot, 326h.
($2) Proi, 326 4.
(8) Vide A. Bayonas, art. cif.,, pag. 46.
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esses dois nomes foram acueles que ficaram ligados ao caminho
que se abriu para se atingir o regime que governou Atenas no
séeulo V a.C.

A conclusio geral extraida da teoria da educagdo do so-
fista, por ele explicitada com toda a clareza, & a de que nao deve
espantar que a moralidade seja qualquer coisa de ensinavel: a
sociedade, através das suas instituigSes e dos professores, tem,
como objectivo, fornecer a todo o jovem que se vai tornar cida-
dio o sentido da sua responsabilidade, a consciéncia dos valores
que devem presidir 3 sua actuacio.

Protigoras, a partir de 326 e, vai responder a oufra dificul-
dade posta por Sécrates: pogue é que aqueles que tém valor o néo
transmitem aos seus filhos.

Para o sofista nfo é grande a dificuldade, uma vez que a
resposta decorre do gue anteriormente ja tinha exposto. Assim,
guanto & moralidade nfo ha, propriamente, um especialista, pois
sdo a Cidade e os particulares que a ensinam. Algo de semelhante
se val passar com gualquer dom que um cidaddo possua em alfo
grau. E, com o exemplo dos tocadores de flauta, (*) o sofista vai
apresentar com clareza a sua posi¢io. Imaginemos que todos tém
de ser tocadores de flauta. Ndo serd para admirar que os filhos
dos melhores sejam mediocres e vice-versa; mas o que vai acon-
tecer é que, melhor ou pior, todos tocarfo flauta.

H4 assim uma semelhanca entre os cidadios que possuem
em maior ou menor escala a areté e os flautistas que, melhor ou
pior, saberio exercer esse talento.

A resposta de Protigoras é sem dfvida penetrante, pois
deseja mostrar que a dificuldade levantada por Séerates &, afinal
de contas, ficticia e que ele nio pode, de forma alguma, infirmar
a possibilidade do ensino da areté. Subjacente a esta posigio,
vemos que o valor tem uma determinada graduagio para Prota-
goras, o que & confirmado pela passagem 327 e. As linhas cita-
das apresentam o coniraste entre um homem que viveu na civi-
lizacdo e que nela é considerado o malis injusto e que, numa tribo

onde «ndo existe, nem educaglo, nem tribunais, nem leisy, ele

(#) Prot., 327 a-c.
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surge, apresentando um determinado grau de moralidade. (%)
Este célebre exemplo mostra, por outro lado, a relatividade dos
costumes, colocando-se Protagoras num auténtico relativismo so-
cioldgico, de que o historiador Her6doto tinha sido um precur-
cursor. (%)

Da exposicio do sofista ressalta gue, se ndo nos apercebe-
mos da areté, que pode estar muito esbatida em viriog homens,
é porque todas as pessoas a ensinam e, se algung se apresentam em
Iugar de relevo por a possuirem em alto grau, isso nfo signi-
fica, de forma alguma, gue os outros também a nio possuam.

Este realismo resultante duma analise da sociedade, e nfo
nos interessa saber se ela é exacta ou néo, (*") é posto em davida
logo nos primeiros dilogos de Platio, como ji mostrdmos no
nosgo exame i Apologic de Sécrates e ao Primeiro Alcibiades.
O didlogo Protdgoras, composto, em nossa opinifo, alguns anos
apds os dois que citamos anteriormente, mostra o desejo de en-
frentar novamente a tese que vimos sustentada por Meleto e
Alcibiades, agora exposta pelo maior sofista da primeira geracio.
Na nossa interpretacgfio, o retomar em maior amplitude este tema,
é representativo da forga conferida a tal posigho, posicio essa
que o platonismo ndc tinha ainda conseguido refutar por
completo.

Voltemos, ainda, ac discurso de Protigoras. Para este, a
verdadeira clipula da educagio é constituida pelo ensino dos
sofistas, que conseguem, portanto, exercitar a areté nos cidadios.
Os grandes mestres sdo os sofistas, entre os quais Protagoras.
Estes surgem, pois, como os guardifies da polis, e, melhorando
os cidadfos, melhoram a Cidade.

Esta passagem & de extrema importincia porque confirma
as palavras do sofista ao jovem Hipécrates, opondo esta preten-
sfo aquela do Socrates platdnico na Apologic. (#¥) O grande

() Prot,, 327 ¢-d.

{4y Heroédoto, Histérias, 3, 38.

() De facto, 0 maly importante, quanto a nés, é constatar o tipo
de andlise levada a cabo por Protdgoras; estamos perante uma concepgio
defendida pelo zenso comum a que ¢ sofista empresta o suporte teérico
que lhe faltava.

(8) Vide pags. 73-T4.
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problema, pois, é saber se é Protigoras o grande educador, ou
gse & o Socrates platénico que deve ter este titulo. Platdo, com
extrema aundiecia, tomava parte num debate que era vital para
a sua carreira de filGsofo e para as suas ambicdes de educador
politico.

Apds o discurso de Protigoras, o didlogo vai ter um rumo
diferente, apresentando Sécrates um problema de grande impor-
tincia: saber se a orefé é una ou néo.

A questio & subtil, pois nfo vai constituir, pelo menos
frontalmente, uma critica & longa explanacio do sofista, (*)
parecendo aflorar um problems de somenocs importéncia dentro
do contexto que apresentamos até agora. Mas afirmamos desde
j& que a discussfo vai girar em torno da unidade ou plurali-
dade da areté (*°) e ocupa, praticamente, o resto do didlogo,
incluindo uma digressfo sobre uma poesia de Simonides, ()
aproveitada para mostrar a mestria socritica.

Detendo-nos no problema levantado a partir de 32959,
podemos observar que os termos justica, moderagfo e santidade
de que Protigoras tinha falado, (**) constituem para este uma
finica realidade, ou seja a areté, posicio que Sdcrates procura
ainda dilucidar melhor.

De facto, essas qualidades serfio como partes da cara,
como & boea, o nariz, os olhos e as orelhas, ou como as partes
do ouro, que diferem apenas umas das outras pela sua grandeza
ou pequenez? (**) A nova questio posta ao sofista constitui um
aprofundamento da pergunta anterior e possui uma extrema
subtileza; no primeiro caso, embora estivéssemos perante uma
unidade constituida por partes, estas apresentavam um aspecto
e funcdes muito distintas, enquanto que, no segundo, a unidade
seria por assim dizer maig compacta, pois o aspecto e as fun-
¢bes das partes sfo idénticas, com graduacio apenas de gran-
deza.

(%) Prot., 329 b-d.

(%) HEstamos perante o problema do uno e do multiplo, levantado
pela primeira vez pelos milésios, agora aplicado ao campgo ético-politice.

(1) Prot.,, 339 a-347 .

{5¢) Prot., 329 c-d.

(%) Prot, 3294,
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Quando o sofista opta pelo primeiro exemplo, coloca-se,
evidentemente, num campo difiel]l, em que as virtudes ou quali-
dades gozam de wma certa independéncia, portanto de uma certa
individualidade. Tal afrontava directamente o platonismo, cuja
marcha, ji detectada no Primeiro Alecibicdes, se dirigia para
uma Tnica realidade. (%)

Através duma longa discussfo, Protigoras, sob a pressio
de Sbcrates, identifica a justica, a santidade, a ciéncla e a mode-
ragio, deixando todavia de lado a coragem como nfo identifi-
cavel com as anteriores. A posigio do sofista pode esquema-
tizar-se em dois grupos de virtudes:

A — Ciéncia, temperanca, justiga, santidade.
B — Coragem.

A areté, segundo este esquema, ndo é una, pois se podem
constituir dois grupos, contendo B uma funica virtude. Explici-
temos melhor a importinecia dos dois grupos.

Analisando o grupo A e incidindo a nossa atengio sobre
a justica, concluiu-se que esta implica a moderacio, a santidade
e a cifncia ou, por outras palavras, as trés ultimas virtudes sfo
aspectos da justica. Passando ao grupo B, verifica-se que a co-
ragem é irredutivel ao grupo 4, o que, num plano pratico, signi-
fica que o homem corajoso pode ndo possuir, por exemplo, a
moderacio e a justica.

A eritica platonica vai ineidir sobre o grupo B, para o
tornar redutivel a A, Unico processo para defender a unidade da
areté, Através de uma cerrada discussio, vai-se mostrar que a
audicia & necessaria & coragem, enquanto que a simples auda-
cia & loucura; aquela acompanhada pela ciéneia, torna-se numa
coragem reflectida, s6 podendo assim considerar-se uma virtude,
Desta maneira, aoc mostrar a articulagio entre ciéncia e cora-
gem, constitui-se o esquema platénico, em que as cinco virtudes
meneionadas formam uma unidade. Temos, entfo, o esquema:

Ciéneia = Temperanca = Justica = Santidade = Coragem.

(5¢) Vide pag. 87.
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Eis, em sintese, o resultado duma longa e penosa digresséo.

Apds o didlogo ter abordado ainda o problema do prazer
e da dor, o que, em nossa opinifo, leva o platonismo a assumir
uma atitude hedonista, (°%) Soécrates conclui, entre 361lg e
361 ¢, daquilo que foi objecto de discussfo. Assim, enquanto
Séerates, primeiramente, tinha defendido que a areté nio era
algo de ensinivel, concluindo pela possibilidade de tal ensino,
Protagoras, ap6s a defesa do ensino da areté parecia ter con-
cluido pela impossibilidade da areté ser ensinivel. Na passagem
citada estio condensados os momentos da digressio realizada.
Esquematizemo-los para uma melhor compreensio:

Soerates —1.°— A arefé nio é ensinivel.
20— A greté & ensinivel.
Protigoras — 1.° — A areté € ensindvel.

-

2.°— A greté nfo & ensinivel.

Deste esquema conclui-se, parafraseando as palavras do
Séerates platénico, que a sua segunda posicio, sendo uma con-
clusfio, é idéntica & primeira posi¢io sustentada por Protagoras.

3. CONCLUBA0

Vamos tentar clarificar o sentido do Protdgoras, pois uma
das dificuldades gue parecem surgir é a da ligagio entre o dis-
curso do sofista e a unidade da virtude, que ocupou praticamente
o resto do didlogo.

Platdo tinha a consciéncia da envergadura intelectual de
Protigoras, e encontrava nele dois obstaculos dificeis de ultra-
passar. Um, era a anilise que o sofista fazia da sociedade, con-
cluindo que o regime democritico culminava a evolugio politica.
Nio nos podemos esquecer de que tal analise assentava numa ati-

(s8) Prot., 351b-3584d. Quanto ac problema do hedonisme no Prot,
vide as excelentes observagdes de Crombie, An examination of Plato’s doc-
irines, I, London, 21966, pigs. 2352-245,
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tude relativista. A segunda dificuldade consistia em que o so-
fista se apresentava como um mestre da areté, o que implicava
a teoria de que esta era ensinivel.

Em nossa opinifo, a primeira dificuldade, sem diavida im-
portante para quem queria constituir uma teoria politica, nfo
foi ultrapassada por Platfo, neste didlogo. Na realidade, o que
se impunha infirmar era o relativismo, auténtico «substratums do
pensamento protagdrico, e que Platfo, na década de noventa,
néo conseguiu alecangar. Temos a pretensfo de ter mostrado que,
apoés o discurso do sofista como resposta acs problemas levan-
tados por Soécrates, o didlogo convergiu para a esséneia da
areté. Tal demonstra, quanto a nés, a dificuldade em afrontar
directamente as teses de Protagoras, procurando Platio mini-
mizar (nfo em sentido pejorativo) o pensamento do sofista,
fazendo uma diversio pela unidade ou pluralidade da virtude,
tema, alids, ligado ao discurso. Se Platio demonstrasse que
havia uma ambiguidade ou até uma falsa concepglo scbre a
areté, tal como era defendida por Protigoras, ficava infirmada,
em parte, a pretensfio do sofista em querer melhorar os seus
discipulos {(ou seja, os futuros cidadios). Desta maneira,
abria-se caminho para resolver o segundo problema que ja
menciondmos. Se Protagoras nfo sabia atingir a esséncia da areté,
ndo podia portanto saber se esta seria ensinivel ou nfo e, em
plena consciéneia, ndo podia surgir como mestre da areté. Dai
concluir-se que o Socrates platdénico, na medida em que tinha che-
gado & definicio de tdo importante realidade e que a conside-
rava como objecto de ciéneia, podia, com toda a propriedade,
afirmar-se como o auténtico mestre.

Em conclusio, o didlogo Protdgoras marca um momento
importante na carreira de Platio. E certo, pensamos, que as
teseg de Protagoras nfo foram totalmente refutadas, nfo tendo
sido Platfo ainda suficientemente radical. Do ponto de vista
do pensamento politico, o filésofo dava um passo em frente,
abrindo uma brecha na posi¢ao do seu adversario mais perigoso.
Desbravava-se ¢ caminho para a concepcio unitiria da oareté
assim como da cidneila que a tem por seu objecto. Aléem disso,
indicava-se, com toda a clareza, que a formagio politica nio
podia ser procurada no ensino dos sofistas, mas, sim, através do
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magistério que os Diilogos constitufam, O mesmo é dizer gue
Platfo se apresentava como aquele capaz de preparar os futuros
cidad@os e, mais ainda, os futuros chefes politicos.

O Protdgoras revela, como ji observamos, um talento lite-
ririo extraordinirio e dotes filoséficos superiores. Se, convém
ainda repeti-lo, a doutrina protagérica nfo tinha ainda recebido
o golpe mortal, o talento literario e filogéfico de Platfo mostra-
va-se ja suficientemente forte para fazer frente ao grande so-
fista e agueles que, nos principios do século IV a. C., prolonga-
vam. a sua posicéo.
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VI. O LIVRO I DA «REPUBLICA»

1. PRELIMINARERS

A Repiiblica, a primeira grande obra de Platfo consagrada
3 filosofia politica, levanta alguns problemas delicados quanto
3 sua publicagio, Teria surgido, primitivamente, uma edicho
parcelar? K se assim aconteceu, em due datas surgiram os
diferentes livros que hoje compSem a Republica? Néo se chegou
ainda a uma conclusio gue refina unanimidade quanto a este
problema, sem divida extremamente importante para a me-
lhor compreensioc do panorama cultural grego, nas trés primei-
ras décadas do século IV a.C.

Nio vamos tratar da questio acima referida, deixando a
tentativa de dilucidacio para mais tarde (*). Debrugar-nos-emos,
apenas, sobre o problema especifico do Livro I da Republica.

J4 no século XIX, algung historiadores (2) consideraram
o estilo do Livro I diferente dos nove restantes, e o tema deste
livro (2 justica) aparentado com os femas fratados durante o

(1) Sera num segundo voume que estudaremos a Republica, e por-
tanto o problema da sua composigfo, tema de grande controvérsia.

(2) Diimmler, Zur Komposition des plai. Staales, Bacel, 1895 (citado
por R. Baccou na iniroducio A Repdblica, Paris, 1966, pig. 6). Foi o histo-
riador alemfoc que considerou o Livro I como um didlogo independente,
intitulado Trasimaco.

A posigio de R, L. Nettleship estd expressa nestas palavras: «O Pri-
meiro Livro da Reptiblica, e 6 o Primeiro Livre, na construgio e no método
& extremamente semelhante aos primeiros didlogos de Platfo, os didlogos
socrdticoss (Lectures on the Republic of Plato, London, 1914, pag. 14—
1.~ ed, 1897).

8 113



periodo da juventude. Aceitamos esta tese por hos parecer que
existe uma semelhanca entre o Livro I e os didlogos Cdrmi-
des (*), Lagues (*) e Protdgoras. (?) O tratamento do tema é
idéntico e, além disso, as quatro obras citadas tentam dilucidar
uma determinada virtude. Sendo assim, consideramos que este
livro da Republice constituiu um didlogo independente, possivel-
mente designado Trasimaco, e colocamo-lo nos primeirog anos da
década de oitenta, cu seja, antes da primeira viagem de Platfo
a Sicilia. Tal conviegio baseia-se no facto de o problema poli-
tico se apresentar com mais nitidez nesta obra de gue nas ante-
riores. Além disso, a complexidade e a desenvoltura da dis-
cussio parecem indicar que teria sido escrito pouco depois do
Protdagoras.

Abordemos agora o agpecto draméitico do Livro 1. As fi-
guras centrais sfo Socerates e Trasimaco, este Gitimo um proe-
minente sofista da segunda geracio. Intervém ainda no debate
o velho Céfalo, pai de Polemarco e de Lisias, este llfimo o
célebre orador do séeulo IV a.C. Além de Céfalo, Polemarco
é dos principaig intervenientes, e sabe-se que ele foi um dos
perseguidos pelos Trinta Tiranos, tendo sido obrigado a beber a
cicuta. Ao lado destes, com pequenas intervengbes, notam-se
Clitofonte, do qual pouco sabemos, e Gliucon, irmédo de Platdo.
As figuras que sfo apresentadas estendem-se desde uma bur-
guesia rica (Céfalo) até a aristocracia (Gliucon) passando
pelas duas figuras centrais, Socrates e o sofista Trasimaco. (%)

2. ANALISE DO LIVRO I

Entremos, agora, na anilise do Livro I da Repiblica. Apds
Céfalo ter aberto a discussio com Socrates, levantando o pro-
blema da Justica (), é Polemarco que vai ocupar um lugar de

(3) ©O Cdrmides trata de sabedoria moral (séphrosyné).

(4) O tema do Lagques é a coragem.

(5) Vide pags. 10¢-110.

() Para uma sucinta e segura informacgio acerca das personagens
da Republica, vide R. Baccou, introducio & Republica, Paris, 1966, pdgs. 10-17.

("} Rep., I, 831 c¢-d.
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relevo, definindo-a sob a autoridade do poeta Simoénides. Assim,
para o jovem Polemarco, «é justc dar a cada um o due
se lhe deves. (?) Esta afirmacio val ser aclarada nas passa-
gens 332 q e 332 b, onde se afirma que aos amigos se deve dar
o bem e aos inimigos se deve responder com o mal. A opinifo
de Polemarco é representativa do senso comum e, muito possi-
velmente, até teria sido teorizada por algum dos sofistas. O jo-
vem representa, desta maneira, uma corrente tradicional em
que a justica emerge, por asim dizer, com duas faces: uma,
para apresentar aos amigos, a outra, para os inimigos. Contra
esta posigio ird Séerates afirmar que, sendo a justica util e
boa, nfo tem o papel que lhe reservava Polemarco. Opina o©
Sécrates platénico que para l4 da dificuldade que podia surgir
ao confundirem-se amigos e inimigos, fazer o mal mesmo 2
estes Gltimos seria torni-los piores, ou seja, mais injustos, e
porque o homem justo & bom, nio pode fazer algo de prejudi-
cial mesmo iquele que realmente é seu inimigo.

Apresentamos, resumidamente, a posico de Socrates,
frente & tese do seu interlocutor. Deve-se realcar a continuidade
de uma ideia que, com todo o vigor, tinha surgido no Alcibiades:
2 justica & ntil. (*) Mais uma vez esta caracteristica é posta em
relevo, muito possivelmente para indicar que a justica nio &
algo de abstracto nem uma nogdo sem gualquer valor pratico na
vida quotidiana. Ao conferir-lhe esta dimensfo de utilidade, j&
definida por nds noutro capitulo, () Platfo tinha em mente que
a justica devia estar presente na actuaclo de todos os dias e
em qualguer circunstincia em que o Homem se encontrasse.

QOutra ideia presente nos primeiros didlogos e no Livro 1
é acolhida: ao inimigo nio se deve retribuir com o mal. Ji o
Criton mostrara com clareza que & injustiga s6 se pode respon-
der com a justica. (**) Mas o Livre I vai mais longe ao apre-
sentar agora um forte argumento: ¢ responder com o mal ao
inimigo é torni-lo ainda pior. Tal posicio implica, necessaria-

(%) Rep., I, 331e.
(%) Vide pag. 87.
(2} Vide pags. 87-88.
(1) Vide pag. 76.
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mente, que o homem justo deve fazer um esforco para tornar
os outros também justos, pois, se assim nfo fosse, nio se com-
preendia a interdicio de tornar esses outros piores, por uma tal
conduta, ainda que aceite pelo homem comum. Desta maneira,
o injusto nfo deve ser perseguido nem deve ser aniquilado. Este
tema val surgir, com maior amplitude, no didlogo Gérgias. (**)

Apbs estas consideragfes, abordemos a discussio travada
entre Socrates e Trasimaco, a qual constitui, sem divida, a fase
mais elogquente do Livro da Repiblica.

Depois de Polemarco ter aceite as observagbes de Socrates,
o sofista Trasimaco mostrou o seu desacordo guanto ao estado
em que tinha ficado o debate, decidindo-se a indicar, por sua vez,
o que entendia por Justica. «A Justiga nfo é mais do que aquilo
que é vantajoso para o mais forte» (*). Estas, as palavras de
Trasimaco, mostrando com todo o vigor a concepcido por si de-
fendida. EE para mostrar com mais clareza como 2 justica era
apresentada acs olhos de todos, vai demonstrar que, nos estados
tiranicos, democraticos e aristocraticos, o governo é aquele que
tem a forca, e as leis sdo as que conv8m aos governantes e, por
tal, os governados que as transgridem cometem uma injustica
e, por ela, sdo castigados.

Vemos assim mencionados os trés regimes mais conheci-
dos da Grécia, e que, mais tarde, juntamente com o timocratico,
serfio analisados por Platdo. () Para o sofista, embora existam
diferentes regimes, as leis promulgadas por qualquer deles tém
sempre um trago comum: o de trazer algo de vantajoso para os
governantes, pois estes sdo os mais fortes. (**) Em contrapar-
tida, aos sObditos resta-lhes a obediéncia, constituindo, esta, a
justica de acordo com o padrio do mais forte. (**)

Para uma melhor compreensio, e apoiando-nos em Ker-
ferd, (*") podemos apresentar o seguinte esquema:

(12) Vide pag. 159,

(®) Rep., I, 338¢c.

() Rep. VII, 544 a-569c.
(15} Rep., I, 338d-339 a.

(i6) Rep., I, 338e.
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Justica de Trasimaco = Injustica tradicional
Injustica de Trasimaco = Justica tradicional

Verificamos pois que dois pontos surgem de extrema
importineia;

a) A justica, tema da Etica, & discutida no campo da
politica.

b) A linguagem de Trasimaco e a linguagem tradicional
sdo completamente diferentes no que se refere & Justica.

Explicitemos agora o contelido destas duas alineas. Nio
nos deve espantar que um problema ético leve ao politico, pois,
para o Grego, os dois campos nfo se encontravam separados;
pelo contrario, Etica e Politica constituiam um mesmo dominio.
O politico tinha de ser aquele cuja envergadura ética sobre-
pujasse o comum dos cidadfos. Consequentemente, nos fildésofos
gregos s6 artificialmente se podem delimitar os dois campos.

Quanto & linguagem de Trasimaco, ocorre-nos relacioni-la
com aquela que os chefes atenienses utilizaram no didlogo com
os Mélios, De facto, ao descobrirmos a concepcio que Tra-
simaco tem de justica encontramos uma muito semelhante
aquela que ditou o terrivel massacre da ilha de Melos. Ai, tam-
bém, a Justica nio fol tomada no seu sentido tradicional, mas
entendida como a vantagem do mais forte, restando ao mais
fraco, finica e exclusivamente — a submissio. (3¥) Como ji indi-
camos, no capitulo I desta obra, o Livro I da Repiublica nio
trata de um problema meramente académico, nem executa um vir-
tuosismo para ser utilizado numa tertflia, mas, bem pelo con-
trario, a temitica encontrava-se ligada 4 realidade e, se Platio
a abordou, foi por uma imperiosa necessidade de fazer frenfe

(1) G, B, Kerferd, The Docirine of Thrasymachus in Plalo’s Republic,
in Durham University Journal, 1947, pég. 24.
(¥ Vide pig. 30,
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a uma concepcio que, na pratica, tinha conduzido a resultados
desastrosos. (1) Insistimos, mais uma vez, na diferenca entre a
linguagem tradicional e a linguagem de Trasimaco, esta fltima
representativa duma posicio que foi assumida na segunda me-
tade do século V a.C., e devia ter os seus adeptos ainda nas
primeira décadas do século IV a. C.

Voltando novamente ao didlogo, pode-se verificar em 339 ¢
que tanto So6crates como Trasimaco estfo de acordo guanto a
um ponto: a justica & algo de vantajoso ou de Gtil; a diferenca,
sem dfvida abissal, consiste na vantagem pender para o lado
do mais forte, segundo Trasimico, no que ndo é apoiado por
Socrates.

Apds uma subtil observagio de Sécrates, para quem o
governante se pode enganar, ndo lhe sendo, neste caso, lteis as
leis que promulgar, Trasimaco replicari, com subtileza tam-
bém, que o governante enquanto tal nfo se engana e, portanto,
a objeccio que lhe foi dirigida niio colhe qualquer efeito (*°).
Depois deste exemplo de virtuosismo, Trasimaco vai afirmar,
uma vez mais, em 341 ¢, a sua concepgio de Justica. B, a partir
dai, a discussdo vai ser reatada.

Para o Sécrates platonico, gqualgquer ciéneia procura sempre
o interesse daquele que lhe é subordinado. O meédico nio pres-
creve para ele préprio, ndo faz o gue seria futil para si, mas,
preocupando-se com os doentes, ir4 dar-lhes o que & vanta-
joso. (1) E, assim, S6crates pode concluir: «nenhuma ciéneia
procura ou procurava O gque é vantajoso para o mais forte, mas
sim para o mais fraco». (**) Platdo tentava, assim, mostrar que
qualquer ciéneia, incluindo, evidentemente, a que tem por
objecto a politica, nfo serve o mais forte mas, pelo contrario,

(1*) Este ponto & exfremamente importante para nés, pois nos mos-
tra um Platio atento & realidade historica e respondendo aos grandes pro-
blemas da época.

(2) Rep, I, 3395-d e 340c¢-34la sdo passagens que Ilustram o
brilhantismo da discussio entre S6crates e Trasimaco, em que este Gltimo
mostra também a sua finura de espirito.

(1) Rep., I, 341 ¢-342 ¢; nesta passagem. além do exemple do médico,
surge o do capitdo de um navio, andlogoe ao primeiro.

(2) Rep, I, 342¢,
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diz respeito aoc bem daqueles gue lhe estfo sujeites. A posigho
platénica pretendia, por tal forma, infirmar a tese de Trasimaco.

A réplica do sofista & extremamente importante, como pre-
tenderemos mostrar, colocando-se num plano empirico da reali-
dade quetidiana, e indicando as infelicidades em que o justo
tradicional incorre. Eis as suas palavras: «em primeiro lugar,
no coméreio, quando se associam um ao outro, nunca acharas,
na dissolucio da sociedade, que o justo tenha ganho, pois, na
realidade, ele perdeu; em seguida, nos negdcios piiblicos, gquando
é necessirio pagar contribuigfo, o justo paga mais do que deve
e o injusto menos; e, pelo contrario, quando se trata de receber,
um nada recebe, o outro recebe muito. B quando um e outro
ocupam qualquer cargo, advém ac justo deixar por negligéneia
enfragquecer os seus negdcios domésticos e nio tirar da coisa
piblica qualguer proveito, devido & Justica... Por outro lado,
ele incorre no 6dio dos seus parentes e dos seus conhecidos,
recusando servi-los em detrimento da justiga; para o injusio é
tudo ao contrario». (®%)

Estas palavras fazem-nos recordar o tema da encruzilhada
gue o sofista Prédico tinha apresentado nas Horas. (**) Aj, via-se
Héracles na encruzilhada dos caminhos da virtude e da voliipia;
qualquer deles mostrava as vantagens em o seguir, mas Héracles
decidiu caminhar pelo mais penoso, que era o da justica, embora
o outro apresentasse uma série de prazeres. Mas a encruzilhada
em que Trasimaco apresenta a Justica e a Injustiga deve levar
a escolha pelo homem prudente do caminho da injustica, Em
Prodico e Trasimaco, a mesma imagem, mas no ultimo sofista
o caminho a seguir seri diferente dagquele que Heéracles escolheu.

Mostramos, assim, um ponto de contacto na educacho dos
sofistas, ao indicarem os caminhos que se abrem ao Homem, e,
mals importante ainda, os exemplos aliciantes de Trasimaco
para mostrar que a injustica tradicional é mais vantajosa do
que a justica. B, em 344 o, irA Trasimaco mostrar que na tira-
nia se encontra a maior injustiga, a qual conduz 4 maior feliei-
dade. O tirane, vai ainda dizer Trasimaco, é chamado aventurado

(®) Rep, I, 343 d-e.
(2t) ZXenofonte, Memorduveis, II, I, 21-34.
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pelos seus concidadfios, porque conmseguiu lancar mé&o dos bens
destes e fazer deles seus escravos. (¥) Uma vez mais se com-
prova a forca da injustica no campo politico. Esta, no seu mais
elevado grau, reveste-se dum hedonismo de gue o tirano sera
o méximo representante.

A este quadro ird Sécrates contrapor outro, cujo funda-
mento ja tinha sido apresentado. Todo o governo tem por finali-
dade velar pelo bem dos sfibditos, pois qualquer arte existe, ndo
para a conveniéneia daquele que a pratica, mas, sim, para aquele
a quem ela & aplicada. (*%)

Ora, como ninguém deseja espontaneamente governar, &
necessario dar um salirio que pode consistir em:

a) Dinheiro ou,
b)Y Honras ou,
¢} Cuastigo. (")

Se ag duas primeiras alineas nfo levantam qualquer estra-
nheza, ja a ¢) provoes, da parte de S6erates, uma explicagio.
Os homens justos consideram que tanto a rigueza como as honras
sio indignas, e, assim, tém de ser constrangidos a governar a
cidade, pois consideram uma vergonha o ocuparem o poder,
voluntariamente. Como o maior castigo é ser governado por
aqueles que sfio os piores, os homens justos ocupar-se-&o, mui-
tas vezes, da coisa pliblica pelo receio gue esta seja presa dos
primeiros. E vai surgir este exemplo singularmente sugestivo:
se existisse uma cidade de homens justos, haveria uma compe-
tigio para nenhum alcangar o governo. (**)

Desta maneira, nfo parece, para Platio, que a justica seja
aquilo que é malis vantajoso para o mais forte.

Platio tentou mostrar que o governo nfo é algo de ape-
tecivel e que se o justo deve ser obrigado a dirigir, fa-lo-4

(%) Rep., I, 844b-c. O sofista anota com subtileza, e talvez com
jronia tamhém, que um particular que cometa alguma falta fica carregado
do oprébio, enguanto aguele que pratique uma série de crimes mas subjugue
os seus concidadios € chamado feliz e bem-aveniurado,

(%) Rep., I, 345Db-34T7 a.

(%) Rep, I, 347 a.

(2) Rep., I, 347d.
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todavia contrafeito. Aparece-nos, pela primeira vez, na obra de
Platfo, a imagem da Cidade da Justica, em que um dos tragos
seria a dificuldade em encontrar alguém que quisesse fazer
parte do governo.

A partir deste principio de base, o Socrates platonico ird
mostrar a forca da justiga tradicional e os beneficios que dela
se podem retirar.

Trasimaco ainda ird afirmar que para ele:

Justica=Ingenuidade
Injustiga = Prudéncia. (*°)

B, perante o reforco da tese do sofista, S6bcrates ird mos-
trar que o bom e o sibio sio o justo, enquanto gque o injusto
aparece como ignorante e mau. (*°)

Como corolario, em 351 ¢ Socrates afirma que, se a jus-
tica é sabedoria e virtude, serd mais forte que a injustica, que
& ignoréncia.

Os beneficios da justica podem surgir com clareza através
do exemplo duma cidade, dum exéreito ou de um grupo de la-
drBes que, querendo levar a eazbo um designio injusto, nada con-
seguiriam, pois a injustica nfo reinava no seu &mago. Parado-
xalmente, um designio injusto s6 podia ser realizado, caso a
justica reinasse, pois esta faz nascer a concordia e a amizade
enquanto a injustica produz as revoltas e os 6dios. O Socrates
platénico ainda afirmars que tais resultados nfo sb existem num
grupo como até no proprio individuo, considerado como tal
A injustica num homem torna-o incapaz de agir, levando a
revolta e & discérdia nele préprio. (**)

Assim, os efeitos da justica sfo mais importantes e signi-
ficativos do que aqueles que advém da injustiga e, desta ma-
neira, as infelicidades do homem justo, apresentadas por Tra-

(2 Rep., X, 348 c-d.

() Rep, I, 349 b-c. Apresentamos apenas as conciusdes da passagem
citada, ndo expondo a discusséo cerrada que as contém,

(31) Rep., I, 351 d-e,
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simaco, desaparecem com as consideracSes produzidas pelo
Socrates platonico.

Fazendo agora um balango da posicio de Socrates, em que
avulta a ideia de que o governante se preocupa com o governado,
e em que & justica nos surge produzindo o amor, tal posigio
assumida por Socrates representa um valor desigual. Ao con-
trapor & lei do mais forte a sua teoria de que o governante se
preocupa com o governado, hd uma mudanca de plano. Tra-
simaco apoiava-se, como ja afirmimos, numa observacio da
realidade, ¢ embora esta pudesse ser limitada, Platio condu-
ziu o problema para o plano do dever ser. Parece-nos, pois, que
houve uma confusio deliberada entre o real e o dever ser. Se
os governantes se devem interessar pelos seug stihdites, ndo era
esse o problema que estava em discussfc. Mas & possivel que
tal atitude derive, essencialmente, duma ambiguidade em que
o pensamento de Platic se move. O filosofo, espectador atento
do mundo circundante, tinha em vista a transformacic desse
mesmo mundo. Dai, o seu pensamento poder deslizar dum plano
para o outro, o que nio acontecia, evidentemente, com o sofista.

3. CONCLUSAO

Embora com a ambiguidade que anotdmos, o Livro I da
Repiblice obtém o objectivo que perseguia: mostrar que a jus-
tica é mais 0til e malis forte do que a injustica, o que leva o
Homem, em grupo ou individualmente, a recolher mais benefi-
cios da justice do que da swa contraria,

Nao obstante nos parecer gue & essa a conclusio que se
deve extrair, as linhas finals parecem infirmar o que acabamos
de expor,

Abordemos, pois, a passagem 354 b: <antes de ter encon-
trado ¢ que investigamos no inicio, a natureza da justica, diz
Séerates, lancei-me numa digressio para examinar se ela &
vicio ou ignoréneia, sabedoria e virtude; um outro tema surgiy,
em seguida: saber se a injustica é malis vantajosa do que a
justica, € ndo me pude impedir de ir de uma para a outra, de
maneira gue o resultado da nossa conversa é eu nada saber; pois
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néo sabendo o que é a justica, ainda menos saberei se ela & vir-
tude ou nio, e se aquele que a possui é feliz ou infeliz».

Parece, pois, que o Livro I é aporético, nio se chegando a
uma conclusdo. B certo que a esséneia da justica nfo foi deter-
minada, tarefa que os outros livros da Repiblica irio cumprir.
O que o platonismo tinha conseguido era infirmar, ao mesmo
tempo, uma das nogdes do senso comum representado por Pole-
marco e o egoismo psicoldgico sustentado por Trasimaco. (**)
Além disso, o quadro tracado por Séerates mostrava que a justica
era mais forte do que a injustica, ponto fundamental para a
concepcio platénica que, desta maneira, levava vantagem sobre
uma concepcio que uma das alas da sofistica defendia.

A passagem 354 b pretende indicar, na nossa opinifo, que
o exame do que é a justica tem de prosseguir, para mostrar néo
$6 qual a sua esséncia, como, também, para indicar como surge
e como pode ser transmitida.

(®2) As principais posigGes assumidas quanto & doutrina de Trasimaco
encontram-se no citado artigo de Kerferd, pags. 19-20. Vide também G. F.
Hourani; Thrasymachus’ definition of justice in Plato’s Eepublic, in Phro-
nesis, 1962, pags. 110-112, e Kerferd, Thrasymachus and justice — a reply, in
Phronesis, 1964, pags. 12-16.
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VII. ATENAS E A FILOSOFIA EM PERIGO

Para uma melhor dilucidagio do clima em que o plato-
nismo se moveu, convém fazer um esbogo do panorama politico
de Atenas, entre 399 e 390 a.C., bem como referir o apareci-
mento de duas obras importantissimas para o mundo cultural
de entdo: A Assembleia das Mulheres, de Aristéfanes, e a Acusa-
¢flo de Bderates, do retérico Policrates.

Apds a estadia em Mégara, junto de Euclides, Platio teria
vivido os ltimos anos da década na cidade de Atenas, (*) onde,
muito possivelmente, quereria marcar posi¢iio como fil6sofo.
Este, ndo dispondo ainda duma escola propriamente dita, teria
constituido, com toda a probabilidade, um circulo de estudiosos,
de cujo éxito futuro dependia a instituicdo da sua prépria escola,
a qual se oporia s de retérica e de filosofia ji existentes, e que
enxameavam a Atenas de entfo.

(1) Kuclides pertenceu ao circule soerdtice e fundou uma escola na
sua cidade natal, Mégara; além da infiuénciz socritica recebeu o influxo
da escoia de Elea, Foi junfo de Euclides que Fatio passou algum tempo,
possivelmente receoso de represilias por parte do governo, apés a execugio
de Sécrates. Provavelmente, a sua estadia em Mégara foi curta; gquanto a
este ponto vide L. Robin, Plaion, Paris, 21968, pag, 4, e M. Croiset, intro-
dugdo a Platfon, ceuvres complétes, t. I, Paris, 71958, pig. 4.

Sobre Buclides de Mégara pode consuitar-se J. Humbert, Socrate e
les petiis socratiques, Paris, 1967, pags. 272-277;, G. C. Field, Plafo and
his contemporaries, London, 31967, pags. 169-174 (Field estuda ndo sé
Huclides como os seus discipulos).
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Do ponto de vista politico, o partido democratico, que tinha
sucedido ao governo dos Trinta Tiranos, foi, como j& sublinha-
mos, moderado e conservador. O nove governo néo estava inte-
ressado em reformas audaciosas, e contentou-se apenas em fazer
funcionar as instituicfes do séc. V a.C., ao mesmo tempo que
procurava os meios para Atenas poder subsistir. Esta, perdido
o império, ndc dispunha do espago econbdmico que tinha feito
a sua prosperidade; fechada em si mesma, apenas podia contar
com os seus proprios recursos para poder scbreviver,

A bragos com uma crise agraria que s6 nfo foi aguda por-
que a grande propriedade nfo era, de forma alguma, a domi-
nante, com estaleiros e argenais fechados, uma exploracio mi-
neira irregular, e a auséncia de salarios que os diversos lugares
forneciam a uma parie considerivel de atenienses durante o
império, a atmosfera em Atenas nfo podia ser de grande opti-
mismo. (*)

A nostalgia do impéric perdido lancou a cidade para uma
nova guerra frente a Hsparta, aliando-se com antigos inimigos
para poder atingir os seus objectivos. Quando Coémnon, um dos
estrategos de Egospétamo gue se tinha refugiado nos terri-
térios do Grande Rei, chegou a Atenas trouxe com ele nfio s6
um auxilio militar precioso, como também o renascimento do
planc para a formagio de um novo império. Atenas, nos fins
desta década e nos principios da seguinte, ird conhecer ainda
uma hegemonia, embora breve.

Foi neste contexto que surgiu uma das fGltimas comédias
de Aristéfanes — A Assembleic das Mulheres, a qual, apresen-
tada ao plblico em 392 a.C, (®) era, essencialmente, uma cri-
tica 3 orientacfo politica entfo vigente. Se a comédia & impor-
tante por manifestar uma oposicio ao regime que entio se im-
punha, também o & de um ponto de vista estritamente cultural,
porque nos fornece um quadro das discussdes que tinham lugar
nos circulos intelectuais. (*)

(3) Quanto a este gquadro histérice vide Mossé, Histoire dune démo-
cratie: Athénes, Paris, 1971, pdgs. 110-114.

(3) Quanto & data desta peca vide Van Daele, introdugio & Assem-
bleia das Mulheres, Paris, 31963, pag. 5.

(*) Cremos que og temas apresentados na Assembleia, pela sua
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A comédia narra a revolta das mulheres contra a politica
desastrosa gque os homens executavam. Por tal facto, tomaram
o poder para levar a cabo uma reforma gue conduzisse a cidade
a um melhor equilibrio. Para atingir tal finalidade, a idedloga
do movimento, Praxigora, apresentou duas ideias mestras:

a) A rigqueza devia ser dividida igualmente por todos.

b) As mulheres e as criancas pertenciam a todos os cida-
ddos, pondo-se fim & familia tradicional. (%)

Vamo-nos deter por agora, na alinea a). O comunismo de
bens devia constituir uma ideia relativamente difundida para
que Aristéfanes a apresentasse ao grande piiblico. Tal pres-
gupfe um descontentamento pelas directrizes do governo ate-
niense, evidenciando claramente que uma determinada facgio,
possivelmente de intelectuais, era partidiria de reformas dras-
ticas que, alids, nfo agradavam a Aristéfanes, (%)

Retomando um ponto ja abordade nesta obra, queremos
chamar a afen¢fo para esta igualdade de riqueza que, nos prin-
cipios do séeulo IV a. C, representava a continuidade das ideias
que Faleas de Calceddnia tinha apresentado no séeulo ante-
rior. (*) A doutrina deste tedrico encontrava plenc acolhimento,
pelo menos na Atenas de entio.

Debrugando-nos sobre a alinea b), encontramos algo de
novo no panorama doutrinirio, pois a nossa documentagiic ndo
permite rastrear tais ideias antes do século IV a.C.

E sobretudo o contetido desta alinea que levanta um pro-
blema de muito dificil solugdo, sem menosprezar a dificuldade,
como veremos, da alinea ¢). Quem é que Aristéfanes pretendia
atacar? Que circulo defendia o comunismo de bens? Como ja
vimos, a ideia da ignaldade de riqueza nfo era nova, mas a des-

audédcia, deviam ser discutidos nos melos intelectuais; tedavia, o facto de
Aristéfanes os apreseniar numa pega mostra também que eles deviam ser
conhecidos do grande ptblico.

(5) Assembleia, vv. 588-638,

(¢) Relembremos que Aristéfanes era um conservador; a Assembleia
ndo € uma utopia mas sim a oportunidade do aufor tratar jocosamente os
temas do comunismo de bens e de mulherez e criancas.

("} Quanto a Fileas, vide pigs. 25-2 .
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truicio da familia tradicional representa algo de original nos
principios do século IV a.C.

Virias hipbteses surgiram, fentando descoriinar quem era
visado pela Assembleia das Mulheres. Trés hipéteses de grande
acuidade foram levantadas, sendo as duas primeiras variantes
que se podem reduzir a uma s0:

@) Os livros da Repiblica de Platio consagrados a tal
tema teriam sido publicados antes da comédia, e eram estes os
ridicularizados. ()

b) Embora Platio nfo tivesse ainda publicado a Re-
piblica, as suas ideias sobre a riqueza e a familia teriam sido ja
formuladas e conhecidas, pelo menos, num circulo relativamente
restrito. (°)

¢) Seriam os cinicos, sobretudc o seu chefe, Antistenes,
o visado por Aristéfanes. (*°}

A hipdtese da alinea @) € extremamente remota e como
tal devera ser posta de parte. A alinea b) & mais plausivel mas
nenhum didlogo da juventude aponta ainda para tal ideia. Pare-
ce-nos muito mais provavel que a doutrina exposta na Republica
tivesse surgido depois de 390 a.C.

Teriam sido os cinicos os defensores de tal teoria, como
Barker (V) insinua? Este historiador considera que o comunismo
de bens e mulheres, defendido por Platfio, seria uma influéncia
ciniea ndo indicando todavia a época em que tal influéncia se

(3) B o Livro V da Repiblica que frata este tema. Todavia, o8 cui-
dados de Platio ao aprecenté-lo parecem indicar que a Assembieia & anterior.

(®) Quanto & comunidade de mulheres e criangas ela & atribuida
por Aristételes apenas a Platdo (Politica, I I, 2-3). Sem divida que tal
atribuicdo levanta um problems dificil. Se a Repiblica surgiu cerca de 375
a.C., essas ideias estariam difundidas antes da publicagio da Assembleia
—& uma hipdtese que se pode levantar. Todavia, seria muito estranho que
durante esse lapso de tempo Piatio nio tivesse aflorado tal tema em gual-
quer dos seus didlogos.

(1) Vide a nota seguinte.

(1) ¢Em Platdo, como em Aristételes, a influéncia des cinicos néo
estd ausente. A comunidade de criancas e mutheres &€ uma doutrina cinica...»
(E. Barker, Political thought of Flato and Avristotle, New TYork, 1959,

pég. 59.)
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teria manifestado. Torna-se diffeil saber se, antericrmente a
392 a.C., os cinicos ou, mais propriamente, Antistenes teria
apresentado tal teoria., De facto, a documentacfo possuida indi-
ca-nos que Didgenes, discipulo do chefe da Escola, defendeu tfal
ponto de vista, mas, se ele foi o primeiro, tal doutrina s6 poste-
riormente a 392 a.C. fez parte da Escola. (**) O gue queremos
salientar & que a documentagio disponivel néo nos pode indicar
que o comunismo de bens e de mulheres tivesse sido apresentado
por Antistenes antes da publicacio da comédia de Aristéfanes.

O exame das hipGteses apresentadas leva-nos tio-somente
a concluir que tais ideias estavam suficientemente difundidas
na década de noventa, mas é extremamente inseguro indicar
o tedrico ou escola que as represeniavam.

Volvamos, agora, para a Acusacio de Sdcrales, que o re-
térico Policrates, praticamente um desconhecido para nés, es-
creveu entre 393 e¢ 390 a. C. (**), cujo texto ndo chegou aos nos-
sos dias mas pode ser reconstituido nas suas linhas gerais,
através do Busiris de Isécrates e das Memordveis de Xeno-
fonte. (**)

O ataque dirigido contra Socrates baseava-se nos seguin-
tes pontos:

@) Ensinava os discipulos a tomar uma atitude contra
a constituigio, punha a ridiculo a tiragem 24 sorte dos magistra-
dos e tornava os jovens viclentos. (*%)

(2} Infelizmente os dados cronolégicos guanto a Antistenes e Did-
genes sfo escassos. B muito provavel gue por volta de 382 a.C, ou um
pouco antes, Antistenes tivesse constituido wm circulo; provivel também
que Didgenes sé posteriormente a essa data entrasse nesse circulo.

Quanto a este problems e & hostilidade entre Platio e Antistenes e
Di6genes, vide J. Humbert, Socrat et les petils socratiques. Paris, 18967,
pags. 231-250 (em especial pags. 232, 234 e 239-240).

(8) W. K, Guthrie, Socrates, Cambridge, 1871, pig. 11.

(14) Quanto a este tema, a obra de J. Humbert, Polycratés, Vaccuso-
tion de Socrate et le Gorgias, Paris, 1930, hoje cléssica, € fundamental.

{15) Xenofonte, Memordveis, I, 1I, 9.



b) Cricias e Alcibiades, que tanto mal tinham causado
a Atenas, foram seus discipulos. (%)

¢} Ensinava a desprezar os familiares. (*7)

d) Socrates apresentava-se como o mais sibio e aconse-
lhava a nio dar crédito a outras pessoas. (**)

¢} Ensinava as passagens mais imorais dos poetas. (*%)

Como se pode verificar, esta nova ofensiva, cerca de seis
anos apods a morte do filésofo, era mais ampla do que a acusa-
¢io que o tinha levadc perante o tribunal. Corruptor da juven-
tude porque aconselhava a desprezar og familiares, surgia, an-
tes de mais, como um inimigo da democracia, ensinando os seus
discipulos a violar a Constituicio e, como cipula de toda a sua
actividade, Cricias e Alcibiades eram considerados seus disci-
pulos, o que tornava Sdcrates responsavel, em parte, pelos cri-
mes e desvarios que, por algum tempo, dominaram a cena poli-
tica ateniense.

E matéria para ampla reflexfo e que, no 4mbite desta obra
nic podemos levar a cabo, o significado da renovacglo dos ata-
gues contra o filésofo ateniense mas, dada a importincia do
tema, nfo podemos deixar de tecer sobre ela algumas conside-
racoes,

Quanto a nos, o panfleto de Policrates era uma contra-
-ofensiva dirigida & literatura socratica. Platio, Xenofonte, este
tendo, possivelmente, ja publicado a sua Apologia de Socrates,
e outros socraticos, dada a abundincia ‘da sua producdo, nao
teriam deixado j& de marcar uma atitude quanto & condenacho
do mestre, como formulado determinadas linhas doutrinarias
que se apresentavam como Socriticas. Assim quisemos frisar
gue o panfleto visava, especialmente, os seguidores de Séerates,
de preferéncia ao filésofo, morto em 399 a. C.

(16) Xenofonte, BEem, I, II, 12. Is6crates no Busiris também faz
referénela & acusagdo de Policrates segundo a gual Alcibfades tinha sido
discipulo de Bécrates.

{17y Xenofonte, Mem., I, II, 49 e 51,

(18) XKenofonte, Mem. I, II, 52.

(1) Xenofonte, BMem., I, II, 56 e 58.
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Teria. Policrates escrito sob responsabilidade prépria ou
representaria um determinado grupo? A resposta € dificil, mas
é possivel descortinar uma concordincia entre as acusagbes do
retorico e a ideologia entfio dominante em Atenas.

Sécrates era apresentado como um inimigo da demoecracia
e, a0 mesmo tempo, como um mestre que teria ensinado a violar
leis e convengdes duma sociedade. Neste ponto parece dque
Policrates prolongava o retrato do filésofo tal como tinha sur-
gido nas Nuvens, em 423 a. C. (*")

Perante uma sociedade conformista e conservadora, e estes
dois aspectos surgem quase sempre interligados, o Soécrates de
Policrates tinha sido um perigo, e esse perigo subsistia para
além da morte, agora encarnado nagueles gue se apresentavam
como seus herdeiros.

A democracia sentia-se inquieta com Platdo e Xenofonte,
embora este Gltimo estivesse ausente da cidade. Ambos adver-
sirios do regime, o magistério de Antistenes também devia apo-
gquentar a sociedade conservadora de entfo, conhecido o seu des-
prezo pelas convencdes e a forma bizarra como procedia. (%)
Se & certo, como afirmamos, que Platio se mostrou, nos seus
primeiros didlogos, um adversirio da oligarquia, e Xenofonte
néo nos parece ter sido entusiasta de tal regime, nfo ha diuvida
de gue, tanto um como o outro, nfo eram sustenticulos ou, sequer,
meros simpatizantes do partido democratico.

A Acusaciio de Sdcrates é representativa do ascendente
que 08 circulos socraticos vinham tendo em Atfenas e represen-
tava, sem diivida nenhuma, um ataque terrivelmente incisivo 2
essa posicio.

Que essa ofensiva fol tomada a sério, atestam-no as Me-
mordveis de Xenofonte que, em grande parte, teriam sido escri-
tas contra Policrates, assim como o proprio Busiris de Is6erates
que, por essa altura, tinha deixado o mister de logégrafo para
enveredar pela carreira de retérico. (*?) No seu discurso pode-se

(@)} Vide pags. 56-57.

() Vide J. Humbert, Socrate ef les pelits socratigues, pAgs. 231-250.

{(2) Sobre Isécrates indicamos as ceguintes obras: W. Jaeger, Puai-
deiq, Lisboa, s/d., pigs. 996-1 140; Marrou, Hist. da educagdo ne Anliguidede,
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ler esta passagem eloquente: «A filosofia, que estad em perigo de
morte e é presa da inveja, seri ainda mais detestada em conse-
guéncia de tais discurscs». (*%)

Isdcrates, discipulo do sofista Gorgias, ¢ que teria freguen-
tado o circulo de Socrates, tinha a comsciénela da envergadura
do ataque, levado a cabo por Policrates. Nio é para admirar,
pois, que os socraticos e Isocrates (**) reagissem ao panfleto,
por dois motivos que consideramos fundamentais e evidenciam,
praticamente, a mesma forga:

a) Era necessirio defender Socrates.

») Era necesgirio defender a filosofia, isto &, era preciso
justificar a actuaglo das escolas e circulos que haviam sur-
gido. (*%)

O panfleto de Policrates provocou uma reacgéio, reacg¢io
essa bem ilustrada nas Memordveis de Xenofone e, a partir de
Clobet, viu-se na citada obra do historiador ateniense uma res-
posta directa as acusaces formuladas pelo retérico, sendo muito
possivel que o Livro I fosse publicado cerca de 390 a.C. & com-
preensivel que a referida obra de Xenofonte, pelo menos no que
regpeita ao Livro I, tivesse visto a luz pouco depois da deusa-
¢lo de Sécrates, pois a sua publicagdo tardia teria perdido opor-
tunidade. (3%

8io Paulo, 21971, pags. 130-149; P. Cloché, fsocrate et son temps, Paris,
1963; R. L. How,and, The aitack on Isocrales in ihe Phoedrus, in the
QOlassical Quarterly, n.° 3-4, 1937, pags. 151-159.

() Busiris, 49,

() Fizemos, pols, uma distingdo entre os socriticos e Isderates;
ndo temos documentagdo que nos permita incluir o retérico nos primeiros.
De facto, embora IsOcrates tivesse ouvido Sdécrates e o defendesse no
Busiris, ndo se apresentou como herdeiro do filésofo; nfio utilizou a forma
dialogada (propria dos socraticos) nem se preocupou com a radicalidade
prépria da Filosofia, embora utilizasse o termo Filosofia, Mas entre a
Filosofie de Isdcrates e a de Platio hd um abismo.

(%) TUtilizdmos os termos escolas e circulos poeis entre 393 ¢ 390 a. C.
Platio ndo tinha fundado a Academia, e & muito provavel que .Antistenes
nado tivesce constituido propriamente uma escola.

(%) Quanto & data da publicagdo das Memordveis, vide P. Chambry,
Xénophon, Oeuvres complétes, III, Paris, 1967, pdg. 275.
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Teria Platio respondido ao ataque de Policrates? Duma
maneira geral, considera-se o Gdrgias como a réplica platdnica
ao panfleto do retérico. (**) Também se considera o Gdrgias
como publicado antes da primeira viagem de Platio & Sicilia,
0 que significa que teria surgido cerca de 390 a.C. ou pouco
depois. Na gegunda parte do nosso trabalho, daremos as razdes
que nos levam a supor ter sido esse didlogo o primeiro a ser
publicado apés a mencionada viagem de Platio. (%)

Nio é muito provavel que o Gdrgias encerrasse a resposta
a uma critica feita virios anos atrds, e pensamos que o Protd-
goras tivesse tido essa funcio. Escrito, come ja afirmamos, no
final da década de 90, o Profdgoras mostrava a diferenca entre
0 ensino socratico e o dos sofistas, indicande ja com seguranca
que o Socrates platénico, longe de corromper a juventude, se
debrucava sobre o problema da formacio politica, nfo havendo
quaisquer indicacBes desse magistério poder perverter o espi-
rito dos jovens ouvintes. Pelo quadro tracado no didlogo, era
impossivel considerar-se S6erates como o responsavel pelos eri-
mes e desvariog de um Cricias ou de um Alcibiades (*9).

O Protdgoras, o didlogo mais ambicioso da juventude de
Platéo, fazia a defesa de Soécrates e justificava plenamente a
existéneia da Filosofia como um instrumento privilegiado para a
formacfo do homem politico; este didlogo era a apologia da Filo-
sofia no seu sentido restrito, ¢ marcava uma posicio sem ambigui-
dade na Atenas onde, ndo s6 os socriticos procuravam ganhar
o favor do plblico, mas também Isdcrates, antigo discipulo de
Gérgias, abandonava a linha sofistica para procurar novo cami-
nho, paralelo ao dos sofistas da nova geracgfo. (*")

(¥} Na estelra, porfanto, de J. Humbert; vide pag. 129, n. 14.
() Vide phigs. 145-147,
(®) Vide pags. 95-111.
(¥) Vide pags. 177-178.
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VIII. PRIMEIRA VIAGEM DE PLATAO
A ITALIA E SICILIA

1. A SICILIA NOS INICIOS DO SECULO IV A.C.

Cerca de 389 ou 388 a.C., Platio efectuon uma viagem ao
Dcidente grego, regressando a Atenas em 387 a.C., como indi-
cam Robin () e Field. (*) Esta data é aceite pela maioria dos
historiadores.

Talvez possamos compreender melhor os motivos que leva-
ram o filésofo a empreender tal viagem e a relagdo que ird man-
ter, durante longos anos, com a Sicilia, se apresentarmos um
quadro esquemitico da situacio politica da Grécia e do Ocidente
grego.

Nos fltimos anos que antecederam a viagem de Platio,
assistiu-se a uma hegemonia de Atenas, que conseguiu contraba-
lancar a forca de Esparta com a reconstrucio das Grandes Mu-
ralhas e o auxilio que o antigo estratego Cénon trouxe do Oriente.
Assim, em 389 a.C., Atenas restaurava, em parte, o seu antigo
império e, controlando o Helesponto, estabelecia de novo as rela-
¢Oes comerciais com a zona do mar Negro. (*)

Todavia, tanto Atenas como Esparta, sempre envolvi-
das em guerras, nfo tinham o poder suficiente para estabelecer

() Robin, Platon, Paris, 1968, pig. 8.

() ™ield, Plato and his confemporanmies, London, %1967, pig. 18.

(3) Vide Mossé, Histoire dune démocratie: Athénes, Paris, 1971,
pag. 113.
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um dominio na Asia Menor, onde og Persas tinham feito recuar
0 Helenismo.

Embora passando por graves dificuldades, nos finais do
géculo IV a. C. a Sicilia via surgir um novo chefe militar a quem
Siracusa tinha dado poderes extraordinirios — era Dionisio.

Nos filtimos anos do século V a. C., Dionisio teve de fazer
frente aos Cartagineses, assim como a alguns movimentos internos
que o pretendiam destituir, A partir de 400 a.C., obteve uma
série de vitérias contra Cartago e, em 393 a. C., consolidou a sua
posicdo numa grande parte da ilha. Em 388 a.C., dominava o
estreito de Messina.

Quande o tirano faleceu, a situacio era sensivelmente como
a de 388 a. C. Fazendo um balanco da acgio de Dionisio-o-Antigo,
Jean Hatzfeld escreveu: «Trés quartas partes da Sicilia, os seus
mais ricos distritos agricolas, os seus melhores portos, as suas
maiores cidades, tinham-se rendido ao helenismo, e Dionisio sou-
bera agrupar os Gregos do Ocidente num império que valia, pelo
menos, pela coesfo, se ndo pela vastidio, a confederagio criada
um século antes no Oriente pelos estrategos atenienses». (*)

2. PLATAO EM TARENTO E NA SICILIA

Nio admira que Platfio se tivesse interessado pela Grande
Grécia e Sicilia onde, na primeira, a cidade de Tarento era gover-
nada pelo filésofo Arguitas e, na segunda, se encontrava um dos
chefes politicos mais proeminentes do mundo grego. A Grécia,
cada vez mais enfraguecida pelas dissencdes, fazia com que a
Sicilia pudesse ser olhada como baluarte do helenismo. E assim
como a Jonia dos séculos VII e VI a, C. tinha jogado o papel mais
importante do mundo grego, possivelmente a Sicilia surgia agora
como o lugar onde o helenismo podia aleangar um nove surto
cultural e politico.

(%) Hatzfeld, Histdria da Grécia Aniiga, Lisboa, 1965, pig. 213
(Trad. Cristévdo Santos).
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Como dissemos, era muifo provivel que Platio guisesse
ver pessoalmente a regifo privilegiada do mundo gregoe da altura.
E certo Didgenes Laéreio afirmar que a primeira viagem do
filésofo tinha como objectivos observar a ilha e os vulcdes e cor-
responder a um convite feito pelo tirano Dionisio. (°) Estes inte-
resses sfo extremamente proviveis e, em parte, confirmam aquele
que mencionimos ou seja, conhecer o mais poderoso estado grego
de entfio. Laércio apresenta dois objectivos diferentes: observar
determinados fenémenos naturais que, com certeza, deviam inte-
ressar também o filésofo e responder ao convite do tirano, com-
preensivelmente empenhado em receber na sua corte um homem
gue ganhava renome no mundo cultural.

Antes de falarmos da estadia de Platio em Siracusa, assi-
nalemos alguns episédios marcantes da viagem.

N#o estd ainda suficientemente esclarecido o itinerario se-
guido pelo filésofo. Nio sabemos ao certo se houve uma ou duas
viagens: uma que o tivesse levado, primeiro, ao Hgipto e a Cirene,
a, colénia grega do Norte de Africa, e outra, a Tarento e Siracusa.
¥ mais provivel que tivesse sido este o itinerario, tendo assim
podido Platfo tomar contacto com civilizagBes e personalidades
relevantes. (°) Do Egipto falard Platdo com conhecimento de
causa, ndo escondendo a sua admiragio por esta cultura. (') Em
seguida, dirigindo-se a Cirene, teria encontrado o matematico
Teodoro, que vird a ser uma das personagens do Teeteto (*) e, tal-
vez, algung socriticos como Aristipo ou o sen associado Cledm-
broto, segundo a opinifio de Léon Robin. (*) Apds esta escala,
Platio desembarca em Tarento com a intengio de conhecer o pita-
gérico Arquitas. Este encontro é da méixima importancia para
a sua carreira filosdfica. Arquitas era nfc s6 o mais famoso
matemitico do mundo de entioc como também um estratego ree-
leito sete vezes seguidas, e cujo poder, em Tarento, devia ser

(5) Diégenes Laércio, VIIL

() Robin, ob, cit.,, piga. 5-T.

() Timeu, 21e-22 0.

(3} A presenga de Teodoro no Teefelo representa sobretudo uma
homenagem prestada por Platdo a um amigo.

(?} Robin, ob. cit., pag. 5.
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comparavel aquele que Péricles tinha tido em Atenas, no dizer
de Field. (**)

Uma longa amizade uniu os dois homens, amizade essa que
presumivelmente salvou Platao da morte alguns anos depois do
encontro. (**)

Em Tarento, Platiao pdde ainda admirar uma cidade gover-
nada por um pensador e comprovar na pratica a sua teoria de
gue, para existir um estado justo, o governante deveria ser fild-
sofo. Os dialogogs do pericdo da juventude, que analisamos, ten-
diam ja para essa posicio. (1%)

Em Tarento, para além do interesse que o aspecto politico
Ihe mereceu, Platfo, possivelmente em contacte ainda com o8
outros pitagoricos, interessou-se pela matemética e pela metafi-
sica.(**) Aristételes, talvez exagerando, afirmou que a teoria das
Ideias dependia essencialmente da teoria dos Nimeros dos Pitagd-
ricos. (**) Por seu lado, Cicero estava convencido de que a preo-
cupagio pelos problemas da alma tinha sido sugerida por estes
continuadores de Pitigoras. (*¥) Ora, a teoria das Ideias assim
como a meditacio sobre a imortalidade da alma sio caracteris-
ticas marcantes do periodo da maturidade, tudo levando a crer,
pois, gue a estadia em Tarento e, sobretudo, o encontro com
Arquitas foram extremamente importantes para a evolugdo filo-
sofica de Platdo. (%)

Que o filésofo ficou impressionado com as conversagdes
tidas com os pitagdricos, parece-nos facto assente mas, tal facto,
foi amplamente explorado e levado ao exagero pelos autores da
Antiguidade. Assim, correu a histdéria de Platfo ter adquirido
alguns livros pitagdricos, plagiando-os nos seus dialogos.(*")

(1t) Tield, ob. cit.,, pag. 14.

(1) Na sua terceira estadia em Siracusa (361 a.(C.), Platao esteve
praticamente prisioneiro de Dionisio-o-Jovem, corrende a sua vida perigo
de morte. Foi necescaria a inferven¢io de Arquitas para o filésofo regressar
a Atenas,

() Vide pag. 93.

{3) Quanto ac aspecto metafisico, vide Field, ob. cif.,, pags. 15-16.

(4) Aristoteles, Metafisica, A, 6, 987D,

(15} Vide Field, ob. cif, pag. 15.

(18) Vide pégs. 166-167.

(17) Vide Robin, ob. ¢it,, pag. 6.
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Também a outra acusagio de plagio, atribuida ao filésofo, da
obra do poeta cdmico Epicarmo, encontra-se na mesma linha,
pois este foi comnsiderado também pitagérico. (**) Muito possi-
velmente, tais acusacfes tendiam a dar a maxima importincia
4 Hscola Pitagoérica e, sobretudo, ao seu fundador, para mostrar
até que ponto ela era importante pois, até um filésofo de nomeada
teria utilizado, em larga escala, as obras dos seus membros. (*°)

Apds a estadia na Italia, Platfo dirigiu-se a Siracusa, cor-
respondendo ao convite formulado por Dionisio-o-Antigo. Toda-
via, o encontro entre o filésofo e o tirano nio correu de feigio.
Uma passagem na Carte 8étima fala do desregramento da corte,
o que teria descontentado o filésofo. (**) Por outro lado, as con-
versas entre Dionisio e Platio teriam enfurecido o primeiro.
Didgenes Laéreio (#) afirma ter Dionisio acusado Platio de lhe
apresentar discursos de velho, ac que o filésofo feria replicado
que ele, por sua vez, apresentava discursos de tirano.

Seja como for, a estadia de Platio ia-the sendo desastrosa.
Mas, a contrabalancar o seu malogro, encontrou no cunhado de
Dionisic, o jovem Dion, um ouvinte atento que se inferessou pelo
ensinamento do filésofo. Assim, se Siracusa deu a Platfo, atra-
vés do seu tirano, um desgosto pelo desentendimento havido, por
outro, fornecia-lhe o discipulo cuja convivéncia lhe permitiu en-
contrar a oportunidade de concretizar as ideias filoséficas ten-
dentes a erigir o Estado — justi.(??)

Como ja afirmémos, o desacordo havido na Corte causou
problemas graves a¢ pensador ateniense, pois ha suspeitas muito
fortes de que o barco que o transportava de regresso fez uma
escala propositada em Egina, entdo em guerra com Atenas, dando

() Vide Field, ob. cif.,, pig. 176.

(1) A documentacio possuida nio demonstra gque Platdo tivesse
plagiado as obras dos Pitagéricos. E possivel também que as relagdes entre
Platio e os Pitagodricos levantassem a suspeita de plagiato.

(0)y Carta Sétima, 326 b-d.

(1) Didgenes Laéreio, VIII.

(2) Platéo colocou todas as suas esperancas em Dion; este seria
o executor dos prineipios tedricos do fil6sofo. Platao, através da Academia,
forneceu todo o apoio a Dion para este ocupar o poder na Sicilia.

141



ocasidao a que o filosofo fosse vendido como escravo. Afortuna-
damente, um cirenaico resgatou-o e Platio pdde chegar a Atenas,
cerca de 387 a. C. (**)

3. FUNDACAO DA ACADEHMIA

Na sua cidade natal, Platdo, na altura rondando os qua-
renta anos, decidiu fundar uma escola, a Acaedemia, a qual, para
Robin (3t) e Koyré (#), foi uma espécie de Universidade; enguanto
gque Schuhl (**) lhe chamou um Instituto de Ciéncias Politicas.
Tendo atris de si uma obra que o impunha no mundo do pensa-
mento, e tendo, antes da sua viagem 3 Sicilia, formado, com toda
a probabilidade, um circulo filosdfico, Platio, enriguecido com
as perspectivas abertas pelos Pitagoricos e esperangade em Dion,
formou uma Escola que tinha de rivalizar sobretudo com a de
Isdcrates, esta fundada pouco antes. (*) Se nos parece exagero
afirmar que toda a actividade de Platéo se concentrou em formar
politicos, pois isso seria ignorar os outros campos filosoficos,
manifestados com exuberincia em varios diadlogos, néo podemos
desconhecer que a Academia, ao longo dos anos, formou varios
conselheiros que tiveram lugar preponderante junto dos gover-
nos, para além do apoio que sempre foi fornecido a Dion, para
dentes a erigir o Estado — justo.(*?)

A academia possuia um estatuto juridico, um regulamento
interno, uma biblioteca, conforme indica Robin (*°), praticando-se
nesta uma distincio nitida entre mestre e discipulos. N&o obs-
tante falar-se de uma Escola em Mileto, de Xlea e de outras, no

(3) Omitimos os pormenores da viagem de regresso a Atenas, Quanto
a este ponto, vide Robin, ob. cit.,, pags. T-8.

(%) Robin, ob. cit, pag. 8.

(=) A. Koyré, Introduction & la lecture de Platon, Paris, 1962,
pég. 105.

() P. M. Schuhl, Bfudes platoniciennes, Paris, 1960,

(¥} A escola de Iséerates teria sido fundada cerca de 392 a.C.
(vide Sinclair, A history of Greek political thought, London, 1951, pag. 133).

(3) Quanto aos politicos formados na Academia, vide Field, ob. cif,
pags. 43-45.

(¥) Robin, ob. cit,, pigs. 8-9.
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tempo dos pré-socraticos, ndo nos parece que tal designacéo seja
exacta, pois convira antes falar em circulos. Pelo que sabemos,
as chamadas escolas pré-socraticas, com excepgio da pitagorica,
nio teriam um conjunto de mestres e discipulos tal como hoje
os entendemos. Muito provavelmente, estes circulos em que so-
bressaia este ou aquele pensador em determinados periodos, caso
de Tales em Mileto e de Parménides em Elea, ndo tinham, com
toda a probabilidade, um estatuto determinado, nem discipulos
que, através das ligdes dos mestres, fossem adquirinde a forma-
¢do ¢ a autonomia filogbficas. (*°) Assim, o modelo da Academia
fol a Escola Pitagérica, a tinica em que havia uma distingio entre
mestres ¢ discipulos, formando uma auténtica comunidade com
objectivos que eram perseguidos cor toda a clareza. A Academia
surgia, assim, como modelada pela ordem pitagérica. (**) B pos-
sivel gque a propria Hscola de Isécrates tivesse fornecido ele-
mentos para a sua estruturacio. (°2)

A partir dal e durante quarenta anos, Platio ird levar uma
existéncia de professor e de escritor, Mas, logo nos primeiros
anos, as dificuldades deviam ter sido grandes, pois ag escolas de
retérica eram importantes. A de Isdcrates sobressaia pela enver-
gadura do célebre mestre que, poucos anos antes, tinha atacado
o proprio Platdo. A polémica entre a Filosofia, representada pelo
fundador da Academia, e a Retdrica entdo vigente afigura-se-nos
de extrema importincia.(®**) Na nossa opinido, o seu desconhe-
cimento levar-nos-ia 3 incompreensio da cultura do século IV
a. C. e, em particular, & posicio gue o platonismo vai apresentar
quanto & ciéneia politica. Com isto queremos dizer que o embate
entre as duas concepcdes, pedagégicas, antropoldgicas e metafi-
sicas é fundamental para uma perfeita compreensio do pensa-
mento politico platénico.

(*y Muito possivelmente estes circulos agrupariam alguns estudio-
sos que faziam Investigagbes em comum, nio havendo, por conseguinte,
uma nitida separagfo enire os seus membros.

(1) Vide Sinclair, ob. cif, pag. 125.

() Vide Field, ob. cit, pig. 34.

(®) Videpédgs. 171-180.
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IX. O GORGIAS

1. PRELIMINARES

Como tivemos ocasifio de ver, Platdo, apds a sua grande
viagem, fundava a Academia cerca de 386 a.C., com objectivos
estritamente filos6ficos e politicos. (*}

Embora o fildsofo tivesse ja publicado varios didlogos que
the davam notoriedade, a sua Escola devia encontrar dificuldades
para se impor, pois, como referimos anteriormente, os mestres
de Retérica tinham grande ascendente sobre a juventude e pro-
curavam, directa ou indirectamente, uma influéneia no campo
politico.

Nio é para admirar que Platfio pretendesse vincar uma
atitude frente 3s correntes entfio em voga. Da mesma maneira
pensa Léon Robin (2) ao considerar como manifesto da Acade-
mia, o Menézeno, o qual representaria wm atague is escolas retd-
ricas. Mas, contra a tese de Robin, defendemos que o Gdrgias
abre o periodo da maturidade e teria sido publicado cerca de 386
a. C. Esta data é comummente considerada como a da publicagio
do Menéxeno; em nossa opinifo, todavia, e como mostraremos
adiante, este didlogo veio a lume alguns anos depois. (*)

Que razdes nos levaram a optar pelo Gdrgias como o verda-
deiro manifesto da Academia?

(1) Vide pag. 142.
(2) Robin, Platon, Paris, ®1968, pag. 30.
{(3) Vide pégs. 177-180.
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Em primeiro lugar, a amplitude do ataque 4 Retoérica ¢ o
cuidado em apresentar, com extrema firmeza, determinadas linhas
filoséficas, parecem coadunar-se muito mais com uma obra gue
pretende impor uma escola num panorama extremamente diver-
sificado, como era aquele apresentadc por Atenas nos anos
oitenta.

Em segundo lugar, a critica & tirania, que ultrapassa o
breve apontamento do Livro I da Republica (*), podia ter sido
inspirada, em parte, pelo encontro havido entre o fildsofo e Dio-
nisio-o-Antigo. Dizemos em parte, porque Platio tinha atras de
si uma abundante literatura adversa & tirania. Alids, a propria
Atenas tinha conhecido este regime sob os Pisisiratidas.(®) Sem
embargo, o retrato do tirano deveria ter sido enriguecido e esti-
mulado pela experiénela siciliana. (%)

BEm terceiro lugar, a referéncia aos sabios italicos mostra
que Platdo se refere aos Pitagoricos e, talvez também, a Empé-
docles. (). Como mostramos no capitulo anterior, o encontro
com os seguidores de Pitigoras foi de grande importancia para
a evolucio filogdfica de Platio, embora o pitagorismo néo devesse
estar ausente de Atenas, como Morrison (8), com pertinéncia,
tentou mostrar. A indicacfo, no Criton e no Fédon, dos pitagd-
ricos Simias e Cebes (*), membros da Escola de Tebas e que
teriam frequentado o circulo socritico, é sinal de que o fildsofo,
antes da sua viagem, teria conhecido o pitagorismo; mas, a en-
vergadura de Arquitas, a longa convivéncia que Platdo vai man-
ter como ele, deviam ter superado os contactos anteriores e inte-
ressado o filésofo mais a fundo nas teorias pitagéricas. A refe-

(¢} Vide pags. 119-120.

(8) Vide J. Luccioni, La pensée politigue de Platon, Paris, 1958,
pégs. T3-89.

(¢} Sobre a primeira experiénecia siciliana, vide Luceioni, o0b. ¢if,
pags. 73-89.

(") Gdrgias, 493 a, 507 ¢ e possivelmente 465 b; a passagem 510b
deve referir-se a Hmpédocles.

{8) Morrison, The origins of Plato’s philosopher-siateman, Classical
Quarterly, 1958, pdgs. 198-218.

(*} No Fédon, os dois pitagoéricos tém um papel preponderante
enquanto no Criton, 45 b, séo apenas citados.
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réncia aos sabios itdlicos e o mito escatolégico do final do Gor-
gias (*) indicam-nos a presenca de uma influéneia que, até este
didlogo, nfo se tinha manifestado.

S8o estas, pois, razbes que nos levaram a colocar ©
Gérgias no inicio do periodo da maturidade.

Em seguida, vejamos rapidamente quais as dramotis per-
sonae deste didlogo. Além de Socrates, encontramos Quere-
fonte (), um seu amigo e partidario de Trasibule, o restaurador
da democracia em 403 a.C., cuja presenca nos parece consistir
numa homenagem prestada por Platdo aqueles que, nfo sendo
filésofos, se interessam por esse tipo de problemas, adquirindo
um bom senso que ndo pode ser confundido com ¢ senso comum.
Ao lado das duas personagens citadas, Gorgias e Polo (**) repre-
gentam, respectivamente, a sofistica da primeira e segunda gera-
cBes. Gorgias, a quem nos referimos no Capitulo I, surge como
0 expoente méximo da Retérica, enquanto Pélo, figura predomi-
nante, também, mas da geracio mais jovem, & o defensor de um
certo amoralismo para o qual a sofistica tinha resvalado. Note-se,
pois este ponto € importante, que Platio mostra deferéncia pelo
grande retérico, tal como tinha acontecido com o sofista Proté-
goras, no didlogo do mesmo nome; mas o ataque contra Polo é ja
demolidor, e uma diferenga de consideragio que o filésofo possuia
pelas duas geragBes sofistas. B, deixamos para o fim, exactamente,
a figura mais misteriosa, mais controversa deste didlogo, e tal-
vez possamos acrescentar, de todos os didlogos de Platdo. E ela,
Calicles.

Na realidade, quem foi Calicles? Uma figura histérica ou
uma ficgfio apresentada pelo préprio filésofo? De facto, néo
temos qualquer documentagiio gue nos permita considerar esta
personagem como real. Mas dai nfio se pode inferir, necessaria-
mente, que ela seja uma mera construcio de Platdo. Porém, os

{0) Gébrg. 523 a-524 a.

(1) Querefonte mio tem um papel destacado mo didlogo. A sua
presenga deve-se a uma cortesia de Platdo.

(1) P6lo foi discipulo de Goérgias e uma figura relevante da
segunda geraglo de sofistas.
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tracos da sua personalidade, o vigor posto nag suas proprias pa-
lavras, a teoria que defende, fazem-nos lembrar sobretudo uma
figura idealizada. Figura téo misteriosa levou alguns historia-
dores, entre os quais Werner Jaeger (*%), & sugestiva tese de que
Céalicles nfo era mais do que algumas tendéncias de Platfo. Tal
significa que o filésofo teria querido representar, nessa perso-
nagem, determinadas ideias defendidas em tempos passados e a
custo reprimidas. Calicles aparecia assim como a transposigio
da violéncia nfo transparecida no Platio, filosofo e escritor de
didlogos. Ndo obstante os nomes ilustres que subscreveram tal
fese, esta é, quanto a nés, uma criagdo de um romantismo serd-
dio, de uma fantasia que, embora com brilho, pretende esconder
uma lacuna. Ndo ha qualquer documento, permitinde ver um
Platio antifilésofo e defensor da lei por natureza que desem-
bocasse na teoria do mais forte. Tal como nfo existe também
qualquer diidlogo da juventude em que algum desses tragos
transpareca. E a chamada Carta Sétima, que contém uma biogra-
fia de Platdo, nio nos aponta para esse caminho.

Em conclusio, ao rejeitar a tese de Calicles representar
algumas tendénciag do filésofo, nio temos a pretensfo de solu-
cionar o problema. Parece-nos, apenas, como hipétese provavel,
que essa figura devia ser uma idealizagdo, um simbolo de uma
corrente ou, talvez dizendo melhor, de wma maneira de ver as
coisas, em voga na Atfenas do séculp IV a. C. (*%)

2. ANALISE DO DIALOGO

O @dérgias vai debater o tema da Retodrica, e a discussio
abre, realmente, quando S6crates pergunta ac grande sofista qual
a sua arte, assim como o nome que se lhe deve dar como cultor
dessa mesma arte. (3°) Retérica (ou oratdria) é o nome da arte,

(3y 'W. Jaeger, Paideia, Lisboa, s/d, pags. 620-621. A mesma posigfio
em A. Koyré, Introduction & la lecture de Plalon, Paris, 1962, pag. 93, n. 1.

(1) Embora o didlogo se passe no séc. V, Platéo deve visar uma
corrente do séc. IV a.C.

(1) Gdérgias, 449 4.
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e, orador, a designagio que lhe convém. E Goérgias nfo sb6 é um
orador como & capaz de formar outros nessa mesma arte. (*%)

O didlogo parece abrir de maneira extremamente inocente,
pois 0 que podemos extrair sfo dois pontos, & primeira vista
muito simples: a arte de Gbrgias é a Oratdria e este tem a capa-
cidade de a ensinar aos outros.

Mas, Platfo vai mostrar, quase em seguida, que o problema
é mais complexo e uma indagacfo terd de se iniciar para se saber
qual & o verdadeiro ohjecto da Oratéria.

A que realidade se liga a arte retérica? Ou qual o seu
objectivo? (**) Pergunta a que Gdrgias responde, afirmando que
essa realidade sfo os discursos. Mas nfo sfo todos os discursos
que estio em causa, isto &, a Retérica tem por objecto uma deter-
minada espécie de oracSes; além disso, esta arte torna as pessoas
capazes de falar e de pensar. (**) Precisa-se, desta maneira, o
dmbito da arte, da qual Gérgias é um cultor, mas a medicina
e a ginistiea, entre outras, t8m uma relacio com os discursos
que lhe dizem respeito. () A esta quest@o posta por Sdcrates
ird Gérgias replicar que nessas artes os discursos levam ao exer-
cicio de um mister ou de uma actividade aniloga enguanto, no
caso da Oratdria, nfio existe semelhante operacio mecinica mas
a sua actividade, o poder que possui, é a palavra que é o seu ins-
trumento. (*°)

O campo da Retérica & assim limitado, pois esta nfo abarca
os discursos de determinadas artes, nfo é conducente ao exercicio
dum mister definido. Desta maneira, a Retorica toma posicio
como uma arte independente e que ndo pode ser confundida com
as restantes. Assiste-se, da parte de Gorgias, & pretenséio de, ao
limitar a Retdrica, fazer surgir esta como inconfundivel das
outras artes.

Todavia, Séerates nfo se encontra ainda satisfeito por nfo
lhe parecer suficientemente clara a independéncia da Retdrica
em relacio com & aritmética, geometria e astronomia.

{18y Goérg., 449 a-b.
(17} Gérg., 4494,
(18) Gérg., 449e.
(") @org., 450 a-b,
{®) @Gdbrg., 450 b-c.
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Assim, Gérgias vai afirmar que os discursos contidos no
imbito da Retdrica sio «entre og objectos da actividade humana,
08 mais importantes e os melhores».(*) E sfo estes que dio a
independéncia ao individuo e, na Cidade, a autoridade sobre os
outros. A Retérica, como podemos ver, se nio estd definida con-
cretamente, apresenta ji nas palavras de Gorgias algumas carac-
teristicas que a fazem impor: a sua forca di a independéncia
hquele que & o seu cultor e, na vida publica, é este que tem a pri-
mazia sobre os outros. O efeito da arte dos discursos como so-
bressai em 442 d é a formacio dada ao individuo e a capacidade
de dirigir a cidade, consequéncia da supremacia que tal formacio
lhe conferiu. Bastariam as passagens ja citadas para extrairmos
a conclusio de que a Retdrica, expandindo-se desde o séeulo ante-
rior até is primeiras décadas do século IV a. C., tinha a pretensio
de preparar aqueles que desejavam ter um lugar de destague no
Estado e a possibilidade de dirigir a coisa phblica. Assim a arte
da Retérica, difundida, sobretudo pelos sofistas, fazia frente,
como paideia, & finalidade, aos objectivos da Filosofia de que
Platio era o principal representante, a que se juntava o facto
de este, com a fundacio da Academia, desejar que a sua activi-
dade fosse profunda e operante no campo da cultura grega.

O que dissemos é confirmado pela passagem 452 ¢, quando
Gérgias vai dizer que a Oratéria é a capacidade de persuadir nfo
s6 perante o tribunal como perante a assembleia ou outra reuniao
politica. A persuasfio transforma-se, desta maneira, na arma due
o politico tem de mancbrar para se poder impor em gualquer
debate no qual a coisa piblica seja o objecto. Compreendemos
agora a razio que leva o platonismo, no campo da Pilosofia Poli-
tica, a abordar frontalmente o tema da arte oratéria. Ao longo
da nossa obra, pretendemos mostrar a génese do pensamento
politico do fundador da Academia e como, ap6s 0 Seu regresso a
Atenas, as suas atencfes convergiam para esse campo, sem dei-
xar de lado, aliis, outros aspectos de temética filos6fica. A um
pensador para quem a formacio era tio importante, nio podia
ser estranho o &xito gue os mestres da Retdrica ifam obtendo;
daf a necessidade de analisar a esséncia desta arte.

(1) Gdrg., 4614,
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Gérgias ira precisar, em 454 b, que a persuasdo, por ele
mencionada, diz respeito 4 bipolaridade justica-injustica. Mais
uma vez, o campo ético e o politico nos surgem interligados.
A verdadeira esséncia da oracio é a distincfio entre aquilo que é
justo e o que é injusto.

Sendo assim, pode surgir a diivida de, para uma série de
temas, como, por exemplo, escolher um médico, um construtor
naval, um general, a Retérica nio se apresentar capaz de influir
na discussio desses problemas. (**)

Todavia, Gérgias considera a Retdrica com uma forga per-
suasiva suficiente para levar a uma determinada escolha. E da
um exemplo que considera concludente. Acompanhando, por ve-
zes, um médico 3 cabeceira do doente ele, o orador, conseguia ser
mais persuasivo do que o proprio médico, levando o paciente a
tomar uma pogdo ou a deixar-se cauterizar. (**)

Se, por exemplo, uma assembleia tiver que escolher um
médico, poders um orador hébil conseguir ser escolhido em detri-
mento de um bom profissional. (**) Os exemplos dados mostram-
-nos claramente a importincia de quem sabe utilizar com mestria
a arte da Retérica. Nio obstante esse poder, nfo devem os retd-
ricos, de forma alguma, utilizi-lo para fins que nfio sejam hones-
to0s. Quando o discipulo faz mau uso da arte que aprendeu, néo
& justo odiar ou exilar o seu mestre, pois este nfio pode ser cul-
pado de tal utilizagio, porquanto pretendeu transmitir a Retd-
rica, com justica. (*%)

Assiste-se, desta maneira, a uma auténtica apologia da
Oratéria feita pelo seu méiximo representante. Dois pontos devem
ser assinalados para a compreensiio ulterior do didlogo: a Retb-
rica produz a persuasio e os seus mestres n8o ensinaram aos
discipulos uma utilizacio indigna da sua arte. Daqui resulta que
agquele gue tem a capacidade de bem discutir, tem o maximo poder
pois, em plena assembleia, pode decidir uma causa a seu favor.
Mas Gérgias também defende a honestidade do ensino que minis-

(2) Gorg., 455 a-c,
(8) @Gdbryg., 4560,

{#) Gérg., 456 b-c.
(%) Gdrg., 457 b-c.
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trou, considerando-se liberto da responsabilidade do usc que os
discipulos dela possam fazer.

Perante a apologia de Gorgias, o platonismo vai tomar posi-
¢io, tentando desmoronar as bases em que a Retdrica assentava
ou, melhor dizendo, desvendando qual a esséncia dessa arte tal
como era usada pelos seus defensores.

Ora, se em plena assembleia, aguele gue tem o dom da pala-
vra é capaz de se impor aos peritos nesta ou naguela matéria,
nio sendo todavia, o orador, especialista em qualquer delas, acon-
tece, como argumenta Séerates que, em filtima anélise, a Retérica
é usada por aqueles que ndo sabem da matéria sobre a qual dis-
cursam, impondo-gse, por outro lado, aqueles que também dels
ndo tém conhecimento. (26}

Este &, sem divida, o ataque violento que Platio tinha em
vista. A Oratdria é apresentada como algo de meramente formal,
gsem um conteido, utilizada para esconder a ignorincia perante
a propria ignorincia. O orador surge, desta maneira, como um
homem destituido de uma autdntica paideia e, nfo nos esguega-
mos, paideia, no sentido genuinamente grego, significa formagéo
gue modela o espirito humano. (¥) O orador aparece simples-
mente como 0 homem bem falante capaz de persuadir num domi-
nio desconhecido para ele, e essa persuasio atinge, afinal, ague-
les que sdo tho ignorantes como ele; a diferenca entre o orador
e 08 ouvintes, em plena assembleia &, simplesmente, a do pri-
meiro conseguir uma oracio floreada que oculta a falta de con-
tetido.

Como afirmamos, consideramos esta argumentacio como
a grande objeccio de fundo contra a Retérica, mas Platio val
ainda vibrar um golpe na idoneidade dos préprios mestres da
Oratéria. N#o obstante QGoérgias ter afirmado, anteriormente,
que o discurso genuinamente retérico visa distinguir o justo do
injusto, reconheceu que o discipulo pode fazer uma utilizacdo
desonesta da sua arte. Suprema contradicfo para o Sderates pla-

(%) Gérg., 459 b-c.

(?y Vide o nosso artigo «A interpretagdo heideggeriana da alegoria
da caverna de Platfio», Reviste da Faculdnde de Lelras — «Série de Filoso-
fia», Porto, 1971, pag. 173.
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ténico? Segundo este, quem conhece a justica deve praticar acgbes
justas mas, para Goérgias, ndo obstante a esséncia da Retérica
consistir na distingfio que anotamos, existem cultores desta arte
que a empregam injustamente o que constituird, pois, uma con-
tradicio. Parece assim concluir-se que a esséneia da Retodrica
nio & o que Gérgias tinha afirmado, devido & actuagfo dos dis-
cipulos, ou seja, dos homens da segunda geracfio sofistica. (**)

Platio pretendeu assim vibrar um golpe mortal na Retd-
rica: esta nfio podia, portanto, conduzir & justica. Em vez de
formar o espirito, como apregoavam os seus mestres (e nio
esquecamos que quando Platfo escreveu o Gdérgias as escolas
de Retérica triunfavam em Atenas), a Retérica, pelo contrério,
levava & sua deformacgio.

O ataque de Platdo é extremamente importante pois, pela
primeira vez, a Filosofia enfrentava, resolutamente, a Retdrica,
encontrando-se em campo dois tipos muito diferentes de forma-
¢io humana. A Filosofia, e aqui interessa-nos o caso platénico,
procurava a radicalidade (*), pretendendo conferir um funda-
mento ético & actuacio do homem em qualquer circunstincia
em que este se encontrasse; a Retdrica pretendia formar poli-
ticos, individuos capazes de vencer no debate sobre a coisa piblica,
podendo o seu formalismo levar ao jogo de palavras, as promes-
sas retumbantes em que os homens phblicos sio férteis, enfim,
numa palavra, 4 mais pura demagogia.

Platfio pretendia, também, formar homens com capacidade
politica, mas a preparacio que desejava incutir-lhes era, sem
dftvida, diferente daguela ministrada nas escolas suas rivais.
Observador arguto, ao contririo do gue é costume dizer-se (30},
Platdo via florescer e ganhar terreno uma forma de educagio que
ameacava directamente nio s6 a Filosofia como a prépria Cidade.
A Oratéria estava enformada de pragmatismo. O desconheci-
mento e falta de radicalidade dos grandes problemas que o homem

(%) @Gdérg., 4600b-d.

(2) Tssa &ansia & comparivel 4 da Fenomenologia; evidentemente
que os caminhos sio diferentes.

(%) Magalhfies Vilhena, Socraie et la légende plafonicienne, Paris,
1952, pags. 97-121, chamou 2 atengdo para o facto de a filosofia platénica
constifuir uma filosofia de acgio o que pressuple uma observacdo atenta.
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devia conhecer, tornavam-na um instrumento que podia levar a
banir a investigagio filoséfica e, por outro lado, a (5ade encon-
trava-se ameacgada, pois os politicos formados em tais escolas
seriam incapazes de melhorar os seus concidadfios, nfo contri-
buindo, de forma alguma, para o desenvolvimento da virtude e
para o triunfo da justica. Compreendia-se assim que a sua ver-
dadeira inteng8o filoséfica fosse lutar contra este perigoso estado
de coisas. Concluindo, é pois sintomético o atague dirigide por
Platio ao grande Gorgias, dado que nfo era s este o visado, mas
também os contemporineos do fildsofo que, convictamente, ensi-
navam a Retérica. (**)

Voltando novamente ao didlogo, vamos encontrar a discus-
sio tomando um rumo diferente do anterior, com a entrada em
cena de Pélo, discipulo de Gérgias. Pdlo estd escandalizado, pois
néo pode compreender a critica de Séerates ao seu mestre. Perante
este novo interlocutor, Sécrates vai ainda mais longe e afirma
que a retérica ndo & propriamente uma artes (32); é antes uma
simples rotina. (**) Acentuando o espanto do jovem Podlo, Soécra-
tes dird mesmo que a Retdrica produz prazeres semelhantes aos
da culiniria; nenhuma é, propriamente, uma arte e t&m um
objectivo comum que é o de produzir um determinado prazer.
E uma designacio extremamente pejorativa val envolver a retd-
rica lado a lado com a culiniria: uma e outra sfo actividades li-
sonjeadoras. (%) (Os retdricos encontraram, na sua frente, um
adversirio excepcionalmente perigoso, o qual, para além da en-
vergadura filos6fica que ostentava, possuia o tremendo talento
de ridicularizar os seus adversarios.

Além de afirmar que a Oratéria é uma forma de lisonja,
acrescenta ainda que ela & «o simulacro de uma espécie de arte
politicax. (%)

Dissemos que Platfo era capaz de lancar o ridiculo sobre
os adversirios, mas convém acrescentar gue se preocupa sempre

(M Vide pag. 177,
(1) Gérg., 462 b.

(38) Gorg., 462 c.

(34) Gorg., 462 c-483 a,
(%) Gdrg., 463 d.
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em demonstrar as suas afirmacdes. B, assim, através de Socrates,
ele vai desenvolvendo o seu ponto de vista quanto & lisonja.

Sendo o Homem constituido por corpo e alma, (**) ao pri-
meiro se dirige uma arte sem designacio prépria, mas que se
divide em dois ramos: a ginistica e a medicina; por sua vez,
a alma esti sujeita & arte politica gue, como a anterior, se sub-
divide em arte legistiva (correspondendo 4 gindstica) e arte judi-
cativa (que corresponde 3 medicina). (*")

Como vemos, quatro artes tratam do Homem, a ginastica
e a medicina existem para o aperfeicoamento e salvacio do corpo,
enquanto que a acgio legislativa e judicial visam o bem da alma.
Estamos perante um esbogo de antropologia que, de forma al-
guma, é original, pois ji os 6rficos e 08 pitagoricos tinham defen-
dido a separacio do corpo e da alma. Mas o que nos parece genui-
namente platénico é a énfase posta na indicagio das diferentes
artes correspondentes &s diferentes partes do Homem e a ana-
logia subtilmente estabelecida entre as gquatro artes, o que mos-
tra uma preocupagio em atenuar a dicotomia corpo-alma. Sem
davida que a tdénica era colocada na alma, sendo, portanto, a arte
politica excepcionalmente valiosa. Platio mostrava ia, com segu-
ranca, que a filosofia politica nfio podia ser objecto de diletan-
tismo nem, tdo-pouco, ser encarada como uma arte menor. Pelo
contrario, cada vez mais se vai definindo a ideia de que a salva-
¢iio da alma depende da radicalidade posta na soluglo do pro-
blema politico.

Perante P6lo, S6crates vai mostrar como, insidiosamente,
a lisonja penetra na medicina, através da culinaria, substituindo
esta, por meio de manipulagfes subtis, a ciéncia do médico, que
consiste em escolher bem os alimentos e em preparar as pogoes
que acalmam as doencas; a culiniria preocupa-se tio-somente em
produzir um prazer, nio atendendo 4 satide do corpo. (*) A gins-
tica é substituida pelo vestuirio, escondendo o que deveria ser
tratado e exercitado pelo mestre de ginistica. Da mesma forma,

(%) Gdryg., 464 a.
(7))  @dérg., 464 b-c.
(®) Gorg., 464 d.
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a lisonja, tomando posse da arte legislativa, vai criar a sofistica
enquanto a oratdria substitui a arte judieial. (*°)

Este quadro &, sem duavida, importante, por mostrar o vigor
do atague dirigido contra a Retorica. Os oradores e os sofistas
encontram-se no mesmoe campo (*°); uns e outros sfo liscnjea-
dores, em vez de ensinarem a ciénecia politica, oferecem apenas
um simulacro dela. A Retoérica , e é esta que agora nos interessa
considerar, surge nitidamente como deformadora, nio podendo
formar verdadeiros politicos; os mestres da Oratdria aparecem,
desta maneira, como culpados, nfo s6 dos fracassos politicos
existentes, como da impossibilidade de se formar um Estado justo
no futuro.

O tom de Platfo é mais afirmativo, ao longo deste dialogo,
do que nos anteriores, o gue se deve, em nossa opinido, as respon-
sabilidades gque passou a assumir como chefe de uma escola, que
tem diante de si adversérios de prestigio que comprometiam os
objectivos da Academia.

Pélo fica indignado com a comparacgio feita por Socrates,
e pergunta se os oradores nfo terfo de facto um grande poder
politico (41}, Séerates esclarece, porém, gue o genuino poder visa
a justica. (#2} Mag Pdlo insiste na mesma ideia: o orador, como
o tirano, é o mais forte, pois pode fazer matar, espoliar e exilar
os cidaddos. (**} Se existissem duvidas guanto ao alcance poli-
tico do Gérgias, a colocagdo do orador ao lado do tirano e a con-
viccdo de que tanto um como outro sio os mais fortes fariam
dissipa-las por completo. O tema da tirsnia, na sequéncia da Retd-
rica, vai ocupar agora um lugar de relevo. Perante as afirma-
coes do seu interlocutor, Soéerates sustenta, em contrapartida,
que tanto uns como outros tEm um poder muito débil, pois «ndo

(3¥) Gdry., 465¢c.

(*) Platio distingue entre oradores e sofistas, Quanto a nds, tal
distingdio acsenta no facto de no séc. IV a.C. existirem oradores que
combatem a prépria sofistica.

(1) Gdorg,, 4660,

() Gorg., 4660b.

{#) ddryg., 466 b-¢.
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fazem o que querem, embora fagam, eventualmente, o que julgam
ser o melhor». (#4)

De facto, para Socrates, oradores e tiranos tém uma actua-
¢io destituida de inteligéneia, e o poder possuido por eles nio &
um bem. Executar, exilar, espoliar os bens de um cidaddo, se sdo
meras condicdes para o tirano se manter, ndo sfo algo que ele
préprio deseje em si. Na perspectiva platénica, o que ardente-
mente se deseja é o bem.

Segundo a nossa interpretaciio, procura-se mostrar gue o
tirano, preocupado em conservar-se no poder, é constrangido a
pratica de uma série de crimes, crimes esses que nfo desejaria
praticar.

Usar de um poder discricionirio nio serd algo inveja-
vel? () BEis a nova e insistente pergunta de Pdlo. A inveja, se-
gundo So6crates, nio pode, de forma alguma, recair sobre aqueles
que a nio merecem nem sobre os desgracados; estes sfo, pura
e simplesmente, dignos de piedade. (**) «O maior dos males é come-
ter a injustica». (') E, portanto, o tirano, como homem injusto,
& digno de piedade, pois os crimes que pratica levam-no a mergu-
lThar na injustica.

Outra interrogacio se levanta. Nio serd mais infeliz e digno
de piedade aquele que perece injustamente? (**) Pélo coloca, por-
tanto, um problema em que faz surgir uma determinada gra-
duacio da infelicidade. O mais infeliz nio serd o que, condenado
injustamente, tem de morrer, em vez daquele gque fem o poder
de condenar? Qual dos dois males serd o maior? Para Socrates,
quem comete o crime é mais infeliz do que aguele que o sofre.

A posicio assumida pelo platonismo deveria causar estra-
nheza a0 senso comum (**), e o filésofo tem a clara consciéncia
do dificil caminho, ascético, poderiamos chamar-lhe, que estd a
indicar. «Gostarias mais de ser vitima da injustica do que cometer

(#) Gdérg., 466 e,

() @drg., 46%a,

{46y (@Gory., 469 a.

(1) Gobrg., 469 0.

(%) Gorg., 4695,

(%) Embora o senso comum proclamasse tal méxima, todavia ndo
lhe podia dar qualguer suporte tedrico.
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a injustica?» — Pergunta Pélo. (*°) «Pela minha parte, ndo gos-
taria de uma ou outra coisa. Se, forgosamente, tivesse de haver
injustica cometida ou injustiga sofrida, entfo, escolheria sofré-la
em vez de a praticar» — responde Socrates. (%)

Platdo nio considera um bhem o sofrer wma injustica mas,
perante a opgdo aberta por Pdlo, o caminho preconizado & o de
sofrer e nio praticar a injustica em qualquer circunstincia. Neste
ponto, o Gérgias nio se afasta do Crifon.

Pélo, porém, ainda se ndo sente definitivamente abalado e
pergunta de novo a Socrates se ele ndo gostaria de praticar a
tirania. (°?) Certamente que a resposta & negativa.

De acordo com os principios anteriormente expostos, a tira-
nia gera a injustica e & portanto incompativel com o homem
virtuoso. Nenhuma excepcdo se pode abrir. A tirania opde-se
frontalmente & verdadeira intencfo filoséfica.

As consideragdes sobre esta forma de governo véo ser exem-
plificadas com a actuagio de Arquelau da Maceddnia, o qual,
segundo Pdlo, deveria ser um homem feliz pelo poder de que
gozava.

Todavia, as palavras de S6crates exprimem a estranheza
perante a conviccio do seu interlocutor. O fildésofo nio podia
dizer se o rei da Macedénia era feliz ou nfo, por nio conhecer
o seu Intimo. (%)

Mas Pélo argumenta perguntando se o poder de que o rei
gozava nio bastaria para concluirmos gque ele era feliz, indepen-
dentemente do conhecimento daguilo que se passava no intimo
do seu espirito. (5¢)

Arquelau cometen uma série de crimes para atingir a rea-
leza e se, como defende Socrates, a felicidade é o fruto dos actos
justos, Arguelau nfo poderia ser feliz. (5)

¥ no seguimento desta conversa, que vai reafirmar-se com
progressiva nitidez uma das teses mais importantes do plato-

(%)Y Gorg., 4695,
{31y Q@érg., 469 c.
(82) QGoéryg., 469¢.
(%) Qérg., 470d.
() Géryg., 470e471a.
(55) Q@brg., 470e-471 4.
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nismo, que, como ja dissemos, deveria ter tido grande dificuldade
em ser aceife: é preferivel sofrer g injustica do que pratica-la.

A suprema infelicidade, dentro desta linha, & pois praticar
um acto injusto. (59)

Platao esforga-se por apresentar, simultaneamente, uma ar-
quitectura sélida e subtil para defender uma fese que tio pro-
fundamente chocava o senso comum. Dentro deste proposite vai
analisar a bipolaridade belo-feip para concluir que o belo & algo
que produz o prazer e o bem, enquanto o seu contririo gera a
dor e 0 mal, Assim, cometer a injustiga é um acto que nio é belo,
surgindo como corolario que a injustica é o que produz a maior
dor e o maior mal. (%)

Se o homem injusto é o mais infeliz, procura-se saber se
tal homem poderi, posteriormente, atingir a felicidade. Segundo
nos parece, vai-se desenhando um determinado pendor ascético
a que o pitagorismo nfo devia ser alheio. Assim, aquele que
cometeu uma falta, deverd ser castigado justamente, pois esse
é o {nico meio que lhe resta para melhorar a sua alma. O casti-
gar justamente é tarefa do juiz, que é, em relagio a alma, o que
o médico é para o corpo. A arte de fazer justica é a malis bela e,
portanto, fornece o maior prazer e a maior utilidade. (*%)

O homem injusto, seja ele o tirano, o orador ou qualquer
outro, ndo deve, como acontece com tantos doentes gue fogem
do médico, furtar-se & accio da justica. Mais uma vez, a analogia
com a medicina vai surgir: o castigo justo é a medicina da
alma. (%)

O platonismo entrava a fundo num campo, sem davida difi-
cil para ele. O ataque & Retérica, presente em todo o didlogo,
estende-se ao dominio da politica, onde a tirania & criticada, de
forma a nio deixar margens para quaisquer davidas.

(%) B a conclus8o que podemos extrair das Gltimas passagens
crtadas.

(") Gorg., 474 c-4T6 a.

(%8} @Gdrg., 476 a-4TR e,

(%) dorg., 478 d.
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O final da discussic entre Soécrates e Pdlo resume duas
conclusGes pertinentes:

a) O tirano, nio se entregando & accio da justiga, é o
homem malis infeliz (*°);

b) A Retdrica sé6 pode ser util se for utilizada para des-
mascarar as injusticas e levar aqueles que as cometem a serem
castigados, a fim de obterem a salde da alma. (**)

O didlogo Gorgias vai apresentar ainda uma discussao entre
Sécrates e Calicles, este Ultimo wma personagem muito impor-
tante na economia desta obra, como ji fizemos referéneia. (%%}

Chclides considerou Sécrates como tendo cometido uma con-
fusio entre o que existe por natureze e o que existe por conven-
¢fio. Assim, o belo de que Socrates falou, tinha sido empregado
por este ora num sentido natural ora num sentido convencio-
nal. (**) A terminologia usada por Caclides faz-nos lembrar a
que comegou a estar em voga, pelos meados do século V a.C,
como tivemos ocasifio de referir brevemente no Capitulo 1.

Segundo essas nogdes, para Calicles, sofrer a injustica com
paciéneia é préprio de um escravo, e o principio apresentado por
Séerates & admitido pelo facto dos fracos fazerem a lei e, por-
tanto, essa lei é a que lhes convém. (**) Ora, segundo a natureza,
é o superior que deve dirigir o inferior. Olhando o espectéculo
que a Natureza nos oferece, tera de verificar-se, segundo Calicles,
que, no mundo dos animais, nas cidades dos homens e nas fami-
lias, aguele que tem mais capacidade, aquele que tem mais forga
é o que domina os outros. (**) O homem justo, nesta perspectiva,
é aquele que pode dominar os outros homens. O principio de
Calicles aplica-se ndo $6 s relagfes entre os homens dentro de
uma comunidade como também aquelas que regulam a vida das
comunidades entre si; se é justo o mais forte dominar os mais

(0) Goryg., 478 e-479 ¢,
(1) @oéryg., 480 a-481 b.
(%) Vide pags. 147-148.
(83) Gorg., 482e.

(%) Gdrg., 483 b-c.

(%) Gdrg., 4834.

160



fracos na Cidade, justo também a Cidade mais poderosa dominar
as que o ndo séo.

Calicles fez a apologia da lei por natureza e ird determinar
o valor da Filosofia que é simbolizada por Socrates. Assim consi-
dera gue a Filosofia é algo de ftil para a juventude, mas é do
parecer que esta nio pode ser tomada a sério pelo adulto. (%)
St6erates, dedicando-se as coisas da Filosofia, poderd tornar-se
impotente se um inimigo o acusar em pleno tribunal, pois o £ilo-
sofo nio sendo um homem pritico, ndo se saberi defender e, com
facilidade, sera condenado a4 morte. (*') Dai o conselho de Cali-
cles a Sécrates:; este deveri abandonar a Filosofia, que torna
ridiculo um homem da sua idade e o converte em presa facil para
quem lhe quiser fazer mal. Portanto, Séerates devera preocupar-se
com a «riqueza e uma multiddo de outros bhens». (%)

Encontramo-nos perante uma apologia da lei por natureza
e, a0 mesmo tempo, perante um ataque & Filosofia, pelo menos
daguela que foi apresentada ao longo do dilogoe Gérgies. Platio
quis marcar, com toda a nitidez, que a sua critica 2 Retorica era
também uma defesa da Filosofia tal como ele a entendia, e, cer-
tamente, como veremos mais tarde (*°), estava a ser alvo de um
atague de grande envergadura.

Vejamos agora a posigio de Sécrates perante a lei do mais
forte, apresentada por Calicles. Se o mais forte & aquele que fisi-
camente & superior, ou seja, o que tem maijor robustez, e se ¢ ele
que deve dirigir os mais fracos, pode pdr-se a seguinte questio:
a maioria, sendo superior ao individuo, em forga, ao estabelecer
a lei fa-lo por natureza. Daj se concluird que as leis da maioria
sio as dos mais fortes e, portanto, as mais belas. Ora, se a maio-
ria pensa que é preferivel cometer a injustica a sofré-la, estamos
perante uma lei natural que devera ser seguida. Ora, sendo assim,
hé umsa contradicio na critica que Calicles dirigiu a Séerates. (™)

O interlocutor de Sécrates vai afirmar, em contrapartida,
gque nfo considera o mais forte como o mais robusto mas que,

(%) Gérg. 484c.
() Gdrg., 485 e-486¢.
(%) Gory., 486d.
(89) Vide Cap. X.
(™) Gdryg., 488 b-488 0.
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por superior, entende o mais inteligente. A maneira tipicamente
platénica como o didlogo se desenvolve vai delimitar uma deter-
minada noglo de mais forte, afastando desta a ideia de forca
fisica, e analisando, em seguida, a questio de saber se o mais
forte & o mais inteligente. Alguns exemplos apresentados por
Séerates ndo vao ser aceites por Calicles: é o sapateiro mais inte-
ligente o que deve ter mais sapatos; o agricultor mais inteligente,
o que deve ter a maior quantidade de sementes para o seu campo.
Tais exemplos levam Calicles a afirmar que nfo & dessa inteli-
géneia que pretende falar mas, sim, da capacidade e eficiéncia
com que determinados homens administram as coisas do Es-
tado.(™) Por inteligéneia, entende, portanto, a eficiéncia poli-
tica, o que mostra, com clareza, que o terreno apontado por ele
& sem dhvida, o politico. (*) Calicles pretende, portanto, que =
mais alta inteligéneia & aquela que se manifesta na gestfio da
coisa pliblica e a actividade, por exceléncia, é a do politico.

Ao novo ensaio de definigio dado por Calicles, ird Socrates
replicar, perguntando se nfo serad necessario um dominio sobre
si proprio, para depois dirigir og outros: () A primeira atitude
do homem serad ter mio nos seus desejos e paixdes, pois como
poderd governar os outros aquele que nfo sabe governar-se a si
proprio?

Socrates pretendia mostrar gue a acglo politica s6 tem
razio de ser guando se apoia numa base ética. A posicio de Ca-
licles encontra-se nos antipodes desta posigdo. Para este, o domi-
nio das paixGes é uma auténtica mutilagio, o verdadeirc homem
deve pdr ao seu servico toda a energia e inteligéncia; também,
para cada desejo se deve proporcionar a plenitude da satisfagio.
Esta atitude nio estd, de forma alguma, ao alcance da malioria
dos homens, e é por isso que estes crificam os que tém o talento
de viver uma vida na qual paixfes e desejos nfo sejam cer-
ceados. (™)

(1) @Goérg., 489e-490e.
() @érg., 491 a-b,
() @éryg., 491 d-e,
(%) Gorg., 491 e-492 c.
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Assiste-se agora & apologia da incontinéncia, da ampla li-
berdade das paixfes que nascem no homem, atitude que repre-
senta um determinado teor de vida. Para Calicles, o verdadeiro
homem é aquele que, por um lado, domina a cena politica e, por
outro, da plena satisfaclo as paixGes e desejos, sem conhecer
uma lei que lhe seja superior, mas apenss aguela gue nasce em
si e & feita para justificar este modo de viver. (™)

Socrates aconselha a moderacdo, citando alguns exemplos
extraidos da doutrina dos pitagéricos, que nfo convencem Ch-
licles. (™) O filésofo vé-se obrigado a fazer uma anilise cerrada
dos conceitos de agradivel e de bom e seus contrarios, para jus-
tificar a superioridade da moderagdo sobre a desmesura. Platio,
pela boca do seu mestre, afirma que nio se pode identificar o
agradavel com o hom e o desagradavel com o mau. Ha prazeres
que sfo bons e outros que o nio sdo. B necessario distinguir
aqueles que interessam verdadeiramente, ou seja, 0s (ue provo-
cam o bem, dagqules que, nio obstante a sua capa agradavel, nada
trazem de beneficio ac homem. (')

A partir dessas bases, SOcrates ird retomar os temas da
culiniria e da lisonja. (**) HA aqui uma articulacio muito subtil
entre o que o fildsofo tinha afirmado perante Pélo e o que diz
agora a Cilicles. A culindria, como j4 se viu, é pratica destinada
a provocar prazer, portanto, algo de agradével, desinteressada
porém das causas e efeitos daquilo que oferece; contraste fla-
grante com a medicina que, sendo uma arte, procura estudar as
causag e os efeitos que conduzem ao bem-estar do homem. Platio
mostra, mais uma vez, que 4 culiniria pretende lisonjear, tal como
a Poesia e a Oratdria desejam agradar ao grande nlmero, (™)
sem se interessarem com a melhoria da alma daqueles a quem se
dirigem. O que estd, pois, em jogo, é um determinado modo de
existir, personificado por Cilicles na sua busca de prazeres, sem
a preocupacio de dilucidar quais os fteis e guais os nocives, o
que tem um parentesco muito estreito com o que fazem o poeta

(") Gorg., 492c.

(76)y Gdrg., 493 o494 a.
(1Y @6rg., 494 c-500 a.
() @Gorg., 500 e-501 a.
() Géryg., 502 b-d.
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e o orador. Estes dizem palavrag agradiveis, mas sem contefido,
e alheiam-se da distingio entre o que é justo e o que é injusto,
nio abrindo, portanto, caminho para a melhoria ou salvacio dos
outros. Para se usar uma terminologia hoje em voga, pode-se
afirmar que, segundo Platio, a Retdrica e a Poesia conduzem &
alienacdo do homem.

O ataque & Oratdria feito por Platio, deve-se ainda & invesg-
tida que os seus culfores tinham feito contra a Filosofia, facto
que, pela enorme importincia que teve no século IV a.C,, serd
abordado por n0s, mais uma vez, no prdéximo capitulo.

A Retdriea era, como vimos, algo de vazio, de lisonjeador,
sem contettdo real para oferecer. Platio entendia, porém, que ela
podia receber um significado e uma eficiéneia positivos. Para o
filésofo, o verdadeiro orador deveria preocupar-se com a alma
dos outros e essa preocupagido deveria leva-lo a implantar a har-
monia no homem, através das nogbes de justica e temperanca,
os grandes pilares do Estado ideal do futuro. Este novo conceito
de Retérica (*) assemelhava-se & medicina, pois, uma e oufra, néo
devem facultar apenas o que é agradavel, mas sim, o que é apro-
priado. Todos os esforgos desta nova Retérica, afinal identifi-
cados com a propria Filosofia, devem convergir para afastar os
maléficos desejos das almas incontinentes, injustas e impias. ()

A incontinéncia, defendida por Calicles, foi, portanto, criti-
cada por Socrates para quem essa atitude, considerada viciosa,
impede o homem de participar numa comunidade e, «gem comu-
nidade nfo poderd haver amizades. (32) O esforco da Filosofia,
30 repudiar a Retérica e a incontinéncia por ele defendidos, pre-
tende salvaguardar a comunidade, a Cidade dos homens, sem a
qual ndc pode haver concérdia porgue, para a existéncia da comu-
nidade, é necessario que a justigca seja partilhada pelos cidadaos.

O Gdérgias é também extremamente incisivo quanto ao tema
da virtude, havendo neste didlogo um violento atague aocs malis
ilustres politicos atenienses. Temistocles, Milciades, Cimon e Pé-
ricles, sobretudo este Gltimo, sfo duramente criticados por ndo

(%) Gérg., 504 b-d.
(1) @org., Blde,
{2y @érg., 507e.

164




terem melhorado os seus concidaddos. (3%) Alids, mesmo estes vie-
ram a condeni-los como se fossem auténticog miserdveis. O breve
mas violento ataque aqueles que dirigiam os destinos de Atenas,
no séeulo V a.C., teri, pois, de ser compreendido no &mbito da
filosofia plat6nica. Melhorar o cidaddo é a grande tarefa politica,
por isso teriam de ser condenados os governos anteriores. Mais
do que um ataque as instituicSes, mais do que uma critica & demo-
cracia, simbolizada por Péricles, o platonismo considerava a poli-
tica realizada até entfio como extremamente afastada da Cidade
dos homens que ele ia esbogando e cujas estruturas, como ja afir-
mamos, deviam ser a justica e a temperanga que faziam dela o
cosmo organizado e harmoénico onde os homens seriam felizes.

N#o é para espantar que o debate entre Sécrates e Chlicles
conduza A conclusfio de que politicos e sofistas sfo parecidos, (%)
pois amhos t8m a pretensfo de formarem homens virtunosos; pre-
destinacfo essa destinada ao malagro, dado que eles desconhe-
ciam a virtude. 86 o filésofo tem o privilégio de ensinar os
homens a serem virtuosos. Politicos sofistas e oradores simulam
a verdadeira politica e o verdadeiro conhecimento, eis o que pode-
mos concluir,

O didlogo Gérgias termina por um mito escatoldgico. (*)
B a segunda vez que na obra platénica se verifica a presenca
de tal elemento, cuja importéncia e significado nfio estio ainda
suficientemente dilucidados. (3%)

Para mostrar a Calicles o interesse da vida justa, Séerates
vai-lhe contar uma histéria que, como ele diz, poderd parecer
uma fabula.

E ela singularmente breve: no tempo de Crono, os que
tinham levado uma vida sem mécula iam para os Ilhas dos Bem-
-Aventurados, depois da morte; em contrapartida, agueles que

{8y @Qorg. BO3 c; B15 51T a.

(&) @Gorg., 519b-c.

(%) @drg., 523 a-524 a.

(%) Quanto a este tema, indicamos as seguintes obras: Frutiger,
Les mythes de Platon, Paris, 1930; Morrison, Parmenides and Er, Journal
of Hellenic Studies. 1955; M. H. Rocha Pereira, Concepgdes Helénicas de
Felicidade no Além, Coimbra, 1955,
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se tinham manchado pelo pecado seguiam para o Tartaro. (¥)
Dois caminhos, portanto, se abriam para o homem consoante o
teor da sua existéncia: um deles, conduzindo-o para a fruigdo da
merecida recompensa; o outro, para o castigo, merecido tam-
bém. (%)

Todavia, nas Ilhas dos Bem-Aventurados, apareciam, por
vezes, almas injustas que, indevidamente, conviviam com aque-
las cuja existénecia fora recta. (%) Para obviar a tal facto, Zeus
nomeou como juizes os seus filhos Minos, Radamente e Baco. (*°)
Instituiu também o julgamento apds a morte do homem; nele
a alma deveria comparecer nua, pois o errc anterior tinha sido
provocado pelo julgamento se fazer ainda em vida, quando os
homens vestiam ainda os seus trajes usuais. Por tal facto, os
juizes, por vezes, enganavam-se, pois o aspecto exterior inclina-
va-08 a mau julgamento.

Ora, comparecendo apenas a alma sem quaisquer disfarces,
encontrando-se poderosos e desvalidos na mesma situaclo, era
mais fécil julgar correctamente. (%)

Sécrates pretende com esta histoéria, que possivelmente
acusa influéneias pitagdricas, mostrar a importincia de se levar
uma vida justa; ninguém escapari ao julgamente, nem Arquelau,
nem qualquer ocutro tirano, pelos crimes que praticaram durante
a sua vida. (*%)

Este mito torna evidentes dois aspectos extremamente im-
portantes na obra de Platio. O primeiro é a influéncia pitagorica
que, como ji tivemos ocasido de salientar, ter-se-ia feito sentir
ap6s a permanéncia do filésofo em Tarento. A escatologia, &
&nfase na morte como separadora do corpo e da alma que, base
da antropologia pitagérica, é acolhida pelo platonismo, a apolo-
gia duma via justa que vai funcionar como cotharsis, sao tracos,
guanto a nés, eminentemente pitagéricos. (")

(87) Gérg., 523 a-b.

(8) Gérg., 5236,

(83) G@org., 528 b-c.

(%) Gérg., 523 e-h24 a.
(1) @org., 523 c-e.

(%) Q@drg., 524 b-525d.
(®) Vide pags. 140-141,
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O segundo aspecto, estreitamente ligado com o primeiro,
é a dimensfio metafisica que emerge agora com maior nitidez
nos didlogos.

O filésofo, que até entdo se tinha preocupado, essencial-
mente, com o problema ético-politico vai, por assim dizer, alon-
gh-lo e, sempre em busca de uma radicalidade, penetrar num
dominio metafisico, pelo menos quanto 3 problematica.

Volveremos ainda a este tema na conclusao do presente

capitulo.

3. CONCLUSAO

O Gérgias marca wma viragem no pensamento platénieo.
O filésofo tem a consciéneia nitida de que a Retorica era a grande
adversiria da Filosofia. Empreende neste didlogo um amplo ata-
gque para destruir a influénecia que ela possuia na sociedade das
primeiras décadas do século IV a. C. A Retérica era efectivamente
uma adverséiria temivel: por um lado, preparava os futuros gover-
nantes da cidade; por outro, compreendendo, por sua vez, 0 perigo
que para si propria representava a Filosofia, tinha aberto as hos-
tilidades através de Lisias e IsGerates. (°*) Sem se manterem
fiéis a uma preocupacio de radicalidade, os retdricos tornavam
mais insinuante e ficil a arte oratdria; por outro lado, apresen-
tavam-na como constituindo a mais adequada formaglo para o
cidadio e para o politico, revestindo-a consequentemente do maior
prestigio social.

Tratava-se efectivamente de duas atitudes muito diferentes.
Dada a excepcional envergadura do fildsofo, o embate entre os
dois movimentos manteve-se, durante a sua vida, numa situacio
de equilibrio. Mas a Retdrica veio a triunfar depois. (*%)

Platio, ao atacar, no Gdrgias, a Oratdria, tenton mostrar
também que a tirania e a concepgio da lei do mais forte se encon-
travam em estreita ligagio. A tirania, como o didlogo mostra
elaramente, nfo era, pois, um modelo politico que tivesse as sim-

(#) Quanto a Isocrates, vide plgs. 177-178.
(¥) O triunfo da Retdrica regista-se no periodo heleristico.
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patias do filésofo. (°*) Para ele, este regime nfo podia admitir
a existéncia de cidadios justos pois, para sobreviver sob a égide
da tirania, o cidadio teria de assemelhar-se a quem estava no
poder. (*") Tal como na Republica, o fildésofo entende que as estru-
turas do Estado condicionam o modo de ser do cidadio; (°*} se
a estrutura & injusta, nfo podera haver cidadfos justos.

Platio critica, pois, a tirania assim como a vida desregrada
em que as paixdes surgem com todo o poder tirdnico.

A tudo isto Platfio vai opor, com toda a clareza, ¢ em pala-
vras extremamente incisivas, o caminho da Filosofia. Socrates,
mais uma vez é o modelo. Perante a antevisfio que Céalicles val
apresentar da condenagdo do Fil6sofo, este afirmara que se encon-
tra tranquilo, pois seguiu a via da justica e, se vier a ser vilima
duma injustica, a desonra ird recair sobre quem a cometeu e néo
sobre ele, Soécrates.

A missfo do filésofo, segundo Platfo, é melhorar a alma
dos outros, para gue exista entre os homens uma harmonia que,
86 ela, possibilitard a existéneia de uma comunidade. Dentro
deste contexto, pode compreender-se a afirmacio de Socrates:
«Sou o finico homem de hoje a ocupar-se dos assuntos do Ks-
tados- (**) Com o exemplo de Sécrates, Platfio desejava mostrar
que nio era no campo das intrigas politicas, dos interesses mes-
quinhos, da fraude praticada sobre os cidadios em nome de
quaisquer principios, por muito dignos gue fossem, gue o filésofo
podia actuar. Preocupado com a implantagcio da justiga, preo-
cupado com a elevagio do nivel espiritual, era neste dominio que
o filésofo era politico, o autdntico politico, que néo se podia con-
fundir com aqueles que, mesmo os mais glorificados, tinham
ocupado o poder. A Replblica dos Filésofos tem o seu primeiro
esboco no didlogo que examinimos. (***) Nio queremos terminar
estas consideragSes sem voltarmos ao mito gue fecha o dialogo.

(%) Na Rep., VIII, 562 ¢-569 ¢, a tirania volta a ser atacada.

() Gérg., 510 b-&.

(®) Vide Koyré, Introduction & la leclure de Platon, Paris, 1862,
pags. 107-109.

(¥) @drg., 521 d.

(™) Neste aspecto, o Gérgias antecede e prepara a Eepiblica.
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Estamos agora em melhores condigBes para precisar o seu signi-
ficado. A nosso ver, a Cidade dos homens preparava a existénela
futura; a antropologia herdada dos Pitagéricos, dando todo o
valor & alma e A sua salvagio, predispds o platonismo a conside-
rar o Estado justo como 0 necessario exercicio para que o homem,
depois da morte, encontrasse a felicidade junto dos deuses.
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X. O «<MENEXENO»> E ISOCRATES

1. PRELIMINARES

O Menémeno oferece algo de insélito na produgio literéria
platénica, pois é preenchido, na sua quase totalidade, por uma
oracio fnebre apresentada por Sécrates. Insélito porque, enquanto
o Qérgias desferia um ataque & Retérica, o Menéxeno apresenta
um modelo de uma oracio finebre, obedecendo as regras de tal
estilo literario. :

Que razbes levaram Platio a escrever o Menéxeno? Qual
o seu significado? Sio perguntas pertinentes que se levantam, e
cuja resposta, assim o esperamos, aclarard o sentido de um dia-
logo que nio tem chamado muito a atengdo dos estudiosos do
platonismo. (*)

Antes de respondermos 4s perguntas do pardgrafo anterior,
algumas observacdes, na linha do que temos feito até aqui, sobre
a data e as personagens do dialogo.

A data de 386 a.C. & geralmente aceite: Robin, (*) Meri-
dier, (®) Pamela Huby, (*) entre outros, consideram sem hesita-

(1} Karl Popper teve o mérito de chamar a atencdo para este didlogo
na sua obra The Open Society and its Enemies, I, London, 1869, pags. 96,
197, 255, n. 19.

(2) L. Robin, Plafon, Paris, 1968, pg. 30.

(3) Méridier, introdugdo & edicio do Menéweno, Paris, 31956, pag. 82.

(*) Pamela Huby, The Menexenus Eeconsidered, in Phronesis, I,
1957, pag. 107.
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¢io essa data como aquela em que o Menéxeno viu a luz. Por moti-
vos que, ao longo deste capitulo, iremos apresentar, a data gue
propomos & todavia diferente daquela que comummente tem sido
apresentada. (5)

Quanto 3 parte dramética, anotemos que o didlogo propria-
mente dito comprende um préloge e um epilogo em que as per-
sonagens sfo apenas Socrates e Menéxeno; intercalada, ocupando
grande parte da obra, encontra-se a oracgio funebre.

Quanto a Menéxeno, o interlocutor de Sécrates, pouco ha
a dizer, e mesmo esse pouco néo contribui muito para a compreen-
sdo do didlogo. Menéxeno é um jovem cuja familia deu véarios
politicos & Cidade e pretende entrar, também, na carreira publica.
£ um admirador dos oradores, mas a sua atitude perante Sécra-
tes & singularmente cordata, participando com bom humor na
conversa que o filésofo estabelece com ele. (%)

2. 0 MENEXENO E 0 PANEGIRICO DF ISOCRATER

Extremamente importante para 2 compreensio do dibdlogo
sobre ¢ qual nog debrucamos, é saber se nele & fundamental uma
intenc8o irdnica ou se, pelo contrario, Platio pretendeu, de facto,
publicar uma oracfio finebre modelar.

Para o filésofo, uma oragio fiinebre & algo de longamente
preparado, deixando uma impressio profunda no espirito dos
ouvintes; o préprio Socrates guardava essa impressio durante
quatro ou cinco dias, (*) Nio & difieil ao orador improvisar sobre
os temas habituais, ou seja, glorificar o passado e o presente da
Cidade, poils, «se fosse necessario dizer diante dos Espartanos
bem dos Atenienses, ou dizer hem dos Espartanos diante dos Ate-

(*) No nosso artigo O sentilo polémico do Menéweno de Plaido, in
Revista do Faculdade de Letras — Série de Filosofia, vol. IT, 1972, pags. 43-
-b1, procurdmos descortinar contra quem era dirigido o Menéxeno. Defen-
demos que o visado era Isderates sobretudo pelo seu Panegirico e propusemos
a data de 380 ou 379 a.C. para a publicagio do diflogo platdnico.

(!) ® o que se depreende, quanto a nés, das passagens citadas
na pig. 173.

(") Menéxeno, 235c.
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nienses, entdo sim, seria necessario ser bom orador para persua-
dir og auditores e para adgquirir reputacios. (%)

Pela leitura desta passagem, os oradores parece terem sido
atingidos por uma critica irbnica. Platdo, ji na prépria Apolo-
gia (*) e, sobretudo, no Gdrgias, (*°) tinha mostrado como a Retd-
rica e seus cultores estavam longe de ter a sua simpatia. Os ora-
dores, e Platio pensaria nfo s6 naqueles da época em que escre-
via o didlogo como naqueles de tempos mais recuados, tinham
tarefa relativamente ficil (nfio obstante prepararem longamente
os discursos) na medida em que a sua intencio era apenas agra-
dar aos ouvintes, elogiando nfo s6 estes mas também o8 seus
antepassados. Esta facilidade encontra-se corroborada pelo pro-
prio Sécrates, que diz a Menéxeno: «IN&o haveria nada de surpreen-
dente em que eu fosse capaz de falar, eu que segui as ligbes de
uma mulher que em matéria de arte oratéria nio era sem valor,
de uma mulher que formou muitos bons oradores, um em parti-
cular, o mais ilustre da Grécia — Péricles, filho de Xantipo». (')

Séerates quer referir-se a Aspasia, que «compds a oragio
fimebre que Péricles pronuncious, (22) O discurso ouvido por So-
crates A célebre cortesi ocupari a parte central do didlogo. Se-
guindo a maioria dos comentadores, noés vemos nesta passagem,
como noutras ji citadas, o aspecto satirico que este diadlogo pla-
ténico reveste. B, no final, S6crates diz ao seu interlocutor: «Nao
te atrevas a denunciar-me para encontrares em mim, outra vez
ainda, o repetidor de numerosos belos discursos politicos feitos
por ela». (*) A isto Menéxeno responde: «Tem confianga! Néo
te denunciarei, com a condicio de os repetiress.(*)

Tanto o prolego como o epilogo parecem indicar que o

Menéxeno & uma critica, embora, neste ponto, os comentadores
nfo sejam uninimes na determinacfo de gquem é o seu alvo.

(3) Men., 2354d.

(?) Apologie, 17 a-c.
() Vide pigs. 167-168.
(1) BHMen., 235e¢,

(1) HMen., 2360.

(8) Men., 248 e,

{4) Ren., 249 e,
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Antes de tentarmos responder a essa questio, ndo podemos
deixar passar em siléncio a posigdo de Pamela Huby (**) ao con-
siderar o Menéxeno como uma obra que devia ser tomada a sério,
e nfo como uma satira.

Segundo Pamela Huby, na Antiguidade, o Menéxeno rece-
beu elogios pela oragio nele inserida, ndo tendo sido feito, na
época, qualquer comentirio relativo a uma indole eritica que,
a maijoria dos especialistas contemporineos assinalam.

Assim, Hermégenes considerava-o o mais belo dos panegi-
ricos, enquanto Dionisio de Halicarnasso, embora lhe apontasse al-
guns defeitos, tinha em alta estima a «consolagio aos familiares».
Cicero, quando esteve em Atenas, verificou que a oragio platd-
nica era recitada em honra dos mortos. Estes testemunhos leva-
ram a Autora citada a sustentar a interessante tese de que Platfo
tinha escrito o Mendxeno com uma intencio diferente daquela
que apresentamos.

Nio obstante a penetracfio de que a Aurora di mostras, nfo
nos parece gue os seus argumentos invalidem a tese contraria.

Que Hermogenes e Dionisio de Halicarnasso tivessem elo-
giado a oracdo, ndo é facto que nos espante: realmente, Platio,
com um talento literario notavel e utilizando as regras da Retd-
rica em voga, podia muito bem conseguir uma oragdo de elevado
nivel literario, como alids aconteceu. Que os Atenienses recitassem
a oragio em cerimdnia apropriada, € facil de compreender, pois
retirando-se o didlogo entre S6crates e Menéxeno, restava uma
oracio gue, como dissemos, literariamente néo era inferior ague-
las que os oradores profissionais tinham apresentado. Natural-
mente, esta oraclo poderia ser apreciada fora do contexto do
didlogo e da prépria filosofia platénica.

Concluimos, pois, que o Menéxeno € eminentemente sati-
rico (*%), e essa indole auxiliar-nos-4& a compreender os intuitos
que levaram Platdo a publica-lo.

(15) P. Huby, arf. cit., em especial pdgs. 104-107.

(1%) A indole satirica do didlogo auxilia-nos a compreender os intuitos
de Platdo; por isso era para ndés fundamental refutar o ponto de vista de
Pamela Euby.
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Muito esquematicamente, desejamos agora apresentar a
oracio finebre que se encontra inserida no dialogo.

A oracfo estd dividida em trés partes: na primeira, cele-
bra-se o nascimento ilustre dos herdis mortos; na segunda, a
maneira como foram criadoz e educados e, na terceira, o valor
que manifestaram durante a vida. (*7)

Atenas surge como o territério cujos habitantes sfo autde-
tones, nfio descendendo, portanto, de gualquer povo invasor.
Terra amada pelos proprios deuses, o que faz dela um local privi-
legiado da Grécia. Os herdis que sfo louvados sdo o produto de
uma organizacio politica notével. A oragio lembra também as
guerras lendarias sustentadas por Atenas, as guerras pérsicas e
aguelas em que defrontou outras cidades gregas. No final, ha
uma exocrtacio e consolagio aos familiares dagueles que repou-
sam para sempre.

O Menéxreno apresenta, desta maneira, os ingredientes que
eram proprios das oragbes fanebres: o recurse 4 lenda e o apro-
veitamento exclusivo dos sucessos histéricos favoriveis. Anote-se
todavia gue a oragdo posta por Tucidides (*%) na boca de Péricles
foi wma excepcio, Enguanto este tinha falado nas instituicGes
e na politica ateniense, os modelos apresentados pelos retéricos
eram empolados e retocavam os acontecimentos. Embora, repe-
timos, a oracfo apresentada pelo filésofo se afaste desta, nem
por isso deixa de mencionar a igualdade (politica) existente
enfre os cidadios atenienses, (**) Alids esta passagem, sobretudo,
levou autores como Karl Popper (**) a considerar o didlogo como
uma parddia da oraclo de Péricles. E Popper vai ainda mais longe
a0 afirmar que o Menéxeno tradnz a luta interior no préprio
Platéo. Por um lado, segundo o mesmo Autor, havia a tendéncia
totalitaria do filésofo e, por outro, a forca da democracia, cir-
cunsténcia que o teria levado a uma tensfio politica patente no
didlogo.

() Men., 237 a-b.

(8) Vide pig. 21.

(%) Men., 238 e-239 a.

(®) K. Popper, ob. cit, pag, 197.
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N#o descobrimos nenhuma luta interior ou tenséo nesta
obra, nem nos parece gue a indole satirica, que ji referimos, possa
consenti-lo.

Supomos que Platdo pretendeu dirigir um ataque & Reto-
rica, nfio tio amplo como aguele gue se pode encontrar no Gorgias,
mas extremamente incisivo, pois pretendia poér em cheque um
determinado estilo literdrio e uma determinada atitude de espi-
rito. Chegados aqui, & altura de perguntarmos gual seré a inten-
cio mais profunda do Menéxeno.

Na verdade, nas oracBes finebres, fazia-se o elogio da His-
toéria e da propria sociedade contemporinea. Faziam-se desfilar
os acontecimentos passados envoltos numa auréola de grandeza
e de perfeicio, sem neles apontar a menor mécula. Ao elogiar
os contempordneos, de forma alguma se chamava a atencio para
os seus vicios e fragquezas, considerando-os o produto admiravel
da civilizacio reinante.

Desta forma, a oracio finebre nfio podia formar os cida-
daos pois, pelo contririo, deformava-os, ocultando atras de uma
gérie de imagens brilhantes a verdadeira realidade.

Platio, de um ponto de vista filoséfico, nfo podia acolher
tal género literario que, segundo as palavras do Gérgins, consistia
numa lisonja e numa adulagio para os ouvintes. (%)

Sendo assim, deveremos determinar agora quem & efecti-
vamente visado no didlogo.

Trés hip6teses se podem levantar:

a) B pura e simplesmente uma critica 2 oracio fanebre de
Péricles, representando, ac mesmo tempo, um ataque a sua poli-
tica. (%)

b) 1 uma critica, em geral, & Retorica do século IV a. C. (**)
¢) O Menéxeno visa uma outra personalidade, gue néo
Péricles. (**)

(1) Vide pag. 174.

(#) K. Popper, ob. cit,, pig. 96.

(3) L. Robin, La pensée grecque, Paris, 21963, pag. 217,

(3} K. Chambry considera que o Menéxeno visava, talves, IsGerates
(na introdugfo ao Mendxeno, Paris, 1967, pig. 291).
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Nio nos repugna ver, no Menéxeno, mais um golpe dirigido
contra o célebre politico ateniense. Mas parece-nos, também, que
o didlogo nio pode, de forma alguma, reduzir-se apenas a isso.
Como fizemos j4 notar, o cotejo do dialogo com a oragho fine-
bre de Péricles, nfio permite concluir que o primeiro pretenda ser
uma simples caricatura da segunda, por muito que isso pese aos
nomes ilustres que entendem o contrario.

Também aceitamos que o didlogo retome a critica & Reté-
rica do século IV a. C. Hstaria em causa um certo estilo de redi-
gir discursos e, subjacente, uma doutrina e um tipo de educacao,
legados por Goérgias, que tinha, na altura, como representante
méximo, o célebre Isocrates.

Entendemos porém que a intencfo mais profunda do didlogo
& atacar este retérico. Enquanto o Gérgies dirigia um amplo ata-
que & formagdo retérica em geral, o Menéxeno, alids como o
Butidemo, () visava a figura mais preponderante entre os
mestres da Retdrica.

J4 em 390 a.C., no discurso Contra os Sofistas, Iséerates
tinha entrado em polémica com Platdo. Nio hé davida que a
passagem seguinte visava o filésofo: ¢nada me faz ver que a
virtude se possa ensinar: em geral, eu penso que nio ha nenhum
método que possa provocar a sabedoria e a justica naquele cuja
natureza nio predispde & virtude; mas também ndo creio que
o estudo da elogquénecia plblica nio possa dar um grande encora-
jamento e facilitar-lhe o exercicio.» (*°)

Na época em que o discurso foi escrito, Iséerates deveria
referir-se ao Protdgoras, didlogo cujo tema era a areté e o seu
ensino, atacando o retérico a ideia central que ai se encontrava.
Em contrapartida s pretensdes do filésofo, o estudo da eloguén-
cia como meio de facilitar o exercicio da areté jiA que, segundo
ele, esta nio é ensinivel. A ciéneia, preocupagio de Platio, opunha
Isbcrates um pragmatismo que se confinava ao mero campo da
doza, o que deveria fornar a sua posigio muito mais acessivel
do que aquela sustentada por Platio.

() Futidemo, 304 d-305 e.
(%) (Contre os Sofistas, 21.
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No Elogio de Heleng, publicado depois de 390 a. C. (talvez
posterior ao préprio Gérgias), (*) Isbcrates desfere outro ata-
que a vérias personalidades, designadamente a Platdo, como se
pode ver por esta passagem: «oufros, expondo longamente que
a coragem, a sabedoria e o espirito de justica niio sfo senfo a
mesma virtude; que, por natureza, nio possuimos nenhuma des-
tas qualidades e que existe apenas uma ciéncia que diz respeito
a todas elas». (*%)

O retorico, no ataque dirigido agqueles a2 gue chama eristi-
cos, engloba o préprio Platéo, pois a passagem citada diz respeito
a0 defensor da unidade da viriude e da possibilidade desta ser
ensinivel o que se coaduna com a doutrina exposta no Protd-
goras. (2%)

Perante a amplitude da critica de Isbcrates, Platéo, quando
escreveu o Gdrgias, deveria ter em mente o retérico, embora ten-
tasse atingir os fundamentos da Oratdria, pondo em causa ndo
86 o ensino socratico como o das outras escolas. Todavia, cerca
de 380 a. C., veio & Iuz o escrito mais audacioso de Isdcrates, no
gual teria trabalhado longamente — o Panegirico. Com este dis-
curso, pretendia marcar posigdo de relevo, ndo s6 na vida cultu-
ral de Atenas, como chefe de uma escola, mas na propria vida
politica, ao apontar os rumos que a Cidade deveria seguir. (*°)
O seu grande objectivo politico encontra-se logo no inicio:
«venho para dar conselhos respeitantes & guerra contra os bar-
baros e a4 concordia entre nodss. (31)

A sua pretensfio como chefe de escola que se quer superio-
rizar é extremamente nitida a propdsito de um tema da Historia

(¥) Quanto & data que propusemos para o GIdrgias, vide pag. 145.

() ERlogico de Helena, 1.

@} O Eulidemo surge quanto a nég pela nececsidade de Platfo se
defender da acusacio de eristico. Esse d’dlogo mostra, implicitamente, a
forga e envergadura de Isderates, levando o fildésofo a uma refutagdo
brilhante dos sofismas que deviam circeular na sua época; essa refutacfo
afastava-o do grupo dos eristicos no qual o retérico o queria encerrar.

Quanto & doutrina do Proifdgoras, vide pags. 95-111,

(3) Quanto a este ponto, vide Werner Jaeger, Paideia, Lishoa, s/d,
pégs. 1029-1 043,

(3ty Panegirico, 3.
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Grega: «espero ultrapassar de tal maneira os outros, que pare-
cerd nada terem dito sobre este ponto». (32)

A ideia do Panegirico, do ponto de vista politico, era o
pan-helenismo, ou seja, a concérdia entre todos os Gregos, cujo
objectivo comum seria a destruicio do Império Persa. (**)

Nf&o obstante o intuito politico do escrito isocrético, este
é um elogio, seguindo também uma linha tradicional do papel de
Atenas dentro do mundo grego. Muitos dos aspectos ai focados
eram temas correntes de oracBes finebres; assim, Is6cerates con-
sidera o povo ateniense como autéctone, ocupando o solo mais
amado dos deuses, enaltece o papel desempenhado por Atenas
em guerras fabulosas e nas Guerras Médicas, tema sempre caro
aos seus concidadios, e onde o papel de Esparta era deliberada
e sistematicamente esquecido; e faz a justificagiio do império que,
nessa época, era uma nostalgia para o cidadio ateniense, termi-
nando por mostrar a necessidade da luta contra a Pérsia e as
circunstincias favoriveis a tal empreendimento. (**)

Eira, pois, uma oragdo que, segundo o prélogo do Menéxeno,
nio devia ser muito dificil de arquitectar, na medida em que elo-
giava os Atenienses diante deles préprios. Era uma oragio, enfim,
que nio obstante a sua indole mais geral, pois se apresentava
como um programa politico, continha os elementos que Platfo
criticava.

Em nossa opinifo, o Menéxeno é posterior ao Panegirico
de Isberates, constituindo uma critiea a esse escrito e, ao mesmo
tempo, um ataque directo ao ilustre retérico.

Essencialmente, a nogsa posigdo assenta em dois pontos:

@) O ataque de Iséerates a Platdo vinha ja desde o Conira
os Sofistas e representava, sem davida, uma ameaga ao prestigio
e intengbes da Academia.

b) O Menéxeno segue um esquema muito parecido ac do
Panegirico, o que parece coloci-lo logo apés a publicacio do dis-
curso de IsGerates.

(%) Panegirico, 4.
(32) Panegirico, 129-149,
(34) Panegirico, 160-166,
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Daf o concluirmos que o Menézeno teria sido escrito em 380
cu 379 a.C. e nio em 386 a.C. como pretende a maioria dos
autores.

3. CONCLUBAO

Os anos citenta do séeculo IV a. C. presenciaram um dos
embates mais importantes em gque Platio se vin envolvido, o
gual foi provocado pelas criticas de Isdcrates e pela posicido que
este retdrico assumia em Atenas. Por um lado, havia concepgies
muito diferentes quanto &4 formac@o dos politicos, por outro,
modos discordantes de ver a politica contemporinea.

Is6erates baseava a formacio dada aos seus discipulos na
Oratdria e na conviccdo de que, ndo sendo a Ciéncia algo que se
pudesse aleancar, era a doxe que podia ser conhecida, tendo o
homem de se confinar apenas a esse campo. Em contrapartida,
como ja vimos no Gorgias e no Menéxeno, Platdo considera a
Retoérica vazia de contettdo, uma rotina que esconde a ignorincia,
néo podendo servir de modelo aos futuros politicos; em seu en-
tender s6 a Filosofia era um caminho vilido que se abria ao
homem, embora o esforgo filos6fico fosse pencso pela busca cons-
tante dos fundamentos que deviam nortear a accio.

Desta maneira, o Menéxeno é fundamental para a compreen-
sfo do platonismo, nos primeiros anos do periodo da maturidade;
constitui um novo ataque & Retdrica, em especial as oragles fii-
nebres ¢ aos discursos de intengdes politieas, como era o Pane-
girico, e visa essencialmente a figura prestigiosa de Iséerates.

O filésofo estava, pois, em aberta discordincia com IsGera-
tes e com aqueles que o seguiam; nio desejava um éxito a curto
prazo nem considerava que tal tivesse interesse do ponto de vista
filosofico. Também nfio o interessavam nem a reconstituicio do
Império ateniense, nem o confronto entre Gregos e Persas. O sen
objectivo fundamental! era a constituicio da cidade justa, pois
80 ela era capaz de garantir o aperfeigoamento dos cidadios.

Nio admira, pois, que, sendo diversas as intencoes de Pla-
tio e de IsGerates, diferentes fossem também os seus caminhos.
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XI. O MENON

1. PRELIMINARES

O diilogo Ménon devia ter sido escrito entre 379 e 376 a. C,,
pois, pelo tema e pelo estilo, pertence ao grupo de didlogos que
antecede a Republica. O tema, a greté, aproxima-se do Protdgoras
¢ a teoria da reminiscéneia, que nos surge pela primeira vez na
obra platén