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0. INTRODUCAO

O objetivo desta comunicagdo é examinar a possivel compatibilidade do papel explanato-
rio da nogdo de «relevancia» (Sperber & Wilson, 1986, doravante S&W) e alguns principios de
economia‘propostos por Chomsky (1992-1995). Especificamente serdo considerados trés prin-
cipios: Principio da Interpretagdo Plena (Full Interpretation, doravante Fl), Principio da
Antecipagdo (Principle Earliness) e Procrastinagdo (Procrastination).

A primeira objecdo que poderia ser feita a uma aproximagao deste tipo é que pressupostos
de teorias pragmaéticas sdo irrelevantes para a articulagdo das propriedades sintaticas formais.
No entanto, é preciso esclarecer, de inicio, que uma teoria pragmatica como a de S&W nio
apenas fornece um modelo de interpretacdo de enunciados, mas, acima de tudo, propde uma
teoria sobre o sistema cognitivo central. Assumindo os argumentos de Kempson (1988), consi-
dero que o conceito de ‘relevancia’ impde uma restricao sobre todo o mecanismo de cogni-
¢do: todos os processos cognitivos sdo regulados pela necessidade de maximizagio da rele-
vancia, isto é, gerados através do menor custo de processamento para a recompensa inferen-
cial adequada. O objetivo especifico desta comunicagéo é verificar a ligacdo entre estas restri-
¢Oes e as restri¢des especificas da Faculdade da Linguagem, no que se refere ao FI — que esta-
belece uma condigdo sobre as interfaces do sistema de desempenho —, e os Principios de
Antecipacdo e de Procrastinagao — que antecipam ou adiam movimentos, regulando a aplica-
cdo de Spell-oute, em conseqiiéncia, a parametrizagao das linguas.

O trabalho est4 organizado em duas partes: a primeira, traz as idéias centrais das duas abor-
dagens tedricas naquilo que é pertinente a esta discussao; e a segunda, apresenta os argumen-
tos que considero justificar, mesmo que de forma indireta, a aproximacao entre os postulados
de S&W e os pressupostos gerativistas.

1. O QUADRO TEORICO PARA A DISCUSSAO
1.1. A nogao e relevancia segundo S&W(1986)

S&W, no ambito do mecanismo cognitivo central, entendem que a mente humana é uma
variedade de sistemas ndo especializados, cada um com seu método de representacio e com-
putagdo préprios. Postulam, entdo, o Principio da Relevancia para explicar como os individuos
processam informagdes nos contextos comunicativos.

O referido principio é, assim, formalizado:

Todo ato de comunicagao ostensiva comunica a presungao de sua prépria relevancia 6tima (1986:158).
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Nesse sentido, os autores consideram a comunicagao verbal como uma forma complexa de
comunicagdo que pode combinar dois modos de processamento: cédigo e inferencial. A
comunicagdo inferencial pode envolver o uso de sinais codificados que falham em codificar as
intencdes do comunicador e fornecem evidéncias incompletas sobre elas. Assim, ndo é sufi-
ciente mostrar que um cédigo estd sendo usado, é preciso mostrar que o que é comunicado
esta, de fato, sendo codificado e decodificado.

Nessa concepcdo, falantes e ouvintes, além de uma lingua comum, devem compartilhar o
mesmo conjunto de premissas para aplicarem regras de inferéncia idénticas de forma paralela.

Segundo S&W, todo processamento de informacao exige esforco mental (atengdo, meméria,
raciocinio) e resulta em efeito cognitivo (alteracio, adi¢do, cancelamento ou nova hierarquiza-
¢do de crengas). Assim, a relevancia pode ser caracterizada em termos de causa e efeito:

a) quanto maior o efeito cognitivo resultante de uma informagdo, maior a relevancia para
quem a processa;

b) quanto maior o esforco despendido nesse processamento, menor a relevancia para quem
a processa.

Enfim, falantes e ouvintes desejam a maximizacdo da relevancia: maximo efeito cognitivo
com minimo esforco de processamento. Este é o Gnico fator determinante do processamento
da informacdo.

E possivel depreender, entdo, desta breve sintese, que S&W apresentam um novo quadro da
cognicdo humana, de acordo com o qual a mente processa centralmente a informagio dispo-
nivel de forma a obter o aperfeicoamento de suas representacdes do mundo com o menor
custo de processamento.

1.2. Alguns principios de economia da gramatica gerativa (Chomsky 1981-1995)

As idéias centrais do programa gerativista sdo de que as linguas naturais sdo constructos psi-
colégicos e que o objetivo da lingiiistica é explicar o problema cognitivo de como as criancas
adquirem uma lingua — mais especificamente quais sdo as caracteristicas particulares da
Faculdade da Linguagem que as capacitam a aquisi¢do de uma dada lingua.

Para os gerativistas, a linguagem &, essencialmente, um objeto do mundo real, um conjunto
de propriedades da mente/cérebro.

A Unica pretensdo deste programa de investigacao é procurar explicar o funcionamento do
componente gerativo capaz de gerar um nGmero infinito de sentencas a partir de um nGmero
reduzido de regras e principios universais. De uma forma ou de outra, os principios universais
aparecem em todas as linguas, e as regras particulares sdo propriedades especificas das dife-
rentes linguas.

Na recente versdo da Teoria de Principios e Parametros, o chamado Programa Minimalista,
a nogdo de ‘economia’ é fortemente acentuada. Principios de economia s3o aplicados tanto a
representagdes quanto a derivacdes.

Um exemplo da nogao de ‘economia’ aplicada as representacdes é o Fl, segundo o qual
cada simbolo deve receber uma interpretacdo ‘externa’ (a sintaxe) através de regras universais.
Visto desta maneira, podemos dizer que este principio regula as condicdes para a convergén-
cia das derivacdes.

A nogdo de ‘economia’ aplicada as derivagoes se traduz em diversos principios: Menor
Esforco, Movimento Mais Curto, Ultimo Recurso, Procrastinacio, etc. Estes principios exercem
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um papel fundamental para explicar os universais da Faculdade da Linguagem e, por conse-
guinte, geram descri¢Oes estruturais.

Tal programa de investigacdo trata de aspectos semanticos somente ao nivel da interface
com o sistema intencional-conceptual, isto é ao nivel da Forma Légica. Quaisquer outras ques-
tdes relativas a interpretacdes semanticas mais amplas sdo consideradas como fora dos limites
da linguagem. Ou seja, o significado e abordado enquanto propriedade formal ao nivel do
médulo da linguagem, e enquanto interpretagdo mais completa ao nivel de outras conexdes da
mente/cérebro.

2. MAXIMIZACAO DA RELEVANCIA E A TEORIA DA GRAMATICA: UMA APROXIMACAO
POSSIVEL

Observemos os enunciados:
(1) *Quem Jodo viu Maria?

(2) *Carlos chegou aqui ontem comeu.

Através dos exemplos (1) e (2), podemos demonstrar que ha, de fato, alguma relacdo entre
os principios da gramatica universal e a maximizagdo da relevancia. Se ndo houvesse a postu-
lacdo de um principio que regula as condi¢des de interface (todos os elementos devem ser
interpretaveis nas interfaces LF e FL), como é o caso do Fl, principios tais como o de
Procrastinacdo ( principio que determina que os movimentos sejam adiados) e o de Antecipa-
¢do (principio que determina a antecipagdo dos movimentos) poderiam ser dispensados.

A gramética poderia gerar, literalmente, o que um falante considera como aceitavel mesmo
que elementos ndo interpretaveis chegassem a interface externa, e muitas interpretagdes de
diferentes enunciados poderiam apresentar problemas de ambigiiidade; no entanto, a maior
parte das interpretacGes seriam rejeitadas pragmaticamente.

Uma explicagdo pragmatica poderia ser que a interagdo de efeitos contextuais de algum
tipo permitem a interacdo de algumas proposi¢des do tipo constante nos exemplos (1) e (2).
Entretanto, em tais exemplos, ndo h4 nenhuma possibilidade pragmatica de interpretacdo. Nao
ha condicdes sob as quais uma cadeia [NP, e] como em (1) possa ndo ser considerada na
Forma Logica. Nem ha circunstancias sob as quais o falante reconheca a existéncia de dois
verbos principais em uma sentenca, como acontece no exemplo em (2). Assim, o falante pos-
sui juizos de gramaticalidade impostos por restricbes de ordem estritamente sintaticas que ope-
ram conjuntamente com a tentativa de compreensdo dos enunciados.

Observe-se estes exemplos fornecem evidéncias para condi¢des de boa-formacao baseados
na légica do mecanismo cognitivo central, isto é, o exemplo (2) contra-exemplifica o fato de
que todos os predicados devem ser atribuidos apropriadamente a um nGmero de argumentos.
Tal exemplo, entdo, poderia ter sua agramaticalidade vinculada diretamente as restricdes da
maximizacdo da relevancia.

Nesse sentido, S&W reconhecem que recompensa inferencial, realizada através da constru-
cdo de sentencas da linguagem natural, é obtida através da construgdo de proposicbes bem-
formadas na linguagem do pensamento. Desta forma, sentengas da linguagem natural sdo acei-
taveis somente se elas podem ser usadas para construgdes bem-formadas.

Uma sentenca, por isso, deve, necessariamente, ser associada a sua forma ldgica que
devera fornecer as bases para construgdes de expressdes bem-formadas logicamente. E esta
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expressdo da l6gica deve ser construida a partir de palavras selecionadas com o minimo custo
de processamento. Algumas palavras que ndo contribuem com o processamento do enunciado
sdo excluidas porque elas envolvem custo de processamento sem nenhuma recompensa infe-
rencial associada.

Como se vé, para um falante seria problematico pronunciar (leia-se selecionar) os enuncia-
dos (1) ou (2), ou ambos, porque ele poderia deliberadamente causar a seu ouvinte um custo
de processamento maior. Dessa perspectiva, o Principio de Relevancia determina, da mesma
maneira que os principios de economia das derivagdes , que as sentencas (1) e (2) nio estio
disponiveis para os falantes do portugués brasileiro.

Se pensarmos exclusivamente no FI — nenhum elemento ndo interpretavel pode chegar as
interfaces —, podemos inferir que este principio é determinado pela maximizacio da relevan-
cia, pois um sistema cognitivo que ndo obedeca a este principio poderia gerar objetos nio
interpretaveis na Forma Logica e na Forma Fonoldgica; fato que, por si s6, resultaria num
esforco exagerado para a compreensao dos enunciados. Assim, o Fl, se supomos que o meca-
nismo cognitivo ¢€ restringido pelo Principio de Relevancia, torna-se apenas uma consequéncia
direta desta suposicio.

Nesta mesma linha de raciocinio, é possivel pensar que os principios de Antecipacio e de
Procrastinagdo — que determinam se um movimento deve ou nio ser adiado - sio derivados
indiretamente da légica do mecanismo cognitivo central.

Uma outra evidéncia de que principios l6gicos de alguma maneira regulam movimentos
sintaticos pode ser vinculada a forma de interpretar a diferenca entre as linguas com movi-
mento de elementos interrogativos e aquelas que ndo exibem este tipo de movimento.

Recentemente tem sido proposto que a variagcdo entre as linguas que apresentam movi-
mento aberto de elementos interrogativos, isto €, interpretaveis na Forma Fonolégica, e aquelas
que ndo apresentam este movimento ndo significa que, neste dltimo caso, as linguas nio
tenham o movimento de elementos interrogativos de forma aberta. Akira Watanabe (1991) pro-
pde que, quando uma lingua ndo apresenta movimento aberto de um constituinte interroga-
tivo, como acontece com o chinés e o japonés, existe o movimento de um operador abstrato
que é extraido da frase interrogativa. Assim, este autor admite a possibilidade de que mesmo
em linguas com elemento interrogativo in situ 0 movimento também ¢é aberto.

Na argumentacdo de Watanabe, a diferenga entre as linguas com o movimento de elemen-
tos interrogativos na sintaxe, tal como o inglés, e as linguas em que ndo ha tal movimento, nio
€ decorrente do fato que algumas linguas apresentam movimento deste tipo de constituinte e
outras ndo. Na verdade, o movimento do operador abstrato é universalmente exigido, isto €,
todos os constituintes interrogativos sdo associados a um operador abstrato e é este operador
que se move antes ou ap6s a aplicagdo de spell out. A diferenca entre estas linguas, entdo, res-
tringe-se ao fato de que o operador abstrato pode ser separado do constituinte interrogativo
com o qual € associado, como € o caso do inglés, e em outras linguas, como o japonés, n3o.

Este fato € uma evidéncia de construcées bem-formadas, em ambos os tipos de linguas, res-
tritas através de principios 16gicos aplicados a derivacdes.

3. CONSIDERACOES FINAIS
Se o FI € um principio cuja motivagao subjacente pode ser explicada em termos gerais da

cognigao, no sentido de que objetiva maximizar a relevancia, poderiamos pensar que ele nio
faz parte da UG - a faculdade inata especifica para a aquisi¢do da linguagem.
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Nesse sentido, se considerarmos que a gramatica universal é, por definicdo, a especificagdo
das propriedades exclusivas da Faculdade da Linguagem, qualquer propriedade que possa ser
demonstrada como sendo uma conseqiiéncia direta de outras faculdades da mente/cérebro
ndo seria uma propriedade da gramética universal. De acordo com este ponto de vista, o Fl
ndo poderia ser analisado como uma parte intrinseca da gramatica universal.

Por outro lado, e de forma menos radical,, e possivel considerar que a restricio da maximi-
zacdo da relevancia é, na verdade, uma restri¢do subjacente a todas as faculdades cognitivas.
Nesse sentido, a Faculdade da Linguagem poderia ter propriedades determinadas pelas lingua-
gens do pensamento, no sentido de que as linguas naturais sdo veiculos para articular proposi-
¢Bes da linguagem do pensamento.

Assim, podemos considerar que tanto uma teoria pragmatica do tipo proposto por S&W
quanto a teoria chomskiana reconhecem a agramaticalidade dos exemplos (1) e (2); no
entanto, tal reconhecimento nio ocorre através de restricbes de natureza distintas, mas, sim,
de uma restricio que opera em todo 0 mecanismo cognitivo central: a maximizagao da rele-
vancia.

Em relagdo aos principios de Antecipagdo e de Procrastinagdo nao é possivel tecer as mes-
mas consideracoes. Tratam-se de principios especificos do dominio da gramética.. Mas pode-
rfamos dizer que sdo indiretamente decorrentes das restricbes do mecanismo cognitivo central,
porque a sua funcionalidade acarreta a presenca ou a auséncia de elementos interpretaveis nas
interfaces do sistema de desempenho.

Obviamente, estas idéias sio embrionarias e carecem de uma analise mais acurada; no
entanto, parece plausivel pensar na aproximagao destas duas teorias nos termos em que se
expds aqui. Tal aproximacdo, certamente, propiciara o desenvolvimento de trabalhos mais pro-
ficuos sobre o mecanismo cognitivo central.
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