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Identificacdo das areas representa
provincias biogeograficas e dos
patriménio natural mundial na Europ

Norte de Portugal **

RESUMO

O tergo Norte de Portugal, da costa para o interior, revela trés regies naturais
(as regibes naturais podem ser consideradas como subdivisées — «distritos» — rela-
tivamente as Provincias Biogeogréficas, de forma a melhor integrar simultanea-
mente os critérios biogeograficos supranacionais e as diferencas nacionais, de
menor escala hierdrquica):

a) Noroeste Cismontano (pertencente & Provincia Biogeogréfica Atlantica, por
isso sujeita a uma forte influéncia oceénica. Constitui, assim, o «Portugal verde»);

b) Centro Norte Montano (pertencente a Provincia Biogeogréfica da Ibéria
Montana e Planaltica);

c) Nordeste Transmontano (pertence, igualmente, & Provincia Biogeogréfica da
Ibéria Montana e Plandltica mas j& com uma influéncia continental marcante e
crescente no sentido Oeste-Este).

De uma maneira geral, a paisagem portuguesa estad sempre a mudar, algumas
vezes mesmo de vale para vale e, assim, hd muitas dreas de grande interesse em
termos de patriménio natural (paisagem, ecologia, biologia, biodiversidade,
alguns de valor Unico, etc.), mas, infelizmente, a maior parte ainda sem estatutos
de protecgdo nacional e decorrentes itens e, desta maneira, ndo cumprindo crité-
rios prévios para a candidatura & Lista do Patriménio Mundial da UNESCO, regida
pela «UNESCO's Operational Guidelines for the Implementation of the World
Heritage Convention». Como exemplo, cite-se a area nacional mais importante

B Universidade de Tras-os-Montes e Alto Douro — UTAD. Departamento de Engenharia Biolégica e
Ambiental.
B Versao portuguesa de texto original, em inglés.
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sob o ponto de vista de patriménio natural da Provincia Biogeogréfica Ibérica
Montana e Planaltica: o Douro Internacional'. Decorre daqui que sé o Centro
Norte Montano esta bem representado em termos de montanha (Parque Nacional
da Peneda-Gerés e Parque Natural de Montesinho), embora com um grande vazio
em termos de vales (note-se que o Douro Vinhateiro, certamente a nossa mais
conhecida e impressionante paisagem antrépica, ndo tem ainda qualquer estatuto
nacional de protecgdo).

Assim, nas fichas que se apresentam no final deste trabalho, trés conjuntos de
areas sdo indicadas (por isso, com estatutos nacionais de protecgdo efectivos ou
esperando a sua publicagdo em Diério da Republica):

* Areas representativas das Provincias Biogeogréficas (Parque Nacional da

Peneda-Gerés e Parque Natural de Montesinho);

» Sitios de patriménio natural superlativo ou Unico (Mata de Albergaria/Palhei-

ros® e Fisgas de Ermelo3;

* Sitio de patrimdnio cultural/natural superlativo ou tnico (Vale do rio Céa,

com gravuras rupestres «a céu aberto» e no interior de uma drea proposta
para a rede Natura 2000%).

PREAMBULO

Este trabalho foi-nos solicitado no ano de 1997, pela FNNPE - Federation of
Nature and National Parks of Europe e WCPA — World Commission on Protected
Areas visto sermos membros da IUCN — The World Conservation Union, mais pre-
cisamente da comissdo agora chamada WCPA - World Commission on Protected
Areas. Contudo, o pedido de propostas de areas portuguesas potenciais para
patriménio natural e natural/cultural mundial foi, na verdade, feito em relacdo a
todo o Pais. Embora tivéssemos um bom conhecimento do patriménio natural de
Portugal, conheciamos melhor o Norte e, por isso, resolvemos, com excesso de
escripulo, apenas dedicar-nos ao seu terco Norte e apontar o Instituto da Conser-
vagdo da Natureza para elaborar o resto, até porque ja tinha informacéo sufi-
ciente, de resto utilizada por nos para a area a que nos propusemos. Foi uma ma

Isto era verdade em 1997, quando se elaborou este trabalho.

Area no interior do Parque Nacional da Peneda-Gerés.

Area no interior do Parque Natural do Alvéo.

B Recentemente (1997), esta rea tornou-se internacionalmente bem conhecida uma vez que é a
maior drea de gravuras rupestres «a céu aberto», em termos mundiais. O reconhecimento interna-
cional informal da sua importéncia, foi atestado pela visita conjunta do Presidente da Republica
Portuguesa, Rei de Espanha e pelo Director Geral da UNESCO, Sr. Frederico Mayor, depois da bem
conhecida controvérsia gerada pela construgdo de uma grande barragem gue iria submergir uma
boa parte deste patriménio.
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opgao, pois essa instituicdo ndo correspondeu e, desta maneira, sé a nossa pro-
posta seguiu em frente.

O idioma obrigatdrio era o Inglés e, desta forma, e dados os prazos apertados,
redigimos o texto directamente nessa lingua e, este foi expedido, rapidamente,
para as entidades competentes (21 de Junho de 1997), estando a seguir, ainda
hoje (ano 2000), a tramitacao.

Entretanto, devido talvez a uma convergéncia de esforcos ou a mera coinci-
déncia, mais do que a nossa proposta, o vale do rio Céa foi reconhecido como
«sitio de patriménio mundial», muito principalmente, cremos, devido ao interesse
dos politicos envolvidos.

Entéo ndo publicdmos o nosso trabalho, pois estdvamos a finalizar o nosso
mestrado, a que, alids, depois, se seguiu, acto continuo, o nosso doutoramento.
Entretanto, houve, um amadurecimento e o Douro Vinhateiro tornou-se uma prio-
ridade em termos de area potencial de patriménio mundial e, de repente, o que
s6 era 6bvio para nds, passou a ser dbvio, felizmente, para muitas outras pessoas
e institui¢des, das quais destacamos o Prof. Doutor Bianchi de Aguiar, a sua
equipa, com a qual, recentemente, comecamos a colaborar, e, em termos de insti-
tuicdes, a Spidouro.

Como na altura da nossa proposta (1997) nos foi impossivel candidatar as duas
principais areas com potencialidades para Patriménio Mundial do Norte do Pais (o
Douro Vinhateiro, como patriménio cultural/natural, e o Douro Internacional,
como patriménio natural), pois uma das condicbes imprescindiveis era que essas
areas tivessem um estatuto de proteccdo da parte do pais proponente, o que no
momento ndo existia®, julgamos agora (Gtil traduzir o nosso texto de 1997 e
publica-lo, ndo apenas para a histéria da conservagdo patrimonial nacional como
para se evitarem erros como insistir numa candidatura sem um estatuto prévio de
protecgdo nacional e, assim, sem uma decorrente gestdo no terreno; como insistir
numa candidatura sem a elaboracdo prévia de um Plano de Ordenamento (ou um
seu percursor), orientador e integrador de todos os «vectores» envolvidos; como
insistir em criar estruturas novas sem o envolvimento e interesse das instituicdes
tradicionais, principalmente daquelas com vocagao para a preservagdo do patri-
ménio cultural e natural; como ignorar a experiéncia de gestdo das instituicdes ha
muito envolvidas na preservagdo do patriménio natural e cultural, criando mode-
los novos, mas muito provavelmente impraticéveis no actual contexto; como igno-
rar a necessidade de lobbying, no exterior, com o envolvimento efectivo de figu-
ras gradas do nosso panorama politico e cultural, com influéncia nos fora interna-
cionais.

O Douro Internacional é hoje em dia um Parque Natural (Decreto Regulamentar n°8/98, de 11 de
Maio).
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IDENTIFICAGAO DE AREAS POTENCIAIS E REPRESENTATIVAS DAS
PROVINCIAS BIOGEOGRAFICAS E DOS SITIOS DE PATRIMONIO
MUNDIAL EM PORTUGAL

Meméria Justificativa

A criagdo e a gestdo de éreas protegidas é perspectivada nos nossos dias e no
contexto actual como um dos melhores meios de conservar o patriménio paisagis-
tico e a biodiversidade® para, assim, atingir a sustentabilidade em termos de
recursos naturais e em termos dos decorrentes recursos econdmicos, trazendo,
assim, beneficios culturais e econémicos para a humanidade. De maneira a possi-
bilitar uma visdo mais exacta sobre a extensdo com que a rede de areas protegi-
das supranacionais e nacionais cobrem ou devem cobrir os ecossistemas naturais,
estes sdo cartografados na sua distribuicdo, do geral para o particular, do com-
plexo para o mais simples, do conjunto para os elementos constituintes, do global
para o nacional, do regional para o local (Biosfera, Zonas Biogeogréficas, Regides
Naturais, etc.).

Neste trabalho, um critério internacional é adiantado (Zonas Biogeogréficas,
como sinénimo de Biomas e Provincias Biogeograficas, nelas integradas pela
IUCN/ WCPA - World Commission on Protected Areas (Europe) e FNNPE — Fede-
ration of Nature and National Parks of Europe. Segundo um principio de coerén-
cia geral, ditado pelo senso comum, é aceite, como prética salutar, estabelecer
uma rede nacional de &reas representativas das Provincias Biogeogréficas, numa
base de divisdo das Provincias Biogeogréficas em Regides Naturais Nacionais, de
maneira a ligar os critérios nacionais com os critérios internacionais, traduzindo,
ao mesmo tempo, a variabilidade e a diversidade dos principais tipos de paisa-
gem dentro das Provincias Biogeogréaficas’.

As éreas representativas das Provincias Biogeogréficas devem responder igual-
mente a um conjunto de itens estabelecidos internacionalmente (veja-se no anexo
I, no final deste trabalho, a nossa tradugdo de: UNESCO's Operational Guidelines
for the Implementation of the World Heritage Convention — WHC/2/ Revised,
Fevereiro 1996, paragrafo 44, p. 12 a 15).

H Biodiversidade ou «Diversidade bioldgica (...) significa a variabilidade entre os organismos vivos dos
ecossistemas terrestres e aquaticos e dos complexos ecolégicos dos quais fazem parte e inclui
diversidade dentro das espécies, entre as espécies e dos ecossistemas (de UNESCO’s Operational
Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention, WHC/2/ Revised, February
1996, paragraph 44 (b) (vii), p. 15).

Bl Como em todas as metodologias, os critérios metodolégicos aqui aplicados sdo discutiveis e a arti-
culagdo entre os critérios internacionais e os nacionais sofrem de alguma artificialidade, uma vez que
nao nasceram de um esforgo Unico mas antes do ajustamento de duas metodologias algo diferentes.
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A cartografia «Regides Naturais. Caracterizagido eco-fisionémica», Atlas do
Ambiente, (da autoria de J. de Pina Manique e Albuquerque, Secretaria de Estado
do Ambiente, Comissdao Nacional do Ambiente, 1984), foi utilizada como ponto
de partida dos critérios ecogeograficos que utilizamos nacionalmente, embora
com a introdugéo de algumas alteragdes da nossa responsabilidade, que explicita-
remos abaixo. Contudo, apesar do nosso bom conhecimento do contexto ecolo-
gico nacional, e de existir informagédo complementar, foi por nés julgado conve-
niente circunscrevermo-nos ao terco Norte de Portugal, uma vez que esta area
sempre foi de eleigdo para nos.

Como tergo Norte de Portugal consideramos a area circunscrita pelos festos do
sul da bacia hidrogréfica do rio Douro e entre a costa Oeste e a fronteira Norte e
Este de Portugal/Espanha; por isso, estdo também inclusas as bacias hidrograficas
de entre os rios Douro e Minho.

Relativamente as diferengas entre as regides naturais propostas por J. de Pina
Manique e Albuquerque e as alteragdes por nés adiantadas, elas advém da nossa
opgéo de juntar as regides naturais, que esse autor chama de Alto Portugal e
Beira Douro, numa Unica regido que chamamos de Centro Norte Montano, uma
vez que, na nossa opinido, elas serdo uma mesma regido natural, apenas dividida
pelo rio Douro que, apesar da sua forte personalidade e caracter Unico, mais une
do que separa, ndo devendo ser uma fronteira, a cortar, em duas metades, uma
regido semelhante (embora ndo igual) que existe nas suas duas margens. Depois
da zona basal do vale do Douro é nossa opinido que os limites da regido natural
que propomos devem ser os altos festos montanhosos que, a Norte e a Sul, deli-
mitam a area visto que uma regido natural deve incluir todos os niveis altitudinais,
desde o fundo dos vales, de cotas mais baixas, até ao cimo das montanhas. A
subdivisdo das regiGes naturais dard depois a diferenciacdo ecolégica determi-
nada pela altitude e pelas outras variaveis diferenciadoras acompanhantes. Assim,
o vale do rio Douro poderd, entdo, individualizar-se como sub-regido dentro do
Centro Norte Montano.

1. Critério geral (internacional + nacional)
1.1. Critério internacional:
1.1.1. Zonas biogeogréficas/Biomas?;

As zonas biogeogréficas, os «reinos» (kingdoms) dos botanicos; as «regides» (regions) dos zodlo-
gos; os «reinos» (realms) dos ecologistas sdo, em termos de fauna e de flora, a mais alta expressao
hierérquica e geografica (continental ou sub-continental), embora haja diferencas entre as zonas
biogeogréficas propostas pelos fitogedgrafos e pelos zoogedgrafos. Dentro de cada zona biogeo-
grafica ha unidade da vegetagdo e da fauna decorrente, mas distinguem-se de outras zonas bio-
geogréficas por ocorréncias Gnicas nas mais altas hierarquias taxionémicas. As zonas biogeograficas
podem incluir mais do que um bioma, constituindo estes a maior comunidade terrestre, agrupando
ecossistemas relacionados, no qual o tipo fisionémico da vegetagio climax (aparéncia e estrutura
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1.1.2. Provincias biogeogréaficas?;
1.1.3. Critérios contidos no Paragrafo 44 de UNESCO's Operational Guide-
lines for the Implementation of the World Heritage Convention -
WHC/2/ Revised, Fevereiro 1996 (ver tradugcao nos Anexos).
1.2. Critério nacional (Portugal), como complementar do critério internacional (ver

acima):

1.2.1. Regides Naturais: serao as subclasses das Provincias Biogeograficas.

2. Aplicacdo do critério geral (internacional + nacional) a Portugal:

2.1. Critério internacional:

2.1.1. Zona biogeogréfica:

2.1.1.1. Reino Boreal (dos boténicos); Regido Holarctica (dos zodlo-

gos)10:
21101,

28012

Bioma Atléntico: Centro da Europa, Norte de Espa-
nha, Noroeste de Portugal:
2.1.1.1.1.1. Provincia Biogeografica Atléntica
(influenciada fortemente pelo oceano):
Centro da Europa, Norte de Espanha,
Noroeste de Portugal (ocednicos).
Bioma mediterraneo: resto de Portugal {sem grande
precisdo, pois ha zonas de transigéo atlante-mediter-
réneas e mediterrdneas-atlanticas), sul do Pais, inte-
grado na area de influéncia da bacia mediterranea:
2.1.1.1.2.1. Provincia Biogeografica da Ibéria
Montana e Planaltica: Centro e Nor-
deste de Portugal, Espanha interior;
2.1.1.1.2.2. Provincia Biogeografica da Vegetacio
Esclerdfila Mediterréanea: Sul de Por-
tugal (de forma aproximada, abaixo
do rio Tejo) e Sul de Espanha.

interna) é a mesma, uma vez que foram influenciados pelos mesmos factores no decurso dos tem-
pos: latitude, clima, solo, altitude, etc.); isto é: as espécies do climax podem ser diferentes mas o
aspecto da paisagem é semelhante (por exemplo: a floresta de caducifélias atlantica da Europa e
da América do Norte pertencem ao mesmo bioma, assim, com uma aparéncia exterior semelhante,
mas, no entanto, com espécies constituintes diferentes, embora ecologicamente equivalentes. Con-
tudo, note-se, o bioma é ndo apenas a vegetagao climax mas todos tipos de vegetagio da suces-
sdo ecoldgica, incluindo a fauna decorrente. Portugal pertence & regido Paleérctica e apresenta dois
biomas fundamentais: Atlantico (Noroeste) e Mediterraneo (Sul do Pais), havendo zonas de transi-
¢do de pendor atlantico a Norte e de pendor mediterréneo mais a Sul.

Provincias biogeografica é a unidade seguinte na classificacdo hierdrquica depois das Zonas bio-
geograficas e dos Biomas, com um caracter local tnico.

A regido Holarctica, em termos de Europa, norte de Africa e Asia setentrional, toma o nome de

regido Paleérctica.
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2.2. Critério nacional:
2.2.1. Regides Naturais'! nacionais (do terco Norte de Portugal):
2.2.1.1. Noroeste Cismontano (o «Portugal verde», com uma forte
influéncia oceénica, pertencendo a Provincia Biogeogréfica
Atlantica);
2.2.1.2. Centro Norte Montano (com influéncia sub-atlantica, per-
tencendo a Provincia Biogeografica da Ibéria Montana e
Planaltica);
2.2.1.3. Nordeste Transmontano (j& com influéncia sub-continental,
pertencendo também a Provincia Biogeografica da Ibéria
Montana e Planaltica).
2.3. Critérios internacional + nacional:
2.3.1. Provincia Biogeografica Atlantica:
2.3.1.1. Noroeste Cismontano;
2.3.2. Provincia Biogeografica da Ibéria Montana e Planéltica:
2.3.2.1. Centro Norte Montano:
2.3.2.2. Nordeste Transmontano.

. Areas representativas e superlativas do terco Norte de Portugal (paisagem,

ecologia, biodiversidade, biologia, valores tnicos)'?, ver Fig. 1.
3.1. Rio Minho;

3.2. Costa de Viana;

3.3. Rio Lima;

3.4. Corno do Bico (por lapso, Corno do Bispo, na Fig. 1);
3.5. Serras da Peneda e Gerés;

3.6. Serra do Larouco;

3.7. Serra da Padrela;

3.8. Montesinho/Nogueira;

3.9. Samil;

3.10. Morais;

3.11. Romeu;

3.12. Rios Sabor e Macés;

3.13. Minas de S. Adrido;

3.14. Douro Internacional;

3.15. Alvdo/Marzo;

Regides naturais podem ser consideradas como os «distritos» das Provincias Biogeogréficas, de
modo a integrar os critérios supranacionais com os critérios nacionais, de menor escala.

Fontes: ROMAQ, Carlos Romao [et al.] - Inventério de Sitios de Especial Interesse para a Conserva-
¢do da Natureza (Portugal Continental). Programa Corine-Bidtopos. Lisboa: Servigo Nacional de Par-
ques, Reservas e Conservagdo da Natureza, 1992, p. 64; Lista Nacional de Sitios (Continente), Direc-
tiva Habitats (92/43/CEE), Proposta Preliminar. Instituto da Conservagéo da Natureza, 1996, p. 223.
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3.16. Moncorvo;

3.17. Freixiel;

3.18. Senhora da Pedra;
3.19. Valongo;

3.20. Serra de Montemuro:
3.21. Serra da Lapa;

3.22. Rio Paiva;

3.23. Serra da Freita e Arada;
3.24. Rio Vouga;

3.25. Rio Céa;

3.26. Serra de Arga;

3.27. Vale do Douro;

3.28. Bacia da Ribeira de Més;
3.29. Malcata.

4. Areas representativas e superlativas do terco Norte de Portugal, agrupadas
segundo as respectivas Provincias Biogeogréficas e as RegiGes Naturais
4.1. Provincia Biogeogréfica Atlantica:

4.1.1. Nordeste Cismontano (Regido Natural):
4.1.1.1. Rio Minho'3;
4.1.1.2. Costa de Viana;
4.1.1.3. Rio Lima;
4.1.1.4. Corno do Bico'#;
4.1.1.5. Senhora da Pedra;
4.1.1.6. Valongo e foz do Rio Tdmega e Paiva'®;
4.1.1.7. Serra de Arga.
4.2. Provincia Biogeografica da Ibéria Montana e Planéltica:
4.2.1. Centro Norte Montano (Regido Natural):
4.2.1.1. Serra da Peneda e Gerés'®;
4.2.1.2. Serra do Larouco;
4.2.1.3. Serra da Padrelza;
4.2.1.4. Montesinho/Nogueira'’;
4.2.1.5. Alvdo/Mario'8:
4.2.1.6. Serra de Montemuro'?;
4.2.1.7. Serra da Lapa;

B Area importante.
B Areaimportante.
Area importante.
B Area muito importante.
B Areaimportante.
B Areaimportante.
E Areaimportante.
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1 — Rio Minho

— Costa de Viana

— Rio Lima

- Corno do Bispo

— Serras de Peneda e Gerés
— Serra do Larouco

— Serra da Padrela

— Montesinho/Nogueira

9 — Samil

10 — Morais

12 - Rios Sabor e Macas
13 — Minas de S. Adrido
14 — Douro Internacional
15 — Alvao/Marao
16 — Moncorvo
17 - Freixel
18 - Sra. da Pedra
19 — Valongo
20 — Serra do Mentemure
21— Sra. da Lapa
22 —Rio Paiva _
23 — Serras da Freita e Arada
24 - Rio Vouga
25 — Rio Coa
26 — Malcata
27 — Serra da Estrela
28 — Carregal do Sal
29 — Serra do Agor
30 — Serra da Gardunha
31 — Paul de Arzila
32 — Paul de Madriz
33 — Paul do Taipal
34 — Ria de Aveiro
35 — Dunas de Mira
36 — Mata Nacional do Urso
37 — Nabdo/Ansiao
38 — Serras de Aire e Candeeiros
39 - Tejo/Ocreza
40 - Touldes
41 — Tejo Internacional
42 — 5. 'Mamede
43 - Cabegéu
f 3&51 - Eauld ogor?uilobu
Jm =y —Arq. da lenga
47 [, 46 — Peniche/Obidos
&)

@NOHU R WN

[ SITIOS PROPOSTOS PARA
= INCLUSAO NA LISTA NACIONAL

SITIOS EM ANALISE

47 — Sintra/Cascais
48 — Estuario do Tejo
49 — Caparica/Lagoa de Albufeira
50 — Arrabida/Espichel
51 — Estudrio do Sado
52 — Comporta/Galé
53 — Cabrela
54 — Torrao
55 — Alvito/Cuba
56 — Rio GuadianalJuromenha
57 — Mouréo/Barrancos
58 — Rio Guadiana
59 — Costa Sudoeste
60 — Luzianes
61— Serra de Monchigue
62 — Serra do Caldeirao
63 - Odeleite
64 — Arade/Odelouca
65 ~ Ribeira de Quarteira
66 — Ria de Alvor
67 — Ria Formosa/Castro Marim
70 — Serra de Arga
71 — Vale do Douro
72 — Bacia da Ribeira de Més
73 — Cambarinho
74 — Serra da Lousa
7 75 — Ericeira/Praia de Vide
87 76 — Serra de Montejunto
77 — Serra de Monfurado
78 — Ribeira de Sor/Chanca
79 — Crucieira
80 — Alargamento de S. Mamede
81 —Cala
gg = Sl I:diguel de Machede
- Malpique
0 50 100 150 84 ~ Aldeia Nova de S, Bento
s Kms 85 — Serras Alcaria Ruivas/Alvarez
& 86 — Ribeira de Carreiras
87 - Santiago
88 — Monbeja
89 - Fonte Filipa/Amendoeira
90 — Alargamento Serra do CAldeirdo
91 — Serra da Cabela

FIG. 1 - «Proposta preliminar de Lista Nacional de Sitios».
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4.2.1.8. Rio Paiva2%;

4.2.1.9. Serra da Freita e Arada;

4.2.1.10. Secgdo do Rio Douro com a foz do Rio Tua e S. Salvador

do Mundo?';

4.2.1.11. Douro do vinho do Porto?2.
4.2.2. Nordeste Transmontana (Regido Natural):

4.2.2.1. Samil;

4.2.2.2. Morais?3;

4.2.2.3. Romeu;

4.2.2.4. Rios Sabor, Angueira e Mag3s;

4.2.2.5. Minas de Santo Adrido;

4.2.2.6. Rio Douro Internacional?4;

4.2.2.7. Moncorvo;

4.2.2.8. Freixiel;

4.2.2.9. Rio Céa?5:

4.2.2.10. Bacia da Ribeira de Més.

4.2.2.11. Malcata.

5. Algumas das éareas e sitios, naturais ou naturais/culturais, de primeira escolha,
isto é, com potencial para patriménio mundial, referentes ao terco Norte de Por-
tugal (apenas as dreas com estatuto nacional de protecgdo + plano de ordena-
mento?®) (ver também as fichas em Anexo referentes a estes sitios e éreas);

5.1. Provincia Biogeografica Atlantica (até agora sem qualquer area com esta-
tuto de protecgdo e plano de ordenamento).

Nota: de acordo com Pina Manique e Albuquerque?’, consideramos a 4rea das serras da
Peneda, Laboreiro, Amarela, Gerés, Cabreira, Barroso e Alturas fora desta area e
pertencente a Regido Natural que chamamos de Centro Norte Montano).

Area importante.

Area muito importante.

Paisagem humanizada muito importante.

B Afloramento serpentinitico com muitos endemismos.

B Area muito importante.

Area cultural/natural muito importante: gravuras rupestres, internacionalmente bem conhecidas,
uma vez que € a maior drea de gravuras rupestres «a céu aberto», no passado recente ameacada
pela construgdo de uma grande barragem.

Para obter reconhecimento internacional «os sitios» (...) «devem ter um plano de ordenamenton;
«um sitio» «deve ter» (...) «adequada protecgdo (nacional), a longo prazo, em termos legislativos,
regulamentares ou institucionais» UNESCQ'’s Operational Guidelines for the Implementation of the
World Heritage Convention, WHC/2/ Revised, February 1996, paragraph 44 (b) (v), (vi).

ll ALBUQUERQUE, J. de Pina Manique e — Regiées Naturais. Caracterizagdo eco-fisionémica. [Lis-
boa]: Secretaria de Estado do Ambiente, Comissdo Nacional do Ambiente, 1984.

BE

=]
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5.2. Provincia Biogeografica da Ibéria Montana e Planaltica:
5.2.1. Centro Norte Montano:

52110,

5:2:1.2,

5i201.3.

Parque Nacional da Peneda-Gerés:
5.2.1.1.1. Toda a sua area atlante-montanhosa (tem poten-
cialidades para ser patriménio mundial);
5.2.1.1.2. Albergaria/Palheiros: mata com as Ultimas feices
da floresta climax (Quercus robur, Quercus pyre-
naica, Arbutus Unedo, llex Aquifolium, Betula cel-
tiberica, Castanea sativa) (Tem potencialidades
para ser patriménio mundial);
Montesinho (Parque Natural de Montesinho) e a vizinha
serra de Nogueira:
5.2.1.2.1. Parque Natural de Montesinho: toda a sua area,
representativa das montanhas sub-atlanticas, tem
potencialidades para ser patriménio mundial
5.2.1.2.2. Serra de Nogueira: drea que também tem poten-
cialidades para ser patriménio mundial e que
deve ser incluida no vizinho Pargue Natural de
Montesinho, pois ostenta ainda vastas areas de
floresta climax (Quercus pyrenaica);
Serras do Alvdo/Marao:
5.2.1.3.1. Parque Natural do Alvio:
5.2.1.3.1.1. Fisgas de Ermelo (desfiladeiro):
impressionante falha geoldgica (dife-
renca de nivel longitudinal: 350 metros,
com precipicios de cerca de 100
metros de altura), Com sucessivas
quedas de agua, sendo um reflgio
para a flora rupestre e fauna (Aquila
chrysaetos, falco peregrinus, etc.).
Com potencialidades para ser patri-
ménio mundial.

5.2.2. Nordeste Transmontano:

5.2:2..

Vale do rio Céa: area incluida na proposta nacional para a
rede Natura 2000, assim, também com importéncia natural
e ndo apenas com invulgar importancia cultural: gravuras
rupestres (internacionalmente bem conhecida por se tratar
da maior 4rea «a céu aberto» de gravuras pré-histéricas ao
nivel mundial, que esteve ameagada de submersio pela
construgdo de uma grande barragem. Esta foi definitiva-
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mente parada e agora — 1997 — ha um estatuto de Monu-
mento Nacional prestes a ser publicado em Diério da Repu-
blica. Com potencialidades para ser patriménio mundial).

Nota: no entanto, as duas areas com maior potencial para serem classificadas como
patriménio mundial, o Douro Internacional, com importancia natural, e o Douro Vin-
hateiro, com importéncia cultural/natural, ndo se incluem como candidatas por ndo terem
ainda, em 1997, qualquer estatuto nacional de protecgdo. Este problema é de maior
importancia do que parece, pois de acordo com o que é explicitado em relagdo & biodiver-
sidade, em 44 (b) (vii) das «DIRECTIVAS OPERACIONAIS DA UNESCO PARA A IMPLEMEN-
TACAO DA CONVENCAO MUNDIAL DO PATRIMONIO» — WHC/2/ Revista, Fevereiro de
1996 (ver Anexo |, no final deste trabalho) e de acordo com uma Idgica de bom senso, pelo
qual se ndo deve classificar o menor em detrimento do mais importante, tudo isto, em
principio, blogueia qualquer proposta que se antecipe & classificagdo como patriménio
mundial dessas duas areas prioritarias.
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FICHAS DE CANDIDATURA
FNNPE-WCNP-Europa Novembro 1996 Anexo 1

SiTIOS EUROPEUS DE PATRIMONIO NATURAL
«FICHAS STANDARD» PARA A ELABORAGAO DE LISTA EXPERIMENTAL

Nome do Pais: Portugal
Lista elaborada por:
Nome: Robert Manners Moura (com o apoio do Eng. Anténio José Oliveira do
Parque Nacional da Peneda-Gerés).
Organismo: Instituto da Conservacdo da Natureza / Universidade de Tras-os-
-Montes e Alto Douro.
Enderego: Universidade de Tras-os-Montes e Alto Douro/Depart. de Economia
e Sociologia
Avenida Almeida Lucena, 1
5000 Vila Real — PORTUGAL
Telefone: +059-322545 Ext.: 240 Fax: +059-325780
Data: 15 de Junho, 1997

NOME DO PATRIMONIO LOCALIZACAO GEOGRAFICA *
Parque Nacional da Peneda-Gerés N 41° 48’
W 8° Fa

DESCRIGAO SUMARIA DO PATRIMONIO

Area representativa da Provincia Biogeogréfica da Ibéria Montana e Planaltica.
Area: 72.000 hectares. Maior altitude: 1.545 metros. Conjunto montanhoso sob
influéncia atlantica. Possui os vestigios mais meridionais de glaciagio europeia.
Possui as Ultimas matas nativas de Pinus sylvestris e taxus bacata. Floresta e
mosaico de bosques de Quercus robur, Quercus pyrenaica e Betula celtiberica.
Conjuntos de llex aquifolium, centenérios. Treze endemismos floristicos; trés espé-
cies de peixes que sdo endemismos ibéricos; quatro espécies de répteis endémi-
cos; trés espécies de anfibios endémicos. Algumas alcateias de lobos (Canis
lupus); alguns casais de &guias reais (Aquila chrysaetos). Existe também uma raga
de grandes caes-pastor (Castro Laboreiro).
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JUSTIFICAGCAO DO «NOTAVEL VALOR UNIVERSAL»

Critério **: A) 44 (a) (i), (ii), (i), (iv).
B) Presuncédo de integridade: 44 (b) (i), (i), (iii), (iv), (v), (vi), (vii).

Presungdo de integridade **: Além do que foi dito imediatamente atras, na ali-
nea B) de Critério, ha ainda director da area protegida, «staff» e vigilantes.

Estatuto de protecgdo: Decreto-Lei n® 187/71, de 8 de Maio de 1971.

Comparacao com outro patriménio semelhante (se possivel):

* Localizagdo cartogréfica exacta e suas coordenadas geogréficas
** Ver o paragrafo 44 das directrizes relativas ao «Notavel Valor Universal e Pre-
sungao de Integridade»

Enviar para:

the Co-ordinator

Lars-Erik Esping

Hyggevagen 7

S-163 54 Spanga

SWEDEN

Fax: c/o |. Aslin for L-E Esping 46 8 6981662
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Areas representativas das provinciaiogeogréficas
FNNPE-WCNP-Europa Novembro 1996 Anexo 1

SITIOS EUROPEUS DE PATRIMONIO NATURAL
«FICHAS STANDARD» PARA A ELABORAGAO DE LISTA EXPERIMENTAL

Nome do Pais: Portugal
Lista elaborada por:
Nome: Robert Manners Moura (com o apoio do Eng. Anténio José Oliveira do
Parque Nacional da Peneda-Gerés)
Organismo: Instituto da Conservacdo da Natureza / Universidade de Tras-os-
-Montes e Alto Douro
Endereco: Universidade de Tras-os-Montes e Alto Douro/Depart. de Economia
e Sociologia
Avenida Almeida Lucena, 1
5000 Vila Real - PORTUGAL
Telefone: +059-322545 Ext.: 240 Fax: +059-325780
Data: 15 de Junho, 1997

NOME DO PATRIMONIO LOCALIZACAO GEOGRAFICA *
Parque Nacional da Peneda-Gerés N 41° 48’
Mata de Albergaria/Palheiros W 8e 7'

DESCRICAO SUMARIA DO PATRIMONIO

Floresta climax extensa e dnica: Quercus robur, Quercus pyrenaica, Betula celti-
berica, llex aquifolium, Arbutus unedo, Vaccinium myrtylus, Iris boissieri, woodwar-
dia radians.

Fauna: Chioglossa lusitanica, Rana iberica, Vipera latesti, Lacerta schreiberi,
Galemys pyrenaicus, Lutra lutra, Canis Lupus, Capreolus capreolus, Aquila
chrysaetos.

Area: 1.650 hectares.

Diferencial entre as cotas mais baixa (750 metros) e mais alta (1.400 metros):
650 metros.

Esta floresta situa-se no interior do Parque Nacional da Peneda-Gerés, parti-
lhando alguns dos seus endemismos (ver a ficha, anterior, relativa ao Parque
Nacional da Peneda-Gerés).
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JUSTIFICACAO DO «NOTAVEL VALOR UNIVERSAL»

Critério **: A) 44 (a) (i), (i), (iii), (iv);
B) Presuncdo de integridade: 44 (b) (i), (ii), (iii), (iv), (v), (vi), (vii).

Presuncao de integridade **: Além do que foi dito imediatamente atrés, na ali-
nea B) de Critério, ha ainda director da area protegida, «staff» e vigilantes.
Estatuto de proteccdo: Decreto-Lei n® 187/71, de 8 de Maio de 1971.

Comparacdo com outro patriménio semelhante (se possivel):

* Localizacdo cartografica exacta e suas coordenadas geogréficas
** Ver o paragrafo 44 das directrizes relativas ao «Notavel Valor Universal e Pre-
suncdo de Integridade»

Enviar para:

the Co-ordinator

Lars-Erik Esping

Hyggevagen 7

S-163 54 Spanga

SWEDEN

Fax: c/o |. Aslin for L-E Esping 46 8 6981662
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Areas representativas das provinciaiogeogréficas
FNNPE-WCNP-Europa Novembro 1996 Anexo 1

SITIOS EUROPEUS DE PATRIMONIO NATURAL
«FICHAS STANDARD» PARA A ELABORAGCAO DE LISTA EXPERIMENTAL

Nome do Pais: Portugal
Lista elaborada por:
Nome: Robert Manners Moura (com a colaboragio do «staffs do Parque Natural).
Organismo: Instituto da Conservagdo da Natureza / Universidade de Tras-os-
-Montes e Alto Douro
Enderego: Universidade de Tras-os-Montes e Alto Douro/Depart. de Economia
e Sociologia
Avenida Almeida Lucena, 1
5000 Vila Real - PORTUGAL
Telefone: +059-322545 Ext.: 240 Fax: +059-325780
Data: 15 de Junho, 1997

NOME DO PATRIMONIO LOCALIZACAO GEOGRAFICA *
Parque Nacional de Montesinho N 41° 53!
W &° 10

DESCRICAO SUMARIA DO PATRIMONIO

Esta area é representativa da Provincia Biogeogréfica da Ibéria Montana e Pla-
naltica, na feicdo sub-atldntica montanhosa (area: 74.800 hectares). Paisagem
humanizada de grande beleza e harmonia com lameiros de altitude, bosques e
vales de cursos de agua limpidos e verdejantes. Assinalavel biodiversidade, com
muitos endemismos. Afloramentos geoldgicos serpentiniticos, nos quais cresce
um endemismo lusitanico, Jasione crispa ssp. Serpentinica. Trés espécies de Fes-
tuca, duas das quais endemismos. Uma das poucas zonas portuguesas com a
ameacada Leuzea rhaponticoides. Extensivos bosques de Quercus pyrenaica. Bos-
ques de Castanea sativa.

Fauna: provavelmente o lugar do Pais com mais lobos (Canis lupus) e suas alca-
teias. Alguns raros linces (Linx pardina). Duas espécies ameagadas: Lacerta schrei-
beri e Rutilus arcassi (endemismo ibérico). Qutras espécies notdveis: Lutra lutra,
Galemys pyrenaicus, Rhinolophus ferrumequinum.
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JUSTIFICACAO DO «NOTAVEL VALOR UNIVERSAL»

Critério **: A) 44 a) (ii), (iii), (iv).
B) Cumpre as seguintes condi¢des de integridade: 44 B) (ii), (iii), (iv),
(v) o Plano de Ordenamento estd agora na fase de apreciagdo pela
Comisséo Técnica de Acompanhamento e sera publicado no Didrio
da Republica até ao fim de 199728, (vi), (vii).

Presuncado de integridade **: Além do que foi dito (critério B), ha um director,
«staff» e vigilantes.
Estatutos de protecgdo: Decreto-Lei n°® 355/79, de 30 de agosto de 1979.
Decreto regulamentar n® 5-A/97, 4 de Abril de 1997.

Comparag¢do com outro patriménio semelhante (se possivel):

* Localizagdo cartogréfica exacta e suas coordenadas geogréficas
** Ver o paragrafo 44 das directrizes relativas ao «Notéavel Valor Universal e Pre-
sungao de Integridade»

Enviar para:

the Co-ordinator

Lars-Erik Esping

Hyggevagen 7

S-163 54 Spanga

SWEDEN

Fax: c/o I. Aslin for L-E Esping 46 8 6981662

O processo de facto parou (até ao momento da realizagio desta tradugdo, Marco do ano 2000).
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FNNPE-WCNP-Europa Novembro 1996 Anexo 1

SITIOS EUROPEUS DE PATRIMONIO NATURAL
«FICHAS STANDARD» PARA A ELABORACAO DE LISTA EXPERIMENTAL

Nome do Pais: Portugal
Lista elaborada por:
Nome: Robert Manners Moura (com a colaboragdo do Dr. José Manuel do
Nascimento, Bidlogo do Parque Natural do Alvao).
Organismo: Instituto da Conservacdo da Natureza / Universidade de Tras-os-
-Montes e Alto Douro.
Endereco: Universidade de Tras-os-Montes e Alto Douro/Depart. de Economia
e Sociologia
Avenida Almeida Lucena, 1
5000 Vila Real - PORTUGAL
Telefone: +059-322545 Ext.: 240 Fax: +059-325780
Data: 15 de Junho, 1997

NOME DO PATRIMONIO LOCALIZACAO GEOGRAFICA *
Desfiladeiro das Fisgas de Ermelo N 41° 22 36"
W 4° 52

DESCRICAO SUMARIA DO PATRIMONIO

Avrea: cerca de 200 hectares. Paisagem de montanha, surpreendente e fora de
comum (desfiladeiro de rochas metamérficas, quartziticas, provavelmente origina-
das a partir do material das dunas fésseis de um mar desaparecido). Escarpas de
cerca de 100 metros de altura e, na base, uma sucessio de quedas de agua e cas-
catas menores. Devido a sua morfologia (geoanticlinal, fracturado medianamente)
este lugar € um excelente habitat para a flora rupestre e a fauna (espécies endé-
micas ou ameacadas).

Fauna: Aquila chrysaetos, Falco peregrinus, Falco tinunculus, Falco Subbuteo,
Bubo bubo, Corvus corax, Monticola saxatilis, Riparia riparia; Galemys pyrenaicus,
Lutra lutra, Eliomys quercinus; Canis lupus, Capreolus capreolus.

Flora: Dianthus lusitanus, Silene foetida, Sedum sp., Saxifraga clussi, Teucrium
salviastrum, Thimus caespititius, Phillyrea angustifolia.
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JUSTIFICACAO DO «NOTAVEL VALOR UNIVERSAL»

Critério **: A) 44 a) (i), (iii), (iv).
B) Cumpre também as seguintes condigdes de integridade: 44 b) (i),
(i), (i), (iv), (v) o Plano de Ordenamento do Parque Natural do
Alvdo, que, obviamente, inclui as Fisgas de Ermelo, estd agora na
fase de apreciagéo publica e sera publicado em Didrio da Republica
antes do final de 199727,

Presungdo de integridade **: Além do que foi dito (critério B), existe director,
«staff» e vigilantes.
Estatuto de protecgéo: Decreto-Lei n® 237/83, de 8 de Julho de 1983.

Comparagdo com outro patriménio semelhante (se possivel):

* Localizagdo cartogréfica exacta e suas coordenadas geogréficas
** Ver o paragrafo 44 das directrizes relativas ao «Notavel Valor Universal e Pre-
suncdo de Integridade»

Enviar para:

the Co-ordinator

Lars-Erik Esping

Hyggevagen 7

S-163 54 Spanga

SWEDEN

Fax: ¢/o |. Aslin for L-E Esping 46 8 6981662

O Plano de Ordenamento foi concluide mas néo foi ainda publicado, incompreensivelmente, em
Didrio da Republica (até ao momento da realizagdo desta tradugdo, Marco do ano 2000).
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FNNPE-WCNP-Europa Novembro 1996 Anexo 1

SITIOS EUROPEUS DE PATRIMONIO NATURAL
«FICHAS STANDARD» PARA A ELABORAGCAO DE LISTA EXPERIMENTAL

Nome do Pais: Portugal
Lista elaborada por:
Nome: Robert Manners Moura (com a colaboracdo da Professora Maria Emilia,
Universidade de Trés-os-Montes e Alto Douro/Parque Arqueolégico do
Coba).
Organismo: Instituto da Conservagdo da Natureza/Universidade de Tras-os-
-Montes e Alto Douro
Endereco: Universidade de Tras-os-Montes e Alto Douro/Depart. de Economia
e Sociologia
Avenida Almeida Lucena, 1
5000 Vila Real - PORTUGAL
Telefone: +059-322545 Ext.: 240 Fax: +059-325780
Data: 15 de Junho, 1997

NOME DO PATRIMONIO LOCALIZACAO GEOGRAFICA *
Vale do Rio Cda N 410 4
e o seu Parque Arqueolégico W 70 6' I

DESCRIGAO SUMARIA DO PATRIMONIO

O vale do rio Céa é um notével e excepcional exemplo de sitio natural e,
simultaneamente, cultural. A paisagem forma um fundo e contexto tnicos para
patriménio cultural, internacionalmente j& reconhecido. Estas famosas, superlati-
vas e interessantes gravuras rupestres sdo vestigios de populagdes muito antigas,
que provavelmente cagavam e habitavam neste vale, durante e apds a ldade do
Gelo. Este lugar é também incluido na Lista Nacional de Sitios da rede Natura
2000. '

Fauna: &€ um dos poucos habitats de espécies raras e ameacadas, tais como a
aguia real (Aquila chrysaetos); & um habitual lugar de passagem para as alcateias
de lobos (Canis lupus); é um curso de agua com lontras (Lutra lutra), cAgados
autoctones (Mauremys leprosa) e uma espécie de peixe, com estatuto de protec-
¢do elevado (Rutilus albornoides).
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Flora: bosques de Juniperus oxycedrus, Quercus suber e/ou Quercus ilex,
Quercus fagginea; mata ribeirinha com Salix e Populus alba; Nerium-Tamaricetae
e Securinegion tinctoriae. Vegetagdo sub-esteparia (Thero-Brachypodietea).

JUSTIFICACAO DO «NOTAVEL VALOR UNIVERSAL»

Critério **: A) 44 a) (i), (iii) sendo um sitio muito importante em termos de patri-
ménio cultural embora menos importante em termos de patrimé-
nio natural, ndo sendo facil responder a este item, ndo muito ade-
quado ao patriménio misto.

B) também cumpre as seguintes condigdes de integridade: 44 (b) (i),
(ii), (iii), (iv), (v) depois da publicagdo no Diario da Republica, seguir-
-se-a o Plano de Ordenamento, (vi) o lugar € uma recente desco-
berta arqueolégica, numa parte remota de Portugal, assim, por
agora (1997), sem uma proteccéo legislativa e institucional. Con-
tudo, existe um excepcional apoio por parte do governo e do con-
texto cultural nacional e internacional, uma vez que uma grande
barragem foi parada para salvar da submersdo estas importantes
gravuras rupestres. (vii).

Presuncdo de integridade **: Além do que j4 foi dito (critério B), existe um res-
ponsavel e «staff».

Comparacdo com outro patriménio semelhante (se possivel):
* ocalizacdo cartogréfica exacta e suas coordenadas geogréficas

** Ver o paragrafo 44 das directrizes relativas ao «Notével Valor Universal e Pre-
suncéo de Integridade»

Enviar para:

the Co-ordinator

Lars-Erik Esping

Hyggevagen 7

S-163 54 Spanga

SWEDEN

Fax: c/o |. Aslin for L-E Esping 46 8 6981662
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ANEXO 130

Extracto das «DIRECTIVAS OPERACIONAIS DA UNESCO PARA A IMPLEMEN-
TACAO DA CONVENCAO MUNDIAL DO PATRIMONIO» — WHC/2/ Revista, Feve-
reiro de 19963

D. Critérios para a inclusdo do patriménio natural na Lista do Patriménio Mundial

43. De acordo com o Artigo 2 da Convengéo, é considerado como «patriménio

natural» o seguinte:

- «valores naturais constituidos por elementos ou conjuntos fisicos ou biol6gi-
cos, que sao de valor universal notavel sob o ponto de vista estético ou cien-
tificon:

- «formagbes geoldgicas e fisiograficas e areas definidas que se constituem
como habitats de espécies ameacadas de plantas e animais de universal valor
do ponto de vista da ciéncia ou da conservagaon;,

- «sitios naturais ou areas naturais, precisamente definidas, de notavel e univer-
sal valor do ponto de vista da ciéncia, da conservacdo ou da estétican.

44. Um patriménio natural, como acima definido, que é proposto para a inclu-
sdo na Lista do Patriménio Mundial, sera considerado ter notavel e universal valor
para os propositos da Convengao quando o Comité achar que corresponde a um
ou mais dos seguintes critérios e cumpre as condi¢des de integridade abaixo assi-
naladas. Os sitios propostos devem assim:

(@) (i) serem notéveis exemplos representativos da histéria do planeta Terra,
incluindo registos da vida, significando processos em curso no desenvol-
vimento da paisagem formal ou significativos em termos geomorfolégi-
cos ou fisiograficos; ou

(ii) serem notaveis exemplos representando processos ecolégicos e biolégicos em

curso na evolugdo e desenvolvimento dos ecossistemas terrestres, aquaticos
(de 4gua doce, costeiros e marinhos) e comunidades de plantas e animais; ou

(iii) conterem fenémenos naturais superlativos ou 4reas de excepcional valor

estético; ou

(iv) conterem os mais importantes e significativos habitats naturais para a con-

servagdo in-situ da diversidade bioldgica, incluindo aqueles contendo espé-
cies ameagadas de valor universal do ponto de vista da ciéncia ou da con-
servagao;

B Tradugio de Robert Manners Moura, em Marco de 2000.

Bl Unesco’s Operational Guidelines for Implementation of the World Heritage Convention, WHC/2/
Revised, February, 1996.
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e, ainda,

(b) também cumprir as seguintes condicdes de integridade:

(i) Os sitios descritos em 44 (a) (i) devemn conter todas ou a maior parte dos ele-
mentos-chave interrelacionados e interdependentes em termos de contexto
natural; por exemplo, uma area da Idade do Gelo deve incluir a respectiva
bacia hidrogréfica adjacente, o inerente glaciar e exemplos de depésitos
geoglaciares e de colonizacdo biolédgica (isto é, estrias de deslocamento,
moreias, plantas pioneiras e restante sucessio fitossociolégica, etc.); no caso
dos vulcdes, as séries magmaticas devem ser completas e devem estar
representadas todas ou quase todas as variedades de rochas efusivas e tipos
de erupcao verificados.

(ii) Os sitios descritos em 44 (a) (ii) devem ter tamanho suficiente e conter os
elementos necessérios para demonstrar os aspectos-chave de processos
que sdo essenciais para a conservagdo a longo prazo dos ecossistemas e da
biodiversidade que contém; por exemplo, uma area de floresta tropical
deve incluir uma certa variagdo em altitude acima do nivel do mar, mudan-
cas na topografia e nos tipos de solo, ecossistemas locais e ecossistemas
locais naturalmente regenerados; de modo semelhante um recife de coral
deve incluir, por exemplo, bancos de vegetacdo marinha, mangais ou outros
ecossistemas adjacentes que regulem a entrada de nutrientes e de sedi-
mentos no interior do recife.

(iii) Os sitios descritos em 44 (a) (iii) devem ser de notavel valor estético e incluir
areas que sdo essenciais para a manutengéo da beleza do sitio; por exem-
plo, um sitio cujo valor cénico depende de uma queda de 4gua deve incluir
a bacia hidrogréfica adjacente e ainda areas a jusante que estdo ligadas 2
manutencdo das qualidades estéticas do sitio.

(iv) Os sitios descritos no paragrafo 44 (a) (iv) devem conter habitats que man-
tenham a maxima diversidade em termos de fauna e flora caracteristicas da
provincia biogeogréfica em causa e ecossistemas decorrentes; por exem-
plo, a savana tropical deve incluir um completo conjunto de herbivoros e
plantas cuja evolugdo foi conjunta; um ecossistema insular deve incluir os
habitats que mantenham os endemismos desse biota; um sitio contendo
espécies com vastas areas de distribuicdo deve ser suficientemente extenso
para incluir os habitats mais determinantes para assegurar a sobrevivéncia
de populagdes vidveis daquelas espécies; uma area que contenha espécies
migratorias, procriacdo estacional, sitios de nidificagdo e rotas migratérias,
seja qual for a sua localizagédo, deve ser adequadamente protegida; conven-
¢bes internacionais, por exemplo, a Convengdo das Zonas Himidas de
Importéancia Internacional (a Convengédo de Ramsar), especialmente preocu-
pada com os habitats de aves aquaticas, deve assegurar a protecgio dos
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habitats de espécies migradoras de aves aquaticas; outros multi e bilaterais
acordos devem assegurar a proteccdo necessaria.

(v) Os sitios descritos no paragrafo 44 (a) devem possuir um Plano de Ordena-
mento. Quando os sitios ainda ndo possuam um Plano de Ordenamento ao
tempo da sua candidatura ao Comité do Patriménio Mundial (World Heri-
tage Committee), o estado candidato deve indicar quando tal plano estara
disponivel e como este mobilizara os recursos necessarios para a sua prepa-
ragao e posterior desenvolvimento. O estado candidato deve também for-
necer outros documentos provisérios que fornegam as orientacdes necessa-
rias para o ordenamento da 4rea até ao Plano de Ordenamento estar con-
cluido.

(vi) Um sitio descrito no paragrafo 44 (a) deve possuir uma adequada legisla-
¢ao, regulamentagdo ou proteccio institucional. Os limites do sitio devem
reflectir os requisitos espaciais dos habitats, das espécies, dos processos ou
dos fenémenos que s&o o fundamento da sua candidatura na Lista de Patri-
monio Mundial. Os limites devem circunscrever uma &rea suficiente, imedia-
tamente adjacente & area de valor notavel e universal, de maneira a prote-
ger os valores em causa dos efeitos directos de actividades humanas inter-
nas e dos impactes do uso dos recursos no exterior da 4rea candidata. Os
limites do sitio candidato podem coincidir com uma ou mais areas protegi-
das propostas ou j& existentes, tais como parques nacionais ou reservas da
biosfera. Enquanto uma area protegida, existente ou proposta, pode conter
diversas zonas de ordenamento, sé algumas destas podem satisfazer os cri-
térios descritos no paragrafo 44 (a); as outras zonas, embora nio correspon-
dam aos critérios explicitados no paragrafo 44 (a), podem, no entanto, ser
essenciais para assegurar a integridade do sitio candidato: por exemplo, no
caso de uma reserva da biosfera, sé a area nuclear (core zone) pode corres-
ponder ao critério e as condicbes de integridade, embora as outras zonas,
isto €, a zona tamp3o e a zona de transicéo (buffer and transitional zones),
possam ser importantes para a conservagio da reserva da biosfera na sua
totalidade.

(vii) Os sitios descritos no parégrafo 44(a) devem ser os sitios mais importantes
para a conservacdo da biodiversidade. A diversidade biolégica, de acordo
com a nova Convencao da Biodiversidade, significa a variabilidade entre os
organismos vivos, nos ecossistemas terrestres e aquéticos, e 0s compfexos
ecoldgicos dos quais fazem parte e incluem a diversidade dentro das espé-
cies, entre as espécies e dos ecossistemas. S6 aqueles sitios que tém a
maxima diversidade biolégica corresponderdo, provavelmente, ao critério
(iv) do paragrafo 44 (a).
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45. Em principio, um sitio pode ser inscrito na Lista de Patrimonio Mundial
desde que satisfaga um dos quatro critérios e as condicdes relevantes de integri-
dade descritas acima. Contudo, muitos dos sitios inscritos incluem dois ou mais
critérios. Os processos de candidatura, a avaliagdo por parte da IUCN - The World
Conservation Union e a recomendagéo final do comité acerca do sitio inscrito
estdo disponiveis para consulta pelos Estados candidatos que possam desejar
esta informagdo como guia para a identificagdo e elaboracdo de candidaturas de
sitios do seu territério.
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